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Transnational marriage. Spousal choice and marriage practices among
Kurds in Finland

Abstract

This study examines spousal choice and its gendered dimensions in the Kurdish diaspo-
ra, particularly among Kurds resident in Finland. The study focuses on a specific type of
marriage migration; transnational marriage, in which migrants marry partners from
their families” homeland or from the same cultural or ethnic background within the
diaspora.The research poses the following questions: What transnational courtship and
marriages do Kurds resident in Finland enter into? Why do Kurds resident in Finland
seek and marry a spouse transnationally? How do individuals and family members
engage in negotiations for a suitable partner, in determining the compatibility criteria,
and in tackling cultural and social expectations regarding sexuality in translocal and
transnational contexts? Transnationality, translocality, intersectionality, ethnicity and
agency serve as theoretical and conceptual tools to comprehend the various dimensions
oftransnational couple formation. The study relies on the social constructionist under-
standing of reality. Gender, ethnicity and sexuality are thus understood as intertwined,
intersecting and as socially and culturally constructed, produced and negotiated.

The primary material is 28 ethnographic interviews with single and married Kurds
from Iraq, Iran and Turkey conducted in Finland 2011—2013. The experiences and per-
spectives of young adult Kurdish women are emphasized. Qualitative interview data
is analysed using the narrative ethnography approach. In addition, the research uses
official statistical data from Statistics Finland on the Kurdish-speaking population of
Finland. Statistical material is used to ascertain the prevalence of transnational mar-
riages among Kurds and what discrepancies manifest in the choice of a spouse between
genders and Kurds coming from different countries.

The findings suggest that transnational marriages are common among Kurds in
Finland, and occur within the Kurdish diaspora regardless of individuals' religious af-
filiations. Marrying transnationally serves to perpetuate and pass on important cultural
characteristics such as mother tongue and religion. In addition, real and experienced
scarcity of suitable partners in Finland makes transnational courtship an attractive
option for many as it widens the pool of potential partners.

The study deconstructs stereotypes related to transnational marriages and the
concept of arranged marriage, describing a wide variety of contemporary marriage
practices, forms, discourses and opinions related to transnational marriages among
Kurds resident in Finland. It also challenges the assumption that women are seen as
mere passive objects orvictims in transnational marriage practices and the reasons and
the motives behind these marriages. Transnational marriages are not merely practices
that serve to maintain and preserve “traditional” marriage customs among migrants
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and their descendants. These practices include new ways of seeking a mate, for example
online dating among the younger Kurdish generations. Through online dating young
Kurds engage actively in partner-seeking practices in order to find a suitable spouse.
The Internet affords autonomy and agency in pair formation not necessarily possible
elsewhere. It offers a private space enabling individuals to build relationships more on
their own terms, bypass power structures and social control.

KEYWORDS: marriage migration, arranged marriage, Kurdish diaspora, online dating,
couple formation, ethnography



Tiivistelma

Tama tutkimus tarkastelee puolisovalintaa ja siihen kytkeytyneitd sukupuolistuneita
ulottuvuuksia ja rakenteita Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Ylirajaisella avio-
liitolla tarkoitetaan avioliittomaahanmuuton muotoa, jossa henkil6 avioituu samasta
etnisestd tai kulttuurisesta taustasta tulevan puolison kanssa nykyisen asuinmaansa
rajojen ulkopuolelta. Tutkimuksen tavoitteena on selvittid, millaisia ylirajaisia seurus-
telusuhteita ja avioliittoja Suomessa asuvat kurdit solmivat, miksi ylirajaisia avioliittoja
solmitaan, sekd miten yksilo ja perheenjdsenet osallistuvat neuvotteluihin puolison
valinnasta, sopivan kumppanin kriteereistd sekd seksuaalisuuteen kohdistuvista kult-
tuurisista ja sosiaalisista odotuksista ja ristiriidoista. Maahanmuuttoa, puolisovalintaa
jaylirajaista avioitumista ldhestytddn transnationaalisuuden, translokaalisuuden, in-
tersektionaalisuuden, etnisyyden ja toimijuuden kisitteiden kautta. Tutkimus nojaa
sosiaaliseen konstruktionismiin. Sukupuoli, etnisyys ja seksuaalisuus ymmarretian
ensisijaisesti toisiaan ristedvind sekd sosiaalisesti ja kulttuurisesti rakennettuina,
tuotettuina ja neuvoteltuina.

Tutkimuksen padasiallisena aineistona toimivat eri puolilla Suomea vuosina 2011—
2013 tehdyt 28 etnografista teemahaastattelua. Haastatelluissa on sekd avioituneita etta
naimattomia kurdeja, jotka ovat muuttaneet Suomeen Irakista, Iranista tai Turkista.
Tutkimuksessa korostuvat erityisesti nuorten aikuisten kurdinaisten kokemukset. Li-
sdksi Tilastokeskukselta Suomen kurdinkielisestd viestOstd saatujen tilastojen avulla
olen selvittdnyt, kuinka yleist ylirajainen avioituminen on, ja millaisia eroja sukupuol-
ten ja eri maista muuttaneiden kurdien vililla puolisovalinnassa ilmenee. Laadullista
aineistoa olen analysoinut narratiivisen etnografian keinoin.

Tulosten perusteella ylirajainen avioituminen on yleistd Suomessa asuvien kurdi-
en keskuudessa, ja avioliittoja solmitaan uskonnollisesta vakaumuksesta riippumatta
kurdidiasporassa. Ylirajaisia avioliittoja solmitaan, silld niiden koetaan mahdollista-
van itselle tirkeiden kulttuuristen arvojen yllapitdmisen ja sdilyttdmisen, sekd oman
kielen ja uskonnon vilittdmisen jdlkikasvulle Suomessa. Lisdksi kurdien vihidinen
maara ja sopiviksi koettujen kumppanien puute Suomessa ohjaa etsimdin puolisoa
yli valtion rajojen.

Tutkimus purkaa auki jarjestetyn avioliiton kasitettd sekd kulttuurisia stereotypi-
oitaylirajaisista avioliitoista. Se haastaa nikemyksen, jossa etenkin nuoret naiset ndah-
dain passiivisina mukautujina tai uhreina ylirajaisten avioliittojen ja niiden taustalla
olevien syiden ja motiivien tarkastelussa. Tutkimus osoittaa, ettd puolisovalintaan ja
avioitumiseen liittyvat nikemykset ovat Suomessa asuvien kurdien keskuudessa hete-
rogeeniset, ja ettd ylirajaisen avioliiton kategorian alle mahtuu joukko hyvin eri tavoin
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solmittuja suhteita. Ylirajaisissa avioliitoissa ei olekaan Kkyse vain vanhempien suku-
polvien avioliittotapojen ja -kdytdntojen ylldpitdmisestd ja jatkamisesta. Esimerkiksi
verkossa tapahtuva tutustuminen ja online-seurustelu osoittavat parinmuodostami-
sen kiytdnteiden monimuotoistuneen nuorempien kurdisukupolvien keskuudessa.
Internet myos laajentaa yksilon autonomiaa ja toimijuutta kumppanin valinnassa.
Se tarjoaa sosiaalisia tiloja, joissa yksilot voivat luoda suhteita vahvemmin omilla eh-
doillaan, kiertdd valtarakenteita sekd sosiaalista kontrollia.

AVAINSANAT: avioliittomaahanmuutto, etnografia, jarjestetty avioliitto, kurdidiaspora,
online-seurustely, transnationaalisuus
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1. Johdanto

1.1. Ylirajainen avioliitto tutkimuskohteena

Perheperustainen maahanmuutto on yksi merkittdvimmista laillisista vaylistd muut-
taa OECD-maihin, kuten Eurooppaan. Perhesyistd eri maihin muuttavat muodostavat
huomattavan osan koko muuttoliikevirroista Euroopassa; valtiosta riippuen perhe-
muuttajien osuus vaihtelee neljdsosasta jopa puoleen kaikista maahanmuuttajista.!
(Eggebo & Brekke 2018, 7.) Perheperustaisessa maahanmuutossa on erotettavissa erilaisia
alakategorioita, joista avioliittomaahanmuutto muodostaa yhden merkittdvimmista.
Kansainvilisista, valtioiden rajat ylittavista avioliitoista voidaan erottaa kahdenlai-
sia avioliittoryhmid: transnationaalisia eli ylirajaisia seka kahden kulttuurin liittoja eli
monikulttuurisia avioliittoja (Sddvala 2013, 107—108). Kaksikulttuurisella tai monikult-
tuurisella viitataan tutkimuksissa tyypillisesti siihen, ettd puolisot ovat kasvaneet ja
eldneet erilaisissa kulttuurisissa ja yhteiskunnallisissa ympéristdissa (ks. Lainiala &
Sadvald 2012, 16). Ylirajaisesta tai transnationaalisesta avioliitosta puhutaan silloin,
kun henkil6 avioituu saman etnisen tai kulttuurisen taustan jakavan puolison kanssa
nykyisen asuinmaan rajojen ulkopuolelta (ks. Williams 2010; 2012; Charsley 2012). Kisilla
oleva vaitoskirja keskittyy tarkastelemaan ylirajaista avioliittoa. Vaitoskirjan tehtdvana
on selvittdd, millaisena ilmi6né ylirajainen seurustelu ja avioituminen nayttaytyvat
Suomessa asuvien kurdinkielisten ja itsensd kurdiksi identifioivien keskuudessa.

Huolipuhe integroitumisesta ja kulttuurisista arvoista

Ylirajainen avioituminen on pysynyt hallitsevana avioliittomuotona maahanmuut-
tajayhteisoissd ja avioliittomaahanmuutossa Euroopassa siitd huolimatta, ettd myos
kahden kulttuurin avioliitot ovat lisidntyneet. Kansainvilisten avioliittojen yleistymi-
nen on yhteydessa globalisaatioon ja ihmisten liikkuvuuden lisddntymiseen. Nykyinen
informaatio-javiestintdteknologia sekd matkustamisen helpottuminen mahdollistavat
ihmiskohtaamisten syntymisen ja yhteydenpidon aiempaa paljon laajemmassa (maan-

! Perhesyyt ovat olleet my0s yleisin syy muuttaa Suomeen (Martikainen & Tiilikainen 2007, 22;
Lainiala & Sdavald 2012, 22).
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tieteellisessd) mittakaavassa. Samalla etenkin transnationaaliset avioliitot ovat nousseet
viimeisen 15 vuoden aikana monissa Euroopan maissa poliittisen ja julkisen maahan-
muuttokeskustelun keskioon. (Kofman ym. 2011, 28; ks. my6s Hagelund 2008.) Huolta ovat
herdttdneet ylirajaisen avioitumisen mahdollistama ketjumaahanmuutto Eurooppaan
sekd kysymykset integroitumisesta ja monikulttuurisuudesta (Kofman ym. 2011, 28).

Transnationaaliset avioliitot on esitetty viime vuosina Euroopassa julkisissa ja
poliittisissa keskusteluissa tyypillisesti esteend maahanmuuttajien ja heiddn lastensa
integraatiolle vastaanottajayhteiskuntaan. Puolisovalinnan ja integraation vilistd yh-
teyttd on kdytetty yhtend poliittisena oikeutuksena perheperustaisen maahanmuuton
rajoittamiselle useissa Euroopan valtioissa. Oletetut integraatio-ongelmat ovat olleet
padargumentti monien lakikiristysten taustalla. (Grillo 2008a; Hagelund 2008; Bonjour
& Kraler 2015; Kofman ym. 2015; Charsley ym. 2016.) Keskustelu on rajautunut tiettyihin
maahanmuuttajaryhmiin: Euroopan jalinsimaiden ulkopuolelta, kuten Pohjois-Afri-
kan maista, Lihi-Id&sté tai Eteld-Aasiasta Eurooppaan muuttaviin henkil6ihin, etenkin
muslimeihin. Siten kaikkien maahanmuuttajien avioliittojen ei ole koettu ja esitetty
uhkaavan yhteiskunnan yhtendisyyttd ja jarjestystd samalla tavoin, vaan kysymys on
rodullistunut ja etnisesti ja kulttuurisesti hierarkisoitunut.

Transnationaaliset avioliitot on ndhty ongelmallisena etenkin serkusavioliittojen ja
jarjestettyjen avioliittojen vuoksi. Ndma avioitumismuodot on koettu linsimaissa vie-
raiksi ja yhteensopimattomiksi nykyisin vallalla olevien avioliittoon ja puolisovalintaan
liitettyjen arvojen sekd ihmisoikeuksien kanssa (Shaw 2006; Williams 2010, 83; Kibria 2012;
Fernandez &Jensen 2014,1139; Kofman ym. 2015, 82). Pakkoavioliittotapaukset ovat esimer-
kiksi johtaneet transnationaalisen avioitumisen stigmatisoimiseen julkisissa keskuste-
luissa (ks. esim. Hagelund 2008). Ylirajaisiin avioliittoihin tiivistyykin kdsitys merkittdvasta
kulttuurisesta erosta (Kibria 2012). Ne on tulkittu poliittisissa keskusteluissa todisteeksi
heikosta kulttuurisesta ja sosiaalisesta integroitumisesta "eurooppalaiseen kulttuuriin
ja arvoihin”, ja siten osoituksena maahanmuuttajien halusta pitdytya "omassa kulttuu-
rissaan’. Kyseisessd ajattelutavassa ylirajaisen avioliiton nihddédn estdvin tai haittaavan
molempien aviopuolisoiden sekd heididn (tulevien) lastensa kotoutumista tai olevan 0soi-
tus Euroopassa asuvan maahanmuuttajan kotoutumisen puutteesta. Etenkin Euroopassa
syntyneiden ja/tai kasvaneiden, toiseen sukupolveen kuuluvien maahanmuuttajien lasten
solmimat ylirajaiset avioliitot on tulkittu poliittisissa keskusteluissa merkkina heikosta
integroitumisesta. Maahanmuuttajien ja heiddn lastensa avioituminen monikulttuuri-
sesti on puolestaan nihty osoituksena integraation onnistumisesta sekd sosiaalisesta ja
kulttuurisesta suuntautumisesta eurooppalaiseen valtavirtayhteiskuntaan. (Esim. Beck-
Gernsheim 2007, 272; Strasser ym. 2009, 166; Kalter & Schroedter 2010, 13—14; Williams 2010,
122; Kofman ym. 2011, 28; Bonjour & Kraler 2015, 1409—1410; Sterckx 2015, 1551; Eggebo &
Brekke 2018, 7—38, 27, 33.) Endogamisen transnationaalisen avioliiton vastakohdaksi siis
asettuu tutkimuksissa ja usein poliittisissa keskusteluissa eksogaminen monikulttuuri-
nen avioliitto, jonka oletetaan viestivin integraation onnistumista tai ainakin helpotta-
van yksilon kotoutumista tai sopeutumista hanelle alkujaan vieraaseen yhteiskuntaan.
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Transnationaalisen avioliiton ja integraation, kuten myos ryhmaérajoja ylittdvan
monikulttuurisen liiton ja integraation vilinen yhteys on kuitenkin edelleen pikem-
minkin epéselva kuin yksinkertainen tai suoraviivainen (Rodriguez-Garcia 2015, 17;
myos Eggebg & Brekke 2018, 33—34).2 Hiljattain ilmestyneessd tutkimusraportissa
(Eggebo & Brekke 2018, 56) todetaan, ettd nykyistd eurooppalaista politiikkaa ohjaavat
enemman olettamukset perhemuuton ja avioliittomuuton negatiivisista vaikutuksista
maahanmuuttajien integroitumiseen kuin todellinen tutkimustieto. Raportin mukaan
empiiriset tutkimukset perhemuuton ja integraation yhteydesta ja vaikutuksista ovat
edelleen vihéiset tai keskittyvat tarkastelemaan integroitumista varsin kapea-alaisesti.?
Lisdksi puuttuu ndyttda siitd, ettd perheenyhdistimiseen liittyvin maahanmuuton
rajoituksilla jalainsdddannon kiristyksilld olisi toivottuja tuloksia ja vaikutuksia maa-
hanmuuttajien kotoutumiseen. (Eggebe & Brekke 2018, 56, 78.) Monikulttuurisia liitto-
ja késittelevistd tutkimuksista saadut tulokset my6s kyseenalaistavat oletuksen, ettd
monikulttuurinen avioliitto vaistimattd johtaisi yksiloiden ja ryhmien suurempaan
sosiaaliseen, kulttuuriseen, taloudelliseen tai poliittiseen integraatioon (Rodriguez-
Garcia 2015, 13; my0s Sdavala 2013, 110).4

2 Nykyisen tutkimustiedon mukaan integraatiota tai kotoutumista — prosessia, jossa yksilot
ja ryhmaét osallistuvat ja tulevat osaksi yhteiskuntaa — ei mielletd lineaariseksi, eikd sen eri
osa-alueiden oleteta valttdmaéttd vahvistavan toisiaan. Lisdksiintegraatio ymmaérretdan kak-
sisuuntaisena prosessina siten, ettd yksildiden ja ryhmien sopeutumiseen ja yhteiskunnan
osaksi tulemiseen vaikuttavat yksilon omien toimien ja asenteiden lisdksi yhteiskunnan in-
stitutionaaliset rakenteet ja poliittinen ilmapiiri (poliittiset diskurssit), maahanmuutto- ja
kotouttamispolitiikka, asenteet sekd rasismi ja syrjintd. (Ks. Rodriguez-Garcia 2015, 10—14;
Charsley ym. 2016, 61—71; Eggebg & Brekke 2018, 15—16.)

3 Useimmat integraatiotutkimukset ovat perustuneet kvantitatiivisiin tilastoaineistoihin
tai kyselytutkimuksiin. Perhemuuttajien integroitumista kdsittelevissa tutkimuksissa on
yleensd tutkittu tydmarkkinoille osallistumista ja tyollistymistd, koulutusta ja kouluttau-
tumista sekd koulutuksen yhteyttd ylirajaiseen avioitumiseen tai monikulttuurisen liiton
solmimiseen. (Eggebg & Brekke 2018, 4; ks. my0s Gonzalez-Ferrer 2006; Kalter & Shrodter 2010;
Carol ym. 2014; Charsley ym. 2016, 14—18.)

4 Monikulttuuriset parit ja heiddn lapsensa kokevat esimerkiksi sosiaalista ryhmépainetta,
kielteistd asennoitumista, rasismia ja syrjintda sekd perheidensi ettd yhteiskunnan suun-
nalta (Rodriguez-Garcia 2015, 17; ks. my0s Sterckx 2015: 1561—1562). Monikulttuurisissa avio-
liitoissa on my6s havaittu esiintyvan sukupuolten vilistd epdtasapainoa valtasuhteissa,
miké on aiheutunut kumppanin taustan eksotisoinnista tai kumppanin rodullistamisesta.
Monikulttuuriset liitot eivit valttdmattd vihenndkddn ennakkoluuloja toisia ryhmiéd koh-
taan tai etnisyyteen, kulttuuriin ja rotuun liitettyja merkityksii ja niiden merkityksellisyyt-
td puolisovalinnassa. (Rodriguez-Garcia 2015, 14—15; my06s Sddvald 2013, 110; ks. my0Os Nagel
2003.) Eletty todellisuus voi siten olla kaukana idealisoidusta kdsityksestd, jossa monikult-
tuurinen avioliitto kaataa tai murtaa sosiaalisia raja-aitoja ja rajoja, kuten rodullistavia ja
torjuvia kdsityksid maahanmuuttajista (Rodriguez-Garcia 2015, 17).
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Tutkimukseni osallistuu ndihin avioliittomaahanmuuttoa ja etenkin ylirajaisia
avioliittoja koskeviin julkisiin ja poliittisiin keskusteluihin monipuolistamalla ja laa-
jentamalla kuvaa ja ymmarrysta ylirajaisesta avioitumisesta, avioliittokdytdnnoista
ja avioitumisen taustalla vaikuttavista syistd. Seuraavaksi paikannan tyéni tutkimus-
aiheen kannalta relevanttiin aiempaan tutkimukseen. Avaan tiivistetysti perhe- ja
avioliittomuuttotutkimuksen sekd kurditutkimuksen nykyistd kenttd, sen keskeisid
mielenkiinnonkohteita ja sitd, mitd annettavaa tutkimuksellani on nykyiseen avio-
liittomuuttoa ja etenkin transnationaalista avioitumista kisittelevddn kansalliseen
ja kansainviliseen keskusteluun.

Avioliittomaahanmuuttoa kasitteleva aiempi tutkimus

vaitoskirjatutkimukseni paikantuu nykyiselle pohjoismaiselle etnologiselle ja ant-
ropologiselle tutkimuskentille, joka on yhi lisddntyvassd méarin ollut kiinnostunut
"uusista’ vihemmist6istd, kuten maahanmuuttajista ja heiddn arkieldméastdan, perhe-
elamdstd, (kuulumisen) kokemuksistaan, identiteettineuvotteluista ja transnationaa-
lisista ja diasporisista sosiaalisista suhteista ja kdytdnnoista (esim. Berg 1994; Huttu-
nen 2002; Snellman 2003; Tiilikainen 2003; Farahani 2007; Hirvi 2013; Fingerroos 2014;
Fingerroos ym. 2016a; Karlsson Minganti 2016; Nissi 2017; Povrzanovi¢ Frykman 2011;
2016). Huomattava osa nykyisestd kotimaisesta ja kansainvalisestd maahanmuuttotut-
kimuksesta mukaan lukien avioliittomuuttoa kisitteleva kirjallisuus, on monitieteistd
ja poikKkitieteellistd. Esimerkiksi antropologinen, sosiologinen sekd feministinen tut-
kimus keskustelevat paljon keskendan tieteenalarajojen yli. Teoreettiset viitekehykset,
kuten transnationaalisuus, diasporatutkimus, gendertutkimus ja postkoloniaalinen
nikokulma ja metodologiset valinnat (kuten etnografia) nayttiisiviat yhdistavan (ja
erottavan) eri tieteenaloja maahanmuuttotutkimuksen laajalla kentilla. (Ks. esim.
Mahler & Pessar 2006, 31.)

Ennen 2000-lukua perhesyihin keskittyvd maahanmuuttotutkimus on ollut Euroo-
passa hajanaista. Varhaisempi maahanmuuttotutkimus on keskittynyt pddasiassa tyo-
perdisistd syistd ja pakolaisina muuttaneisiin ihmisiin ja ihmisryhmiin. (Kofman 2004.)
Viimeisten 15 vuoden aikana perheeseen ja avioliittoon liittyvd muuttoliiketutkimus
on kuitenkin lisddntynyt huomattavasti Euroopassa eri kansallisissa konteksteissa.
Se on jakautunut pddosin tutkimukseen, joka on tarkastellut mikro- ja mesotasolla
globaalien avioliittojen avioliittokdytint6ja (esim. Constable 2003; 2005; Johnson 2007;
williams 2010; Heikkild & Yeoh 2011; Leinonen 2011; Charsley 2012; 2013; Casier ym.
2013; Charsley & Liversage 2013; Heikkild & Rauhut 2015; Hikkinen 2016; Ismail 2018),
transnationaalisia perheitd, perhe-elimai ja ylirajaisten sosiaalisten verkostojen yl-
lapitdmistd (esim. Bryceson & Vuorela 2002; Grillo 2008b; Levitt 2009; Goulbourne ym.
2010; Baldassar & Merla 2014; Al-Sharmani & Ismail 2017), seki tutkimukseen, joka on
kasitellyt rakenteellisella ja diskursiivisella tasolla maahanmuuttopolitiikan, sda-
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dosten ja lakien vaikutusta perhe- ja avioliittomuuttoon (esim. Bredal 2005a; Bredal
2005b; Wray 2011; Eggebg 2013; Fernandez & Jensen 2014; Schmidt 2014; Maskens 2015;
Fingerroos ym. 2016a; Pellander 2016). Maahanmuuttopolitiikkaan ja lainsaddantoon
keskittyvissd tutkimuksissa on tarkasteltu esimerkiksi sitd, miten kansallisvaltiot
pyrkivat rajoittamaan tai estiméin tietyntyyppisten perhesiteiden, perhemuotojen
ja avioliittojen muodostamista ja millaiset avioliitot ja avioliittomuuttajat maéaritel-
lddn maahanmuuttopolitiikassa "oikeanlaisiksi”. Niméa kaksi ldhestymistapaa ovat
muodostaneet melko erilliset tutkimukselliset saarekkeet, tosin osa viimeaikaisista
tutkimuksista on yhdistinyt mikro-ja makrotason tuomalla tarkastelun keskioon maa-
hanmuuttosdddosten ja lainsddddntdjen konkreettiset vaikutukset perhemuuttajien
elimiidn ja muuttajien kokemukset lainsdddantojen vaikutuksista arkielaimaansa tai
avioitumisprosessiin (ks. esim. Rytter 2007; 2012; Fernandez & Jensen 2014; Fingerroos
2014; Schmidt 2014; Strafiburger & Aybek 2015).

Oma tutkimukseni sijoittuu ensisijaisesti ensimmaiseen kategoriaan, jossa avio-
liitto-ja perhemuuttoa ldhestytddn mikrotasolta kdsin, maahanmuuttajien kokemana
ja kertomana. Nykyiselle avioliittomaahanmuuttoa kisitteleville tutkimukselle on
ollut myos tyypillistd, ettd se on keskittynyt tarkastelemaan joko maahanmuuttajien
tai heidan (aikuisten) lastensa muodostamia transnationaalisia avioliittoja tai kanta-
videstdon kuuluvan ja maahanmuuttajan vilisid monikulttuurisia avioliittoja, harvem-
min molempia yhti aikaa samassa tutkimuksessa. Eurooppalaisissa tutkimuksissa on
lisaksi selvitetty maahanmuuttajien ja heidédn jalkeldistensé (toisessa ja kolmannessa
sukupolvessa) puolisovalintaa ja avioitumiskaytdntdja keskittymalla tietyntyyppisten
avioliittomuotojen tarkasteluun, esimerkiksi jarjestettyihin avioliittoihin, pakkoavio-
liittoihin tai polygamisiin avioliittoihin (esim. Bredal 1999; 2005a; 2005b; 2006; Rytter
2007; Charsley & Liversage 2013; Hense & Schorch 2013), pelkdstddn islamin lain mu-
kaan solmittuihin uskonnollisiin avioliittoihin (nikah, engl. religious only marriages)
(esim. Liversage 2014; Moors ym. 2018; Parveen 2018)°, vanhempien rooliin tai etnisen,
kulttuurisen ja/tai uskonnollisen taustan sekd koulutuksen merkitykseen puolisova-
linnassa (esim. Schmidt & Jakobsen 2004; de Valk & Liefbroer 2007; Schmidt ym. 2009;
Celikaksoy ym. 2010; van Zantvliet ym. 2014; Karlsson Minganti 2016). Ndissd tutkimuk-
sissa avioliitot eivat valttdmattd ole olleet aina transnationaalisia luonteeltaan, vaan

5 Esimerkiksi Iso-Britanniassa on havaittu ilmi6, jossa musliminuoret solmivat islamin lain
mukaisen avioliiton, mutta eivit suorita siviilivihkimistd. Iso-Britanniassa viranomaiset
eivit tunnista uskonnollista vihkimista viralliseksi vihkimiseksi, jolloin avioliitto ei ole
myOskddn virallisesti patevd Iso-Britannian lainsddddnnon mukaan. (Ks. Mustasaari 2017,
28; Moors ym. 2018; Parveen 2018.) Suomessa samaista ilmioti ei ole havaittu, silld Suomen
valtio myontda rekisterdidyille uskonnollisille yhdyskunnille, kuten kirkoille tai moskei-
joille, oikeuden vihkid avioliittoon. Vihkiminen on juridisesti pateva ilman erillistd avio-
liiton rekisterdintid. Uskonnollinen yhdyskunta on velvollinen ilmoittamaan avioliitosta
maistraattiin. (Al-Sharmani ym. 2018, 55; ks. Laki vihkimisoikeudesta 2008/571; my0s Suo-
men Islamilainen Yhdyskunta 2016.)
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ne ovat voineet olla my6s paikallisesti solmittuja, jolloin avioitumiseen ei vilttimatta
ole liittynyt maahanmuuttoa.

Fokuksen kaventaminen tietyn tyyppisiin avioliittoihin on ymmarrettavaa, silla
etenkin transnationaalisten ja monikulttuuristen avioliittojen sosiaaliset ja kulttuu-
riset kontekstit ovat siind méarin erilaiset ja moninaiset, ettd kokonaisuuden hallinta
voisi muodostua haastavaksija johtaa kontekstien pirstaloitumiseen. Tutkimuskirjal-
lisuuden eriytyminen tietyntyyppisiin globaaleihin avioliittoihin (ylirajaiset ja moni-
kulttuuriset) on jossain méairin johtanut kuitenkin siihen, ettd vuoropuhelu ylirajaisia
avioliittoja ja kahden kulttuurin liittoja tarkastelevien tutkimusten vililld on melko
vahdisti tai rajoittunutta, mikd ndkyy pitkalti siind, keihin tutkimuksissa viitataan.
Tastd on haittaa etenkin silloin, jos jokin ilmio tulkitaan erityisesti tietyntyyppisten
avioliittojen piirteeksi, vaikka se saattaisikin esiintyd seké ylirajaisissa avioliitoissa
ettd monikulttuurisissa liitoissa.°Jos vuoropuhelua olisi enemmaén, yhtildisyyksia olisi
helpompihuomatajanevoisivat johtaa myos erilaisiin tutkimustulosten painotuksiin.
Lisdksi fokuksen kaventaminen vain tietyntyyppisiin avioliittomuotoihin, kuten ylira-
jaisiin polygamisiin liittoihin tai pakkoavioliiton kaltaisiin marginaalisiin ilmi6ihin,
voi alkaa vadristdd kokonaiskuvaa avioliittomaahanmuutosta. Vaikka tutkimukseni
keskittyy ylirajaiseen avioitumiseen, olen pyrkinyt huomioimaan avioliittomuotojen
monimuotoisuuden siten, kuin se tulee esille tilasto- ja haastatteluaineistossa. En
myoskadn rajaa ylirajaisten avioliittojen tarkastelua vain tietyntyyppisiin avioliittoi-
hin, kuten muslimien solmimiin avioliittoihin tai vain jarjestettyihin avioliittoihin.
Keskityn seuraavaksi tarkastelemaan ensisijaisesti ylirajaista avioitumista kisittelevid
tutkimuksia tutkimuskirjallisuuden runsaudesta johtuen, mutta huomioin tarkaste-
lussani myos kaksikulttuurisiin avioliittoihin liittyva, etenkin kotimaista, tutkimusta.

Maahanmuuttajien ja heiddn jalkeldistensa ylirajaisia avioliittokdytant6ja tarkas-
televista empiirisistd, niin laadullisista kuin kvantitatiivisista, (eurooppalaisista) tutki-
muksista huomattava osa on keskittynyt tiettyihin maahanmuuttajaryhmiin, etenkin
ei-eurooppalaisiin sekd muslimitaustaisiin, erityisesti Turkista, Marokosta ja Eteld-Aa-
siasta (Intia, Pakistan, Bangladesh) laht6isin oleviin muuttajiin. Ndistd maista muut-

¢ Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd perheenyhdistimisen sdddodkset ja rajoitukset luovat ja
ylldpitavit erilaisia riippuvuuden muotoja, kuten oikeudellista, taloudellista ja sosiaalista
riippuvuutta puolisosta, mikd puolestaan vaikuttaa maahan muuttaneen hyvinvointiin.
Kaikissa OECD-maissa avioliittomuuttajan on mahdollista saada pysyva oleskelulupa vasta,
kun hdn on ollut tietyn ajanjakson naimisissa. Mikdli han padtyy avioeroon ennen vaadi-
tun aikajakson padttymistd, hdn todennakoisesti menettdd oleskelulupansa. Lainsdadan-
t0 asettaa avioliittomuuttajan haavoittuvaan asemaan ja alttiiksi erilaisille hyviksikayton
muodoille, kuten parisuhdevéikivallalle riippumatta siitd, onko kyseessd monikulttuurinen
vai ylirajainen avioliitto. (Williams 2010, 59—60, 94—95; Eggebg & Brekke 2018, 57.) Seka ylira-
jaisiin ettd monikulttuurisiin liittoihin liittyy molempiin my6s kohonnut eroriski verrattu-
na muihin etnisesti homogamisiin avioliittoihin. Transnationaalisissa avioliitoissa eroriski
on kuitenkin pienempi kuin monikulttuurisissa liitoissa. (Eeckhaut ym. 2011.)
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taneiden keskuudessa ylirajainen avioituminen on huomattavan yleistd. Euroopassa
asuvien maahanmuuttajien ja heidan lastensa puolisovalintaa sekd transnationaalisia
avioliittoja on tutkittu paljon erityisesti Saksassa, Ranskassa, Belgiassa, Hollannissa,
Iso-Britanniassa ja Tanskassa. (Ks. Lievens 1999; Reniers 1999; 2001; Shaw 2001; 2006;
Hooghiemstra 2001; Schmidt & Jakobsen 2004; Straf$burger 2004; Charsley 2005; 2007;
2013; Gonzalez-Ferrer 2006; Rytter 2007; 2012; Ballard 2008; Schmidt 2008; Timmerman
ym. 2009; Eeckhaut ym. 2011; Huschek ym. 2012; Kibria 2012; Casier ym. 2013; Charsley
& Liversage 2013; van Kerckem & van der Bracht 2013; Carol ym. 2014; Liversage 2014; Ay-
bek 2015; StraRburger & Aybek 2015; Sterckx 2015; Abdul-Rida & Baykara-Krumme 2016.)

Ylirajaisia avioliittoja kdsittelevissd aiemmissa tutkimuksissa on selvitetty muun
muassa transnationaalisten avioliittojen yleisyytta tietyssd maahanmuuttajaryhmaéssa,
avioliittokaytdnteitd ja strategioita, motiiveja ja syitd avioitua, aviopuolison valinnan
yhteyksid integraatiokysymyksiin, sukupuolistuneita valtarakenteita ja niissd tapahtu-
via muutoksia sekd valtion maahanmuuttolainsddddnnodn ennalta-arvaamattomia tai
ei-toivottuja seurauksia aviomuuttajien ja heiddn puolisoidensa elam&in. Toistaiseksi
transnationaalisia avioliittoja kdsittelevissd tutkimuksissa on julkaisujen madrdian
nidhden sivuttu vihdn online-seurustelua ja Internetin roolia puolisovalinnassa (ks.
Al-Sharmani 2007; Schmidt 2008; Kibria 2012; Hikkinen 2016). Kansainvalisiin tai mo-
nikulttuurisiin avioliittoihin keskittyvdssd tutkimuskirjallisuudessa Internetin roo-
lista ja vaikutuksista on Kkirjoitettu hieman enemman (esim. Constable 2003; Johnson
2007; Venables 2008; williams 2010). Tyypillisesti pddhuomio on ylirajaisia avioliittoja
tarkastelevissa tutkimuksissa keskittynyt sosiaalisten verkostojen kautta solmittuihin,
usein jarjestettyihin ja suvunsisdisiin avioliittoihin.

Lisdksi transnationaalisia avioliittoja on tutkittu huomattavasti vihemmaén pako-
laisuuden vuoksi muuttamaan joutuneiden maahanmuuttajien, kuten kurdien, kuin
tyOperdisten maahanmuuttajien ja heiddn jalkeldistensi keskuudessa (Williams 2010,
141; ks. kuitenkin Sidharthan & van Hear 2012; Hikkinen 2014; 2016; Al-Sharmani &
Ismail 2017; Ismail 2018). Esimerkiksi kotimainen ja kansainvilinen kurdidiasporaan
liittyva tutkimus on ldhes yksinomaan keskittynyt pitkilti heiddn kokemaansa syr-
jintddn, rasismiin ja vainoihin, etnisyys- ja identiteettineuvotteluihin, kotoutumisen
kysymyksiin (mm. terveyteen ja ty6llistymiseen), paluumuuttokysymyksiin ja transna-
tionaaliseen poliittiseen toimintaan diasporassa. (Ks. esim. Wahlbeck 1999; Alinia 2004;
Emanuelsson 2005; 2007; Gran 2007; Khayati 2008; Eliassi 2010; Baser 2012; Castaneda
ym. 2012; Mahmod 2012; Toivanen ym. 2013; Alinia & Eliassi 2014; Khayati & Dahlstedt
2014; Toivanen 2014; 2016; Wikstrom ym. 2014.) Perhesuhteisiin, avioliittoon ja puoli-
sovalintaan liittyva tutkimus on jaddnyt marginaaliin kurdien kokemien poliittisten
ongelmien, syrjinndn ja vainojen tutkimuksen rinnalla. Maahanmuuttohistorialla ja
kotimaan nykyiselld jalahtoa edeltdvilla (esim. poliittisella) tilanteella voi olla kuiten-
kin huomattavia vaikutuksia sekd avioitumisen syihin ja motiiveihin ettd konkreetti-
seen ylirajaiseen avioitumisprosessiin ja jarjestelyihin, mikili esimerkiksildhtomaan
olosuhteet ovat epavakaat (ks. Williams 2010, 141—144).
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Avioliittokdytdntdjd, puolisovalintakysymyksid seki ylirajaista avioitumista si-
vutaan tai kidsitellddn kuitenkin muutamissa kurdidiasporaan keskittyvissa tutki-
muksissa (esim. Ammann 2000; Gran 2007; Eliassi 2010). Espen Gran (2007) késittelee
viitoskirjassaan transnationaalista avioitumista tutkimukseni kannalta merkittavassa
mittasuhteessa. Granin tutkimus kuitenkin tarkastelee lihinna (kurdien) kisityksia
ylirajaisista avioliitoista, ei niinkdén tutkittavien omakohtaisia kokemuksia. Barzoo
Eliassi (2010) on omassa vaitoskirjassaan puolestaan tarkastellut Ruotsissa asuvien
kurdinuorten ajatuksia puolisovalinnasta ja -preferensseisti, ei niinkdan ylirajaista
avioitumista tai puolisovalintaprosessia. Vaitoskirjassani kidyn merkittdviassd maarin
dialogia Eliassin ja Granin tutkimusten kanssa, silld heiddn tyénsa tarjoavat diasporista
kontekstia kurdien ylirajaisten avioliittojen tutkimiseen.

Suomessa avioliittomaahanmuuttoon ja maahanmuuttajien avioliittokdytanteisiin
liittyva tutkimus on pitkddn ollut keskittynyt pddasiassa monikulttuuristen ja kahden
kulttuurin avioliittojen ja perheiden tarkasteluun.” Tutkimuspainotusta selittdd yk-
sinkertaisesti se, ettd Suomessa transnationaalinen avioliittomaahanmuutto on ollut
mittasuhteiltaan moniin muihin Linsi-Euroopan maihin verrattuna pienimuotoista
ja suhteellisen tuore ilmio, joskin se on lisddntynyt 2000-luvun kuluessa. Ylirajainen
avioituminen on ollut tyypillisintd niiden maahanmuuttajien keskuudessa, jotka ovat
saapuneet Suomeen Lihi-Idistd, Intian niemimaalta sekd Pohjois-Afrikasta. (Ks. Marti-
kainen 2007; Sadvalad 2013; Hakkinen 2014; 2016; Al-Sharmani & Ismail 2017; ks. my0s Luku
4.2) Viime vuosien aikana ylirajaisten avioliittojen tutkimus on lisddntynyt kotimaisella
kentilld, mutta se on edelleen keskittynyt melko rajoitetusti muutamiin maahanmuut-
tajaryhmiin (somalit, kurdit, kosovon albaanit) (ks. Sidvala 2007; Hikkinen 2014; 2016;
Al-Sharmani 2015; Al-Sharmani & Ismail 2017; Ismail 2018; ks. my06s Sdavala 2013).8

Suomi tarjoaa mielenkiintoisen muusta Euroopasta eroavan kontekstin ylira-
jaisen avioliittomuuton tarkastelulle. Suomi ensinnikin eroaa muualla Euroopassa

7 Suuri osa tutkimuksista on ollut laadullisia tapaustutkimuksia, joissa on keskitytty tyypil-
lisesti yhteen kansalaisuus- tai kansallisuusryhmaéain (ks. esim. Tuomi-Nikula 1989; Jadske-
ldinen 2003; Sirkkild 2005; Reuter & Kyntdjd 2006; Jirvinen-Tassopoulos 2007; Saarinen 2007;
Leinonen 2011; Pélldnen 2013; Nissi 2017). Osassa kotimaisissa kvalitatiivisissa ja kvantita-
tiivisissa tutkimuksissa on tarkasteltu myos useampia kansalaisuusryhmid (esim. Ylanko
2000; Cools 2011; Heikkild 2011; Lainiala & Sdavala 2012; Sdavild 2013; Anglé 2014; Heikkila
ym. 2014; Pellander & Leinonen 2016).

8 Oma tutkimukseni eroaa Mulki Al-Sharmanin ja Ismail Abdirashidin (2017) tutkimukses-
ta maahanmuuttajaryhman lisdksi fokuksen suhteen. Al-Sharmani ja Ismail tarkastelevat
transnationaalisia siteitd myods muissa yhteyksissa kuin avioitumisprosessissa, kuten avio-
liiton jilkeisessd perhe-eldmassa. Lisdksi heiddn tutkimustuloksensa eroavat omistani: Suo-
men somalit suosivat avioitumista Suomessa asuvan puolison kanssa, eivitki esimerkiksi
ylirajaista avioitumista (vanhempien) kotimaassa asuvan kumppaniehdokkaan kanssa. He
eivit myoskdan suosi serkusavioliittoja, jotka ovat yleisid kurdien keskuudessa. (Al-Sharma-
ni 2015; Al-Sharmani & Ismail 2017; Ismail 2018, 127, 130.)
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tapahtuneista maahanmuuttohistoriallisista trendeistd maahanmuuttajaryhmien
sekd maahanmuuttajien muuttohistorian osalta. Suomeen ei ole suuntautunut mer-
kittavaa tyoperdistd muuttoliikettd (1960-luvulla) Turkista, Marokosta, Bangladeshista,
Pakistanista tai Intiasta eli ryhmistd, joiden keskuudessa ylirajainen avioituminen on
ollut Euroopassa tyypillista (ks. Beck-Gernsheim 2007, 272). Siind missad Lansi-Euroopassa
esimerkiksi turkkilaisten keskuudessa transnationaaliset avioliitot ovat olleet yleisid,
Suomessa asuvat turkkilaiset ovat avioituneet pddasiassa suomalaisen puolison kans-
sa (ks. Martikainen 2007; Hikkinen 2014; Pellander & Leinonen 2016). Suomen vdeston
tilastointijarjestelmad myo6s mahdollistaa sellaisten kielellisten ryhmien tarkastelun,
jotkajadvat piiloon syntymimaa- ja kansalaisuusperustaisessa tilastointitavassa. Useis-
sa Euroopan maissa esimerkiksi kurdien tarkkaa maarai on vaikea selvittda kansalli-
sista vdeston tilastointitavoista johtuen (Wahlbeck 2005, 1005). Timai tilastointitavassa
oleva puute ndkyy suoraan kansainvilisid transnationaalisia avioliittoja kisittelevissa
(tilastollisissa) tutkimuksissa, joissa kurdit eivat ndy lainkaan, koska esimerkiksi Tur-
kissa syntynyt kurdi tulee luokiteltua automaattisesti turkkilaiseksi tilastoissa. Suomi
muodostaa siten poikkeuksen, silld se tilastoi viestonsd myos didinkielen mukaan.®
Tutkimukseni paikkaa kansainvilisella tutkimuskentdlld olevia aukkoja kurdidi-
asporaa jaylirajaista avioitumista kdsittelevassa tutkimuskirjallisuudessa. Se tuo uutta
nidkokulmaa ja tietoa laajentamalla tarkastelua muun muassa online-seurusteluun,
jossa painottuu osapuolten oma-aloitteisuus kumppanin valinnassa ja itsendinen
tutustuminen kumppaniehdokkaaseen. Tutkimukseni monipuolistaakin kuvaa ylira-
jaisista avioliitoista leimaamatta ja arvottamatta erilaisia avioitumismuotoja.

Tutkimustehtava ja tutkimuksen rajaus

Tutkimukseni tarkastelee puolisovalintaa, ylirajaista avioliittomuuttoa, ja avioliitto-
kaytdntdja kurdidiasporassa. Tutkimuksen tehtdvana on selvittdd, millaisena ja kuin-
ka yleisend ilmiond ylirajainen seurustelu ja avioituminen ndyttdytyvdt Suomessa asuvien
kurdien keskuudessa, ja millaisia sukupuolistuneita rakenteita ilmidoon kytkeytyy. Lihestyn
tutkimustehtdvid seuraavien tutkimuskysymysten kautta:

1) Millaisia ylirajaisia avioliittoja Suomessa asuvat kurdit solmivat?
2) Miksi Suomessa asuvat kurdit solmivat ylirajaisia seurustelusuhteita ja avioliittoja?
3) Miten yksild ja perheenjdsenet osallistuvat neuvotteluihin puolison

valinnasta, sopivan kumppanin kriteereistd sekd seksuaalisuuteen

kohdistuvista kulttuurisista ja sosiaalisista odotuksista ja

ristiriidoista ylirajaisessa ja translokaalissa kontekstissa?

° Suomen lisdksi kurdinkielisistd on saatavilla tilastoja tiettdvasti vain Sveitsissd, Kanadassa,
Australiassa ja Uudessa-Seelannissa (Hassanpour & Mojab 2005, 214).
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Olen nostanut sukupuolen merkityksen tutkimustehtdviin, silld sukupuoli ldpdisee
tutkimusaihettani ja siten kaikkia tutkimuskysymyksidni. Ensimmaéisen tutkimusky-
symyksen kautta avaan ylirajaisten avioliittojen, avioliittomuotojen ja -kdytadntdjen
kirjoa. Kdyn keskustelua my0s siitd, millaisia mielikuvia, kdsityksii ja stereotypioita
(vleisid ja haastateltujen jakamia) ylirajaiseen avioitumiseen liitetddn. Mielikuvat yli-
rajaiseen avioliittoon liitetyistd hyddyisti ja riskeistd tulevat esille esimerkiksi siind,
miten ylirajaista avioitumista perustellaan tai kyseenalaistetaan haastatteluissa. Lisdksi
késitykset ja mielikuvat avioliitoista liittyvat toiseen tutkimuskysymykseen: siihen,
miksi transnationaalisia avioliittoja solmitaan. Toinen kysymys purkaa sitd, millaisia
syitd, motiiveja ja strategioita perheilld ja yksil6illd on ylirajaisen avioliiton solmimi-
seen. Kolmas kysymys liittyy puolisovalintaan ja sen prosessinomaiseen luonteeseen.
Tarkastelen sitd, kenen kanssa avioitumista pidetddn toivottavana ja tavoiteltavana,
millaisia merkityksid puolison asuinpaikka, sukulaisuus ja perhetausta, etnisyys ja
kulttuuritausta sekd vanhempien hyviksynti saavat puolisovalintaan liittyvissd haas-
tattelupuheessa. Kolmas kysymys keskittyy kahta aikaisempaa kysymystd enemman
subjektien toimijuuteen tarkastelemalla puolisovalintaan liittyvdd neuvottelua ja
esimerkiksi sitd, miten nykyisin Internet ja online-seurustelu vaikuttavat osapuolten
toimijuuteen ja valinnan mahdollisuuksiin.

Liahestyn tutkimuskysymyksid ensisijaisesti narratiivisen etnografian keinoin.
Tarkastelen puolisovalintaan liittyvid kysymyksid haastateltujen kokemusten ja ker-
ronnan kautta (ks. luku 3). Lihestymistapa mahdollistaa avioitumiseen liittyvdn mo-
niddnisyyden jatilannesidonnaisuuden tavoittamisen rikkaan kontekstitiedon avulla.
Hyodynnidn myos saatavilla olevaa tilastoaineistoa kurdinkielisten puolisovalinnoista
(ks. my0s luku 4.2).

Jokaisella tutkimuksella on rajansa, ja tutkimus pystyy tarkastelemaan aihetta
vain jossain méaarin rajatuista nakokulmista. Ohessa kdyn lapi tirkeimpid rajauksia
tutkimusjoukon valinnan suhteen seki sitd, mitd tdma tutkimus ei kdsittele ja mika
jad tutkimuksen ulkopuolelle.

Tutkimukseni kohderyhmaksi olen valinnut Suomessa asuvat kurdit, silld aiem-
pi kurdien puolisovalintaa diasporassa sivuava tutkimus antaa viitteita ylirajaisista
avioliittokdytdnnoistd ja niiden olemassaolosta. Lisdksi kumppanin valintaan liittyvat
kysymykset koskevat tdlla hetkelld suurta osuutta Suomen kurdinkielisestd viestosta.
Suomen kurdivdestd on nuorta, ja nuorista alle 30-vuotiasta aikuisista kaksi kolmesta
(62%) on naimattomia (Tilastokeskus 2012a; ks. luku 4.2). Tutkimukseen osallistuneet
ovat ldhto6isin Irakin, Iranin ja Turkin valtioiden alueelta. En ole siten rajannut tutki-
musjoukkoa pelkdstddn tietyltd maantieteelliseltd alueelta muuttaneisiin kurdeihin.
Valinta on ollut tietoinen. Vaikka kurdien asuttama alue Lihi-Iddssd on jakautunut
neljdn eri valtion alueelle (Irak, Iran, Syyria ja Turkki), alueelliset sosiaaliset suhteet,
kurdin kielen murteet ja kulttuuriset kiytannot eivit noudata tiukasti valtioiden rajoja
vaan ovat liukuvia (esim. Yildiz 2007). Suomeen ja muualle Eurooppaan muuttaneiden
kurdien kohdalla ei ole mitenkaddn poikkeuksellista, ettd heiddn perheensi ovat hajaan-
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tuneet useamman eri valtion alueelle. Monet haastattelemani Iranista kotoisin olevat
kurdit olivat esimerkiksi asuneet pitkid aikoja Irakissa ennen Suomeen muuttoaan,
osan vanhemmat taas olivat syntyneet Iranissa, mutta haastateltava oli puolestaan
syntynytja kasvanut Irakissa tai pdinvastoin. Osa oli asunut Irakin, Iranin ja Turkin val-
tioiden (joko Kurdistaniksi kidsitettdvan alueen sisilli tai sen ulkopuolella) lisdksi myos
muualla Euroopassa tai Aasiassa ennen Suomeen muuttoaan. (Ks. myo6s Toivanen 2014.)

Kaikki tutkimukseen osallistuneet henkil6t ovat muuttaneet Suomeen joko lapsina,
nuorina tai aikuisina. Tutkimus ei siten tarkastele Suomessa syntyneiden henkiléiden
puolisovalintoja tai ylirajaista avioitumista. Syyna tahdn on se, ettd tutkimuksen aloit-
tamisen ja haastattelujen teon aikaan (2010—2013) Suomessa syntyneiden ikdpolvi on
ollutvield sen verran nuorta, ettd he ovat olleet vasta saapumassa aikuisikdin tai olleet
nuoria aikuisia. Suomessa syntyneisti kurdeista ei vield vuonna 2010 ollut avioitunut
juuri kukaan (Tilastokeskus 2012a).

Avioitumisprosessin osalta varsinainen viranomaisprosessijalainsdddiannon vai-
kutukset avioliittoprosessiin jaavat tutkimuksessani sivuosaan. Avaan johdannossa
lyhyesti avioliittomaahanmuuttoon liittyvda lainsdddantoa yleiselld tasolla (ks. luku
1.2), mutta varsinaisissa aineistoluvuissa en ole keskittynyt haastateltujen kokemuk-
siin viranomaisprosessista. Syyna tdhdn on ollut se, ettd useimmilla haastatelluilla
oli varsinaisesta viranomaisprosessista kulunut haastattelunteon hetkelld jo melko
kauan aikaa, mika vaikeutti asioiden lipikdyntid ja muistamista. Lisdksi muutamia
tapauksia lukuun ottamatta haastatellut eivit olleet kokeneet prosessissa merkittavia
vaikeuksia tai haasteita. Yhtend mahdollisena syyna tihdn lienee se, ettd useimmilla
Suomessa asuvilla osapuolilla oli avioitumishetkelld jo Suomen kansalaisuus, mika
on helpottanut ja sujuvoittanut hakuprosessia ja oleskeluluvan saantia puolisolle sa-
moin kuin se, ettd tutkimukseen osallistuneet henkilot ovat lahes kaikki avioituneet
ennen vuotta 2010, jolloin perheenyhdistyksid koskevaan lainsdddantoon ryhdyttiin
tekem&an kiristyksia (ks. luku 1.2).

Tutkimukseni keskittyy tarkastelemaan heteroseksuaalisia avioliittoja ja puolisova-
lintaa. Olen kokenut haastatteluissa epdsovinnaiseksi, tungettelevaksijaliian sensitii-
viseksiaiheeksi kysyé ja keskustella mahdollisista homoseksuaalisista kokemuksista tai
mieltymyksistd. Haastatelluista kukaan ei ole my6skiddn tuonut itse esille muita kuin
heteroseksuaalisia kokemuksia. Ndin ollen tutkimukseni ei ole tavoittanut seksuaali-
siin vihemmistoihin kuuluvia henkil6ita eikd pysty vastaamaan erityiskysymyksiin
ja haasteisiin, joita ndiden ihmisten puolisovalintaan liittyy.

Olen ensisijaisesti ollut kiinnostunut puolisonvalintaprosessista. Siten tutki-
mukseni ei tarkastele juurikaan perhe- tai avioelamai avioitumisen jalkeen eikad
esimerkiksi kumppanin kotoutumiseen liittyvid kysymyksid. Hidjuhlien ja -sere-
monioiden etnografinen kuvaus jda niin ikddn tutkimukseni ulkopuolelle. Olen
ylipdidtadn kokenut integraation ja kotoutumisen kisitteet varsin ongelmallisiksi
tarkasteltaessa puolisovalintakysymystd eli sitd, kertooko puolisovalinta ja ylirajainen
tai monikulttuurinen avioituminen jotain henkilon ja hinen perheensi sopeutumi-
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sesta tai sopeutumattomuudesta suomalaiseen yhteiskuntaan. Integraatiokehikossa
kotoutumista tarkastellaan tyypillisesti vastaanottavan yhteiskunnan ja valtion na-
kokulmasta: "Mita hyotya henkilosta on yhteiskunnalle?” "Miten hdn mahdollisesti
kuormittaa sitd?” "Millaisia kustannuksia henkild yhteiskunnalle aiheuttaa?” Siten
integraation ja kotoutumisen kdsitteet saavat herkdsti normatiivisia ja arvottavia
merkityksid: "Miten maahan muuttaneen tulisi eld3, sopeutua ja mukautua yhteis-
kuntaan?” (ks. Suurpda 2002, 206—213; my0s Peltola 2014, 151). Kuten Jukka K6noénen
(2014,120) toteaa, "integraatio voidaan ymmartda moraalisena diskurssina ja etiikan
tuottamisena,jotalipdisee epidtasa-arvoinen valtasuhde”. Kotouttamisdiskurssi myos
ylldpitdad javahvistaa erottelua maahanmuuttajien (ja heiddn perheidensi) ja kanta-
vieston (perheiden) valilld (ibid., 120). Integraationdkokulmassa huomio kohdistuu
herkisti perheiden ja perhe-elamin tarkastelussa maahanmuuton vaikutuksiin ja
seurauksiin, jotka kuormittavat perhesuhteita. Tima ohjaa tutkimuksen fokusta per-
heensisiisiin, sukupolvi- ja sukupuolildhtéisiin konflikteihin. (Peltola 2014, 26—27,
153; ks. esim. Espiritu 2001; Prieur 2002; Alitolppa-Niitamo 2010.) Maahanmuuttaja-
taustaisia perheitd ja perhetti koskevia puhetapoja vditéskirjassaan tutkinut Marja
Peltola (2014, 153) huomauttaa, ettd sukupolvien vilinen lojaalisuus ja jatkuvuus
perhesuhteissa on jadnyt tutkimuksissa vihdisemmalle huomiolle (ks. my6s Marti-
kainen & Haikkola 2010).

Integraation kdsitteessd tormatddn myos sen madrittelemisen ja mittaamisen
ongelmallisuuteen, silld kdsitteelle ei ole olemassa yksiselitteisid kriteereja siitd huo-
limatta, ettid se usein otetaan annettuna (K6nénen 2014, 118). On kuitenkin erittdin
vaikeaa maéairitelld yksiselitteisesti niitd sosiaalisia konteksteja valtavirtayhteiskun-
nassa, joihin maahanmuuttajien oletetaan sopeutuvan tai integroituvan ja millainen
sopeutuminen katsotaan riittdviksi (Rodriguez-Garcia 2015, 12). Yhteiskunnalliset, po-
liittiset, taloudelliset ja rakenteelliset tekijit (esim. rasismi ja syrjintd), jotka vaikuttavat
kotoutumiseen, eivit saa varsinkaan poliittisessa integraatiokeskustelussa samanlaista
painoarvoa kuin huomion kiinnittiminen yksilén omaan vastuuseen sopeutumisesta
uuteen yhteiskuntaan. Integraatiopuhe hdivyttidkin helposti ndkyvistd eriarvoisuutta
tuottavia ja yllapitavia institutionaalisia ja rakenteellisia kidytdntojd. (Kénonen 2014,
118; ks. my6s Kurki 2019, 57—58.)

1.2. Avioliittomuuttoa ja perheenyhdistamista saateleva
lainsaadant6 Suomessa

Kaksikulttuuristen ja ylirajaisesti avioituneiden parien valintoja avioitumisen ja
yhteen muuttamisen ajankohdasta muokkaavat ja ohjaavat maahanmuuttolain-
sdddannon vaatimukset (Strasser ym. 2009, 172; ks. my0s Schmidt ym. 2009; Schmidt
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2014; Aybek 2015; Strafiburger & Aybek 2015).2° Pohjoismaiset maahanmuuttolait
sddtelevit avioliittoperustaista maahanmuuttoa muun muassa avioliiton méaaritel-
maén, toimeentuloedellytysten ja integraatiovaatimusten kautta (Mustasaari 2017).
Transnationaaliset avioliitot ovat olleet huomattavien maahanmuuttolainsdddan-
nollisten kiristysten kohteena useissa Euroopan maissa 2000-luvun aikana (ks. esim.
Hagelund 2008; Kofman ym. 2011; Schmidt 2011b; 2014; Bonjour & Block 2013; Bonjour
& De Hart 2013; Pellander 2016; Mustasaari 2017). Pohjoismaista Tanskan nykyistd
avioliittomuuttoa koskevaa lainsdddant6d pidetddn tiukimpana koko maailmassa
jakaytdnnossa niin tiukkana, ettd transnationaalinen avioituminen on kdynyt ldhes
mahdottomaksi (Schmidt 2011b, 259). Ruotsin maahanmuuttopolitiikka on ollut Poh-
joismaista sallivinta. Norja ja Suomi sijoittuvat lainsdddannollisessa tiukkuudessa
Ruotsin ja Tanskan vidlimaastoon (Hagelund 2008; Mustasaari 2017). Suomen nykyista
perheenyhdistimistd ja avioliittomaahanmuuttoa sddtelevdi lainsiddantéd voidaan
pitdd kuitenkin huomattavan tiukkana. Sen lisdksi, ettd valtioiden harjoittama maa-
hanmuuttolainsdddanto rajoittaa ihmisten liikkuvuutta ja muuttoliikettd huomat-
tavasti, ihmiset eivit ole samanarvoisessa ja tasa-arvoisessa asemassa oikeudessaan
ja mahdollisuuksissaan liikkua vapaasti tai avioitua yli valtion rajojen. Nykyinen
maahanmuuttolainsdddiantd on useimmissa Euroopan maissa niin tiukkaa, ettd
etenkin Euroopan unionin jaldnsimaiden ulkopuolelta tulevien hakijoiden on lihes
mahdotonta saada oleskelulupaa Euroopassa muilla perustein kuin perheenyhdis-
tdmisen, pakolaisuuden tai turvapaikkahaun kautta (Wray 2006; 2011; Kofman ym.
2011; Bonjour & De Hart 2013). Maahanmuuttolainsdddantdon tehdyt rajoitukset ja
tiukennukset ovat johtaneet paradoksaalisesti siihen, ettd hakijoiden avioliittomo-
tiiveihin kohdistuu lisddntyneitd epdilyksid etenkin silloin, kun avioliittomuuttaja
tulee tietyiltd maantieteellisiltd alueilta (esim. Itd-Eurooppa, Afrikka, Aasia ja Lahi-Itd)
(Wray 2011; Maskens 2015; Pellander 2016; Pellander & Leinonen 2016). Avioliittomaa-
hanmuuton kontrollointi on my6s sukupuolistunutta. Esimerkiksi ulkomaalaisten
miesten on vaikeampi saada Suomessa oleskelulupaa avioliiton perusteella kuin
naisten. Tietyissad kansallisuusryhmissd (mm. Somalia, Nigeria, Vietnam) hylattyjen
oleskelulupien osuus on my6s huomattavasti suurempi kuin toisissa. (Ks. Pellander
& Leinonen 2016, 130—131.)

1 Tanskassa tiukka perheenyhdistdmistd ja ylirajaista avioitumista koskeva lainsdddanto ja
24-vuoden ikdrajavaatimus on johtanut muun muassa siihen, ettd ihmiset siirtavat ja lyk-
kédavit avioitumista siten, ettd he avioituvat myohemmin kuin ennen lakitiukennuksia
(Schmidt 2014, 139). Lisdksi nykyiset oleskelulupasddnnokset, jotka koskevat kolmansien
maiden kansalaisia, vaikeuttavat esimerkiksi Turkissa asuvan kumppaniehdokkaan tai
puolison mahdollisuuksia matkustaa vapaasti esimerkiksi Saksaan (turistiviisumilla) ja
saada ensikdden tietoa elinolosuhteista, joissa heiddn potentiaalinen puolisonsa eldj, silla
kumppanin tapaaminen ei ole riittdva syy Saksassa viisumin saantiin (Straf$burger & Aybek
2015, 91).
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Seuraavaksiavaan oikeudellisesta ndkokulmasta ylirajaista avioitumisprosessia ja
siihen keskeisestivaikuttavaa maahanmuuttolainsidddantod. Avioliittomaahanmuutto
katsotaan osaksi perheenyhdistdmistd, joten perheenyhdistdmistd koskeva lainsia-
danto sddtelee myos avioliittoperustaista muuttoliiketta.

Perheenyhdistidmisen lainsdddant6a tutkinut Jaana Palander (2018) huomauttaa,
ettd perheenyhdistdminen on fragmentoitunut oikeudellisena kysymyksena. Kansalli-
sella tasolla perheenyhdistdmista sddtelevit perustuslaki, ulkomaalaislaki ja hallintola-
ki.Kansainviliselld tasolla siithen vaikuttavat lisdksi EU-oikeus (kuten perussopimukset,
vapaan liikkuvuuden direktiivi, perheenyhdistdmisdirektiivi ja muut maahanmuut-
todirektiivit) sekd kansainvilinen oikeus. Toisin sanoen kansallisen lainsdddannén
lisdksi paatoksissa voivat tulla tilanteesta riippuen sovellettavaksi myos EU-oikeus ja
kansainvélinen oikeus. (Palander 2018, 359.)

Perheenyhdistdmisesti ja sen edellytyksistd on siddetty Suomen ulkomaalaislaissa
vuodesta 1991 lahtien. Tuolloin perheenyhdistimisen kisitettd kaytettiin pakolaisten
kohdalla eli niissa tapauksissa, joissa pakolaisstatuksen saaneille ja heiddan perheenja-
senilleen oli luotu perheenyhdistdmisohjelma. Muissa yhteyksissd puhuttiin ldhiomai-
sista, joihin katsottiin kuuluvaksi nykykasityksen mukaisten perheenjasenten lisdksi
myo0s aikuisen ulkomaalaisen vanhemmart. Toisin sanoen perhe maéariteltiin vield
1990-luvun alun lainsddddnnossa laajemmin kuin nykyisin. (Palander 2018, 361—362;
ks. my0s Fingerroos ym. 2016b.) Pakolaisten perheenyhdistdmistd oli lainsdddannoéssa
lisdksi helpotettu siten, ettd hakemuksen vireillepanijana saattoi toimia my6s Suomessa
asuva perheenkokoaja'*. vuonna 1999 ulkomaalaislakiin tehtiin muutoksia (537/1999),
joissa muun muassa tarkennettiin perheenyhdistimisen edellytyksid, laajennettiin
vireillepano-oikeus koskemaan kaikkia perheenkokoajia ja maariteltiin ydinperhe'?
nykyisenlaiseksi. Nykyinen ulkomaalaislaki on vuodelta 2004 (301/2004). Siihen tehtiin
perheenyhdistdmisprosessiin vaikuttavia merkittdvida muutoksia erityisesti vuonna
2010 (549/2010). Esimerkiksi toimeentulovaatimus ulotettiin kansainvalistd suojelua
saaviin henkil6ihin ja oleskeluluvan vireillepano-oikeus rajattiin koskemaan vain ul-
komailla olevaa perheenjiasenti. Toisin sanoen Suomessa asuva perheenkokoaja ei voi
nykyisin endd hakea oleskelulupaa perhesiteen perusteella, vaan ulkomailla asuvan
puolison on jatettdvd hakemus henkilékohtaisesti lahimpddn Suomen edustustoon/

1t perheenkokoaja on ulkomaalaislaissa esitetyn madritelmdn mukaan "Suomessa oleskeleva
henkilo, jonka Suomessa oleskelun perusteella ulkomailla olevalle perheenjiasenelle hae-
taan oleskelulupaa perhesiteen perusteella” (Ulkomaalaislaki 3.1 Sn 15 kohta).

2 Ajatus ydinperheestd luonnollistui Suomessa vasta 1950-luvulla. Nykyisin ydinperhetta
pidetddn itsestddn selvand perusyksikkond ja ideaalina perhemuotona niin arkiajattelus-
sa kuin poliittisessa paatoksenteossa, vaikka uudempi perhetutkimus on osoittanut, ettda
perhemuotojen Kkirjo on laaja nyky-Suomessa. (Yesilova 2009, 13, 17; Fingerroos ym. 2016b,
28.)
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ulkomaanlidhetyst66n.'® (Palander 2018, 361—363.) Esimerkiksi Irakissa asuva aviopuo-
liso joutuu matkustamaan Turkkiin' Suomen edustustoon jattddkseen perheenyhdis-
tdmistd koskevan oleskelulupahakemuksen sekd Suomen hyviksymaéan virallistetun
avioliittotodistuksen sekd muut tarvittavat liitteet (Suomen Ankaran -suurldhetysto
2016; Ulkoministerid 2019; ks. myds Maahanmuuttovirasto 2019a). Vuonna 2010 luo-
vuttiin my06s kansainvilistd suojelua tarvitsevien perheenyhdistimishakemusten
vireillepanon helpottamisesta vedoten EU-oikeuden velvoitteeseen biometristen sor-
menjalkitunnisteiden kdyttoonottamisesta. Rajoitusten tavoitteena oli vihentdi ve-
totekijoitd Suomeen. Viimeisimmat muutokset ulkomaalaislakiin ovat vuodelta 2016
(505/2016). Tuolloin toimeentulovaatimus ulotettiin tietyin rajatuin poikkeuksin myos
kansainvilistd suojelua saavien perheenyhdistidmiseen. (Palander 2018, 362—363; my0s
Fingerroos ym. 2016b, 10; Pellander 2016, 27.)

Edellytykset perheenyhdistimiselle vaihtelevat sen mukaan, onko kyseessid Suomen
kansalaisen, pakolaisen, EU-kansalaisen tai ulkomaalaisen tyontekijin perheenjiasen
tai puoliso. Suomen kansalaisen oikeus perheenyhdistdmiseen on vahvempi kuin
ulkomaalaisten, mutta myos muiden Pohjoismaiden kansalaisten ja EU-kansalaisten
perheenyhdistimistd ja perheenjiasenen maassa oleskelua on helpotettu lainsdddan-
nolla. Perhesiteen perusteella tehdyn oleskelulupahakemuksen kisittelyn yhteydessa
selvitetddn, ovatko hakijat perheenjdsenid ulkomaalaislain tarkoittamassa merkityk-
sessd. Perheenjdseniksi lasketaan avio- ja rekister6ity puoliso, alaikdinen lapsi ja alle
18-vuotiaan lapsen huoltaja. Lain mukaan myo6s avopuoliso voi hakea oleskelulupaa
perhesiteen perusteella, jos puolisot ovat asuneet yhdessa kaksi vuotta tai heilld on
yhteinen lapsi. EU-kansalaisiin sovelletaan laajennettua perheenjasenen maaritelmaa

13 Hakijan on my0s oltava laillisesti siind maassa, jossa han jattdd hakemuksen. Vaadittavat
liitteet ja asiakirjat voivat vaihdella riippuen asianomaisesta valtiosta, ja ne on todistettava
oikeiksi ja kddnnettdva suomeksi, ruotsiksi tai englanniksi. Useat valtiot vaativat avioliitto-
todistuksen lisdksi esimerkiksi esteettdmyys, syntyma- ja siviilisdatytodistuksen. Asiakirjat
on lisdksi laillistettava, jos suomalainen asiakirja viedddn valtioon, joka on sitoutunut Haa-
gin yleissopimukseen. Tima tapahtuu liittdmalld asiakirjaan Apostille -niminen todistus,
jonka Suomessa antaa maistraatti. Apostille-todistus vahvistaa asiakirjan allekirjoituksen
ja allekirjoittajan aseman oikeaksi. Mikili valtio ei kuulu Haag-sopimuksen piiriin, todistus
laillistetaan antajamaan ulkoministeridssd, minkd jalkeen maassa toimivaltainen Suomen
edustusto laillistaa asiakirjan. Suomessa asuvan osapuolen tulee tdyttdd my0s perheselvi-
tyslomake. Lisdksi ulkomailla solmittu avioliitto tulee rekister6idd Suomessa toimittamalla
alkuperdinen laillistettu avioliittotodistus kotikunnan maistraattiin suomen-, ruotsin- tai
englanninkielisend. Suomen ulkomaan edustusto kirjaa hakemukset ulkomaalaisrekisteri-
jarjestelmdan (UMA), josta ne padtyvat Maahanmuuttoviraston kasittely- ja pdatéksenteko-
prosessiin. (Ks. Maistraatti 2019a; 2019b; Maahanmuuttovirasto 2019d; 2019¢e; my06s Finger-
r00s 2016, 66—70.)

4 Syyrian suurldhetysto on lakkautettu vuonna 2013 (Ulkoministerio 2019). Sitd ennen per-
heenyhdistdmishakemus oli mahdollista jattdd my0s Syyrian suurldhetystoon.
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siten, ettd EU-kansalaisen tai hdnen puolisonsa vanhempi tai isovanhempi rinnaste-
taan lainsddddnnossd perheenjdseneen.’” (Ulkomaalaislaki 37 §; Palander 2018, 361,
364, 384—385.)

Toimeentulovaatimus on perheenyhdistimisen edellytyksistd'® rajoittavin. Sen on
katsottu olevan niin rajoittava, ettei muita rajoituksia tarvita. (Palander 2018, 380.) Toi-
meentuloedellytys tarkoittaa sitd, ettd perheenyhdistimistd hakevalla henkil61l4 tulee
olla turvattu toimeentulo siten, ettd Suomessa asuvan puolison nettotulojen tulisi olla
riittdvan suuret toimeentuloriippuvuuden estimiseksi. Kiytdnnossa edellytetty net-
totulojen taso vastaa nykyisellddn suomalaisen palkansaajan mediaanituloja. Tima
tarkoittaa sitd, ettd mikali Suomessa asuva henkil6 haluaa ulkomailla asuvan aviopuo-
lisonsa Suomeen, hidnen nettotulojensa tulisi olla vihintddn 1700 euroa kuukaudessa.
(Ks. Maahanmuuttovirasto 2019b.) Toimeentulovaatimukset koskevat lakimuutoksen
(Lakiulkomaalaislain muuttamisesta 505/2016) myo6td yhad suurempaa osaa hakijoista,
myos taloudellisesti haavoittuvimmassa asemassa olevia hakijoita. Vaatimus koskee
muun muassa 1.7.2016 jilkeen pakolaisuuden tai turvapaikan perusteella oleskelulu-
van saaneen henkilén perheenjisenii, mikili Suomesta turvapaikan saanut henkil6
ei ehdi hakea perheenyhdistdmistd muille perheenjisenilleen kolmen kuukauden
sisdlla oman hakemuksensa hyviaksymisestd. Toimeentuloedellytysti ei kuitenkaan
vaadita Suomen tai Pohjoismaiden kansalaisilta tai kansalaisuuden saaneilta ja hei-
dan perheenjdseniltidn (Ulkomaalaislaki 50 a §). Toimeentulovaatimusta ei my&skddan
edellytetd pakolaisilta sekd muilta kansainvilisen suojelun perusteella oleskeluluvan
saaneilta ja heiddn perheenjdseniltddn silloin, kun perhe on muodostettu ennen per-
heenkokoajan tuloa Suomeen (Ulkomaalaislaki 114 §). Perheenjidsenen tai -jdsenten
tulee kuitenkin tuolloinkin jattaa perhesideperustainen oleskelulupahakemus kolmen
kuukauden sisdlld siitd, kun perheenkokoaja on saanut oman oleskelulupansa. Edelly-
tyksend myo0s on, ettd perheenyhdistiminen ei ole mahdollista jossain muussa maassa,
johon asianomaisilla on siteitd. (Palander 2018, 376.) Muutokset siis tarkoittavat sitd,
ettd toimeentuloedellytys koskee nykyisellddn myo6s pakolais- tai turvapaikkastatuk-
sella oleskeluluvan saanutta henkil6d, mikali hdnelld ei ole Suomen kansalaisuutta ja

15 Aikuisten perheenkokoajien vanhemmista kdytetddn termid "muu omainen” silloin, kun
perheenkokoajana on Suomen kansalainen tai kansainvilistd suojelua saava henkilo (Pa-
lander 2018, 385).

16 yleiset edellytykset oleskeluluvan saamiselle koskevat myds perhesidehakemuksia. Hakijan
tulee tayttdd ensinndkin yleiset maahantulon edellytykset (Ulkomaalaislaki 11 S) seki yleiset
oleskeluluvan edellytykset (Ulkomaalaislaki 36 §). Yleisiin maahantulon edellytyksiin kuulu-
vat voimassa oleva matkustusasiakirja, se, ettd henkil6lld ei ole maahantulokieltoa ja ettd
henkilon ei katsota olevan vaaraksi yleiselle jarjestykselle ja turvallisuudelle. Yleisiin oles-
keluluvan edellytyksiin voidaan laskea velvollisuus hakea oleskelulupaa ulkomailta (Ulko-
maalaislaki45§,47Sja 60§$) sekd toimeentulovaatimus (Ulkomaalaislaki 39§). (Palander 2018,
372—373)
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hén avioituu Suomeen muuttonsa jalkeen ylirajaisesti ja hakee puolisolleen oleskelu-
lupaa Suomesta.

Jos perheenyhdistdmisessd on kyse avioliitosta, viranomaiset pyrkivit myos var-
mistamaan, ettd avioitumisen tarkoituksena on todella viettdd yhteistd perhe-elimaa
jaettei kyseessd ole maahantulosddntojen kiertimisen tarkoituksessa solmittu avioliit-
to". Jos avioliiton solmimisen tarkoituksena epaillddn olevan maahantulo ja maassa
oleskelu sddnnosten kiertdmiseksi, oleskelupa voidaan jattdd myontimatta. (Palander
2018, 366—367.) Avioliittoa voidaan epiilld maahanmuuttosddnnodsten kiertdmisestd
muun muassa silloin, jos puolisot eivat ole tavanneet kertaakaan ennen avioitumista, jos
puolisot antavat ristiriitaisia tietoja toisistaan, jos he eivat puhu kieltd, jota molemmat
ymmartavat tai jos heiltd puuttuu yhteiselima (Maahanmuuttovirasto 2019c). Lisdksi
Maahanmuuttoviraston linjausten mukaan "avioliiton aitoutta voi olla syyta epailld, jos
hakija on mennyt naimisiin heti sen jilkeen, kun hinen muulla perusteella tekemansa
oleskelulupahakemus on hylidtty hidnen oleskelulupansa on peruutettu tai hdn on saa-
nut tiedon kddnnyttdmis- tai karkottamispaatoksestd” (Maahanmuuttovirasto 2019c).

Viranomaisten tekemii kielteisid avioliittoon pohjautuvia oleskelulupapaatoksia
tutkineet Saara Pellander ja Johanna Leinonen (2016, 133) havaitsivat, ettd suomalais-
ten viranomaisten silmissa epdilyttdvdan valoon asettuivat erityisesti avioliitot, joissa
puolisoilta puuttui yhteinen kieli, puolisoiden vililld oli iso ikdero tai jos he asuivat
erillddn. Namaé ovat pitkdlti samoja kriteerejd, joilla avioliiton "aitoutta” arvioidaan
my0s muualla Euroopan unionissa (ks. esim. De Hart 2006; Wray 2006; 2015; Strasser
ym. 2009; Chetrit 2011; Grillo 2011; Schmidt 2011b; 2014; Bonjour & De Hart 2013; Egge-
be 2013; Liversage & Rytter 2015; Maskens 2015). Ndiden lisdksi Pellanderin ja Leinosen
(2016,133) mukaan ulkomaalaisen puolison ylirajaiset perhesiteet katsottiin usein hai-
taksi riippumatta siitd, olivatko ndma siteet Suomessa, lihtdmaassa tai molemmissa.
Viranomaisten paidtoksentekoa tarkastelleissa tutkimuksissa on tuotu esille, ettd paa-
toksentekoprosessiin vaikuttavat tyontekijoiden ennakko-oletukset ja ensivaikutelmat
aviopareista seki ulkomaalaisen puolison ldhtémaasta ja sen kulttuurista. Viranomai-
set arvioivat aviopuolisoita eri tavoin riippuen heiddn kansallisesta taustastaan. Siten
avioliittomuuttajat asettuvat hierarkkisesti eri tasoille esimerkiksi taustansa vuoksi.
(Wray 2011; Maskens 2015; Pellander 2016; Pellander & Leinonen 2016.) Viranomaispro-
sessissa avioliiton "aitouden” arvioimisessa hyviaksyttiaviaksi motiiviksi esimerkiksi
asetetaan "rakkaus” sekd lahtokohdaksi oletettu puolisoiden samankaltaisuus (esim.
Strasser ym. 2009; Schmidt 2011b; Bonjour & De Hart 2013; Eggebg 2013; Maskens 2015;
Pellander & Leinonen 2016).

17 Tallaisesta avioliitosta kdytetddn myo6s nimitystd lumeavioliitto tai ndenndisavioliitto. Ul-
komaalaislaissa ei ole madritelty lumeavioliittoa. Maahanmuuttovirasto kayttda sivuillaan
kuitenkin termid lumeavioliitto avioliitoista, joihin liittyy epdily avioliiton motiiveista kier-
tdd maahantulosddnnoksia (ks. Maahanmuuttovirasto 2019b).
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Tietoisuus avioliittokdytdntdjen kulttuurisista eroista ei itsessddn ole valttimatta
kielteinen asia viranomaispaidtoksenteossa silloin, kun paatdksenteko nojaa tietoon ja
ymmarrykseen, ei normatiivisesti latautuneisiin kulttuurisiin ennakko-oletuksiin ja
stereotypioihin. Maahanmuuttoviraston sivuilla esimerkiksi todetaan, ettd harkinnassa
japaidtoksenteossa otetaan huomioon kulttuurierot, kuten se, ettd "joissain kulttuureis-
sa pariskunnat eivat esimerkiksi asu yhdessi ennen avioliittoa’ (Maahanmuuttovirasto
2019c¢). Se, miten tdtd harkintaa kdytdnnossi padtoksenteossa sovelletaan ja tulkitaan,
on tdmin tutkimuksen ulottumattomissa. Suomen maahanmuuttoviraston linjaus
kuitenkin eroaa merkittavasti esimerkiksi Tanskan maahanmuuttopoliittisesta linja-
uksesta, joka méairittelee tanskalaisen "romanttiseen rakkauden ideaalin pohjaavan
avioliiton” ainoaksi hyvaksyttiviksi avioliittomuodoksi. Tanskan malli ei siis huomi-
oi kulttuurisia eroja avioliitoissa ja méaarittelee esimerkiksi kaikki serkusten véliset
avioliitot jarjestetyiksi avioliitoiksi ja kaikki jarjestetyt avioliitot pakkoavioliitoiksi ja
siten kielletyiksi.!® (Ks. Hagelund 2008; Schmidt 2011b; 2014, 129; Rytter 2012; Fernandez
&Jensen 2014.) Tiukalla avioliittomaahanmuuttolainsiddiannolld, johon Tanskassa on
pyritty, ei ole voitu kuitenkaan osoittaa olevan esimerkiksi pakkoavioliittoja ehkdisevaa
tai vihentivai vaikutusta (Schmidt ym. 2009; Schmidt 2014, 131).

1.3. Tutkimuksen rakenne

Késilld olevassa Johdanto-osiossa olen avannut tutkimuksen lIihtékohtia ja merkitysta,
kuten taustoittanut ylirajaisen avioitumisen ymparilla kaytya julkista keskustelua seka
kotimaista perheenyhdistdmislainsdddantod, kdynytlapi aiempaa avioliittomuuttoon
liittyvaa tutkimusta sekd kansallisella ettd kansainviliselld maahanmuuttotutkimuk-
sen kentdlld seka selvittanyt tyon keskeisen tutkimustehtdvan. Luvut 2 ja 3 esittelevit
teoreettisia, kdsitteellisid, metodologisia ja analyyttisia apuvilineitd, joihin tutkimuk-
sessaninojaudun. Luvussa 3 esittelen myos tutkimusaineistonija avaan aineistonhan-
kintaprosessia sekd tutkimuseettisid valintoja, joita olen tutkimusprosessin aikana
tehnyt. Luku 4 on kontekstualisoiva, ja se taustoittaa kurdien sosio-poliittis-historial-
lista tilannetta Lihi-Iddssd sekd maahanmuuttoon ja pakolaisuuteen johtaneita syitd,
kurdidiasporaa Euroopassa ja Suomessa sekd nykyisid vallitsevia avioliittokaytdntoja
kurdien keskuudessa Irakin, Iranin ja Turkin valtioiden alueella. Lisdksi luvussa 4 tar-
kastelen Tilastokeskukselta saatujen tilastojen avulla ylirajaisten avioliittojen yleisyytta
seka puolisovalintaa Suomen kurdinkielisen vieston keskuudessa.

8 Jos perheessd on aiemmin ollut ylirajaista avioitumista (esim. vanhempi sisarus avioitunut
transnationaalisesti), viranomaiset tulkitsevat ylirajaisen avioliiton perheessi kdytdnnoksi
ja osoitukseksi siitd, ettd avioliitto ei pohjaa aviopuolisoiden vapaaehtoiseen paatokseen.
TAma epdilys riittdd madrittelemadn avioliiton pakkoavioliitoksi. (Rytter 2012, 101, 104.)
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Varsinaiset kdsittelyluvut 5—8 pohjaavat laadulliseen etnografiseen aineistoon.
Aiemmin luvussa 1.1 esittdmiini tutkimuskysymyksiin 16ytyvat vastaukset eiviat kuiten-
kaan noudata aineistolukujen rakennetta, vaan luvut on jarjestetty temaattisiksi koko-
naisuuksiksi. Esimerkiksi ensimmaistd kysymysta siitd, millaisia ylirajaisia avioliittoja
Suomessa asuvat kurdit solmivat, selvitin luvuissa 7ja 8. Olen koonnut kustakin aineis-
toluvusta (5, 6, 7 ja 8) tirkeimmat tulokset ja huomiot kunkin luvun loppuun, minka
toivon helpottavan lukukokemusta ja kokonaisuuden hahmottamista. Aineistoluvuissa
5—8 kdyn melko paljon keskustelua muiden tutkimusten kanssa ja viittaan myos tut-
kimuksiin, jotka eivit kohdistu valttdmatta kurdeihin, vaan tarkastelevat esimerkiksi
muita maahanmuuttajaryhmii joko Suomessa tai muualla Euroopassa. Mikili muissa
tutkimuksissa on tullut esille samankaltaisia tuloksia, vaikkakin eri maahanmuuttaja-
ryhman keskuudessa, olen kdyttanyt viittaustekniikkaa: (ks. my0s) tai (aihepiiristd myos).

Luku 5 "Translokaalisia asemoitumisia erilaisten normatiivisten odotusten, ar-
vojen ja sosiaalisten maailmojen valilld” taustoittaa haastateltujen translokaalista ja
ylirajaista arkielimaa ja sitd, miten haastatellut navigoivat ja neuvottelevat erilaisilla
sosiaalisilla ja kulttuurisilla kentilld heiddn sukupuoleensa, seksuaalisuuteensa ja
kayttdytymiseensi kohdistuvista sosiaalisista ja kulttuurisista odotuksista. Nama
toisinaan ristiriitaiset odotukset ohjaavat, muokkaavat ja rajoittavat valintoja, jotka
liittyvat puolison valintaan ja seurusteluun.

Luvussa 6 "Puolisovalinta, ylirajainen avioliitto ja sopivan kumppanin kriteerit”
tarkastelen sitd, millaisia seikkoja ja kriteereitd haastatellut pitavit merkityksellisi-
nd puolison valinnassa, ja miten ndiden kriteerien ndhdddn toteutuvan ylirajaisissa
avioliitoissa. Namaé kysymykset ovat yhteydessa laajempaan kysymykseen siitd, miksi
ylirajaiset avioliitot ndhddan mielekkdina vaihtoehtona eli miksi niitd ylipadtaan
solmitaan. Lisdksi luku 6 selvittda sitd, millaisia mielikuvia ja kdsityksid ylirajaisiin
avioliittoihin liitetddn, silld ne vaikuttavat siihen, miten toivottavana ylirajaista avi-
oitumista pidetdan ja millaisia riskeja niihin yhdistetdan.

Luvut 7 ja 8 keskittyvat haastateltujen omakohtaisen haastattelukerronnan ja ta-
pausesimerkkien kautta tarkastelemaan ylirajaista avioitumista ja avioitumiskaytan-
toja. Tarkastelen molemmissa luvuissa aloitteen tekoa ja tutustumisvaihetta ja niiden
kytkoksid sukupuoleen ja toimijuuteen. Luku 7 purkaa auki jarjestetyn avioliiton késitet-
td avaamalla erilaisia ylirajaisen jarjestetyn avioliiton ilmenemismuotoja. Luku 8 tarkas-
telee puolestaan ylirajaisia seurustelusuhteita ja avioliittoja, joissa pari on itsendisesti
ja omasta aloitteesta tutustunut toisiinsa. Kasittelen luvussa sekd tavanomaisempia ja
yleisiksi miellettyja tapoja 16ytda kumppani esimerkiksi sosiaalisten verkostojen kautta
ettd myoOs Internetin ja online-seurustelun roolia nykyisissa ylirajaisissa seurustelu-
suhteissa ja avioliitoissa. Lisdksi problematisoin sitd, millainen merkitys vanhempien
hyviksynnalla on itsendisesti solmituissa ylirajaisissa avioliitoissa. Viimeinen luku 9
jasentdd tutkimuskysymyksid kutakin omana kokonaisuutenaan ja vetdd langanpaat
lopuksi yhteen. Luvussa 9 pohdin my6s mahdollisia jatkotutkimusmahdollisuuksia.
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2. Tutkimuksen kasitteelliset
ja teoreettiset tyokalut

2.1. Transnationaalinen lahestymistapa
maahanmuuttotutkimuksessa

Transnationaalisuuden ja translokaalisuuden kdsitteet toimivat tutkimuksessani vil-
jina teoreettisina viitekehyksini. Ne ovat vaikuttaneet vahvasti tapaani hahmottaa ja
lahestyd maahanmuuttoa ja etenkin ylirajaista avioitumista ilmiéna. Transnationaa-
lisuuden kisite kytkeytyy ldheisesti siihen, miten olen tutkimuksessani maarittinyt
transnationaalista avioliittoa. Suomen kieleen on vakiintunut termi ylirajaisuus, jolla
viitataan erityisesti transnationaalisuuteen (ks. esim. Hautaniemi 2004; Martikainen
ym. 2006). Kdytinkin molempia sanoja synonyyminomaisesti tekstissa.

Transnationaalisuus ja translokaalisuus

Transnationalismin, transnationaalisuuden ja translokaalisuuden késitteet ovat vai-
kuttaneet voimakkaasti nykyiseen teoreettiseen ymmarrykseen maahanmuutosta ja
kansainvilisesti liikkkuvuudesta. Transnationaalisuuden tutkimus on painottanut val-
tioiden rajoja ylittdvid kontakteja, joita maahanmuuttajat yllapitdviat muuton jalkeen
esimerkiksi omaan kotimaahansa (ks. esim. Glick Schiller ym. 1992). Transnationalis-
mia tai transnationaalisuutta viitekehyksena kaytetddnkin tyypillisesti silloin, kun
viitataan ja halutaan korostaa yksiloiden ja ryhmien kansallisvaltioiden rajat ylittavia
suhteellisen kestdvii sosiaalisia, kulttuurisia, poliittisia ja taloudellisia yhteyksi, si-
teitd, tapahtumia ja kdytdnt6ji (esim. Vertovec 2009; Faist ym. 2013). Osa tutkijoista ei
esimerkiksi pidd lyhyempié ja vdliaikaisia rajanylitykseen liittyvia toimintoja, kuten
turistimatkoja, transnationaalisina luonteeltaan. Myoskddn kaikki avioliitot, joihin
liittyy valtioiden rajat ylittdvaa liikettd, eivit ole automaattisesti luokiteltavissa trans-
nationaalisiksi (Williams 2012, 23—24). Transnationaalinen ldhestymistapa ei muodosta
yhtd yhtendistd teoriaa, vaan se voidaan pikemminkin ymmartia linssind, jonka kautta
ilmiota tarkastellaan (Faist ym. 2013, 9—10).
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Transnationaalinen kidinne maahanmuuttotutkimuksen piirissa ajoittuu 1990-lu-
vun alkuun, jolloin antropologit Nina Glick Schiller, Linda Basch ja Christina Blanc-
Szanton (1992) esittelivit kdsitteellisen tyokalun, joka tarjosi vaihtoehtoisen ldhesty-
mistavan assimilaatio- ja etnisyysteorioille ja jonka avulla oli mahdollista ymmartda
paremmin nykyisen maahanmuuton erityispiirteitd ja maahanmuuttajien arkielamaa.
Maahanmuuttotutkimusta dominoivat ennen 1990-lukua assimilointiteorioiden lisdksi
modernisaatioteoriaan kytkeytyvit uusklassiset teoriat tyonto- ja vetovoimatekijois-
td, joiden ndhtiin vaikuttavan maahanmuuttopditokseen ja maahanmuuttosyihin.
Tyonto-vetovoimateorioita on kritisoitu siitd, ettd niissa on ollut taipumus ndhdi maa-
hanmuutto pelkdstddn vastauksena vastaanottavan maan taloudellisiin ja sosiaalisiin
houkutuksiin suhteessa mahdollisuuksien puutteeseen kotimaassa. (Brettell 2003, x;
Brettell 2008, 118—119; wWilliams 2010, 63—64; Castles ym. 2014, 28—31.) Muut aiemmat
maahanmuuttoteoriat ovat tarkastelleet lisdksi maahanmuuton yhteyksid historiallis-
rakenteellisiin tekijoihin: makrotason prosesseihin, jotka muokkaavat ja yllapitavat
muuttoliikettd, kuten kolonialismiin ja post-kolonialistisiin siteisiin, globaalin talou-
den logiikkaan ja kapitalismin eriarvoistaviin globaaleihin vaikutuksiin (esim. world
system theory) (Castles ym. 2014, 31—37; my0s Brettell 2008, 119; ks. my0s Brettell & Hol-
lifield 2008). Seka tyontd-vetovoimateorioita ettd historiallis-rakenteellisia teorioita on
kritisoitu deterministisiksi, silld niissd ei jid juuri tilaa inhimilliselle toimijuudelle.
Uudemmat teoriat, kuten maahanmuuton verkostoteoria, transnationalismi ja di-
asporatutkimus ovat nostaneet tutkimuksen keskioon ihmisten toimijuuden, motiivit
muuttaa, maahanmuuttokokemukset, identiteettikysymykset sekd sosiaaliset verkostot,
jotka voivat luoda maahanmuuttoa yllipitivid transnationaalisia kdytantoja. (Castles
ym. 2014, 31, 37, 39—45; ks. my0s Brettell 2003; 2008.) Ne huomioivat maahanmuuttoon
liittyvien motiivien monikerroksisuuden: sen, ettd maahanmuuton taustalla vaikut-
tavia tekijoitd, kuten taloudellisia, sosiaalisia, kulttuurisia ja poliittisia syitd on vaikea
erottaa selvirajaisesti toisistaan (Castles ym. 2014, 26).

Maahanmuuttotutkimuksessa painopiste on ollut pitkidn maahanmuuton vai-
kutuksissa vastaanottaviin, vauraisiin yhteiskuntiin, esimerkiksi maahanmuuttajien
assimiloitumisessa, akkulturaatiossa tai integraatiossa, ei niinkdan niissi seurauksis-
sa, joita maastamuutolla on my6s lahtomaihin (ks. Castles ym. 2014, 26). Transnatio-
naalinen lihestymistapa on muuttanut analyyttistid fokusta siten, ettd tutkimuksissa
otetaan huomioon moninaiset ja rinnakkaiset kiinnittymiset ja sidokset useampaan
eri paikkaan seki ylirajaiset kontaktit, joita monet maahanmuuttajat ylldpitdvit maa-
hanmuuton jalkeen. Transnationaalisellalihestymistavalla on pyritty myos valttdmaan
metodologista nationalismia ja etnisismid, eli taipumusta ottaa kansallisvaltio tai
etninen ryhmad luonnollisena, itsestddn selvdni sosiaalisena analyysiyksikkona. (Ks.
esim. Wimmer & Glick Schiller 2003; Levitt & Glick Schiller 2004; Vertovec 2009; 2010.)
Metodologisessa nationalismissa tutkimusta siis varittda kansallisvaltiokeskeinen
ajattelutapa. Metodologiseen nationalismiin liittyvistd ajattelutavan ansoista huoli-
matta osa tutkijoista on huomauttanut, ettd kansallisvaltioilla ja paikallisuudella on
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edelleen merkittdva rooli maahanmuuton ja liikkuvuuden sddtelyssa (ks. esim. Kivisto
2001). valtiot sekd mahdollistavat ettd rajoittavat tietynlaista maahanmuuttoa ja ylira-
jaista liikkuvuutta. Esimerkiksi ihmisten ja tavaroiden liikkumista Euroopan unionin
valtioiden vililld kontrolloidaan maahanmuuttolainsdddinndélld paljon vihemman
kuin esimerkiksi Euroopan ulkopuolelta Eurooppaan suuntautuvaa maahanmuuttoa
(ks. Fassmann ym. 2009; Fingerroos 2016; Mustasaari 2017; Palander 2018).

Glick-Schillerin ym. (1992) jilkeen monet tutkijat eri tieteenaloilta ovat tehneet
merkittdvdd tyotd transnationalismin ja transnationaalisuuden teoretisoinnissa
(esim. Smith & Guarnizo 1998; Portes ym. 1999; Vertovec 1999; 2009; Faist 2000; 2010;
2013; Povrzanovic Frykman 2016). Viimeaikaiset tutkimukset ovat korostaneet tarvetta
haastaa binaarista ajattelua kisitteiden takana: tutkia maahanmuuttoa tavoilla, joissa
liikkuvuus, paikallaanolo ja liitkkumattomuus seka paikallisuus ja ylirajaiset yhteydet
ndhdiin toisiinsa kytkeytyvind jokapdivdisen eldimin eri puolina (esim. Vertovec 2010;
Anthias 2012; Glick Schiller & Salazar 2013).

Transnationalismin ohella translokaalisuuden kasitteen avulla on myos pyritty
vapautumaan binaarisesta ajattelutavasta, jossa maahanmuuttajien nihddan joko
suuntautuvan vastaanottajayhteiskuntaan tai omaan kotimaahansa. Molemmat kéi-
sitteet hyvaksyvit samanaikaisuuden olomassaolon: sen, ettd yksilot voivat olla yhtd
hyvin seka paikallisesti ettd ylirajaisesti suuntautuneita yhteydenpidossaan ja toimin-
noissaan, niin kotimaahansa, nykyiseen asuinmaahansa kuin myos joihinkin muihin
maihin. (Brettell 2008, 120; my06s Hikkinen & Tawah 2016,6—7, 8.) Translokaalisuus kiin-
nittdd transnationaalisuuden kisitettd enemmaé&n huomiota etenkin sosio-tilallisiin
ulottuvuuksiin. Kdsite huomioi yksiloiden maantieteellisen eripaikkaisuuden mutta
myo0s intersektionaalisuuden sosio-tilallisissa ja kulttuurisissa paikantumisen ja
identifioitumisen kokemuksissa. Translokaalisuuden kisite liikkuu niin paikallisuu-
den, kansallisen kuin transnationaalisen tasoilla (Anthias 2013, 130). Sosiologi Floya
Anthiaksen (2012, 104) mukaan maahanmuuttajat kiinnittyvat vihintadn kahteen eri
sosiaaliseen ympdaristoon, joissa voi esiintyi ajoittain hyvinkin erilaisia ja keskenddan
kilpailevia, hierarkkisesti eri tavoin jarjestdytyneiti sosiaalisia normatiivisia jarjes-
telmid, kdytantodja ja odotuksia liittyen esimerkiksi sukupuoleen, seksuaalisuuteen ja
kayttiytymiseen. Han esittdd, ettd translokaalisuuden kisitteen avulla on mahdollista
tarkastella erilaisia sosiaalisia tiloja, jotka eivit rajaudu kansallisvaltiokehikkoon ja
joissa kdydadn identiteettineuvotteluja mukaan ottamisen, kuulumisen ja ulossulke-
misen kautta, kohdataan erilaisia sosiaalisia hierarkioita ja rajanvetoja erilaisissa sosi-
aalisissa, kulttuurisissa ja paikallisissa konteksteissa (Anthias 2012, 104;2013,130—131).

Diaspora

Diasporan kisite on ollut laajalti kdyt6ssd ja vakiinnuttanut paikkansa kurdeihin
liittyvdssd maahanmuuttotutkimuksessa. Transnationaalisuus ja diaspora kisitteina
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ovat osittain toisiinsa limittyvid ja paallekkdisid, ja niitd on kdytetty tutkimuksissa
toisinaan toisiinsa rinnastettavina (Faist 2010). Diaspora -kdsitteen kautta ilmiota
lahestyvissa tutkimuksissa fokus on usein kuitenkin kollektiivisessa identiteetissa,
kun taas transnationaalisissa ldhestymistavoissa se on valtioiden rajat ylittdvassa
liikkkuvuudessa ja sosiaalisissa verkostoissa (ibid., 21). Rogers Brubakerin (2005) mu-
kaan diasporan erilaisissa méaritelmissa on pysynyt havaittavissa kolme kriteerié: 1)
hajaannus tai hajaantuminen, 2) orientaation suuntautuminen kotimaahan ja sen
asioihin ja 3) rajojen ylldpitdminen ja vaaliminen ja tihan liittyen identiteetin yllapi-
tdminen (ks. my6s Wahlbeck 2002). Diasporan méaérittelyssd voidaan erottaa karkeasti
kaksi varsin erilaista ldhestymistapaa kisitteeseen. Ensimmaisessd madrittelytavassa
korostuvat tietyt luettelomaiset, typologiset ominaisuudet, jotka ryhmén tulee tayt-
td4, jotta sen voidaan katsoa muodostavan diasporan (esim. Safran 1991; Cohen 1997).
Toisessa lihestymistavassa diaspora ymmarretddn pikemminkin sosio-kulttuurisena
prosessina, jonka keskitssd on identiteetin muodostaminen ja muodostuminen paa-
asiassa reaktiona ulossulkemiseen, pakotettuun muuttoon ja hajaannukseen omalta
kotiseudulta. Ndissd madritelmissd diasporavoidaan ndhdi erddnlaisena sosiaalisena
muotona, sosiaalisena liikkeend tai liikehdintdnd (esim. Clifford 1994; Alinia 2004). La-
hestymistapaan liittyvit kisitteet diasporisesta tietoisuudesta, yhteisollisestd diaspo-
risesta identiteetistd ja toiminnasta tai diasporisesta tilasta (esim. Brah 1996; Wahlbeck
2002; my06s Toivanen 2014).

Kurdidiasporaa kisittelevissad tutkimuksissa diasporaa on maéaritelty eri tavoin
riippuen siitd, onko tutkimuksessa keskitytty poliittisen toiminnan, sosiaalisen liikeh-
dinndn ja jarjestdytymisen vai paikantumisen ja kuulumisen kokemusten, identiteet-
tikysymysten ja neuvottelujen tarkasteluun (ks. esim. Wahlbeck 1999; 2002; Ammann
2000; Griffiths 2002; Alinia 2004; Emanuelsson 2005; Khayati 2008; Baser 2012; Khayati
& Dahlstedt 2014; Toivanen 2014). Madarittelyeroista huolimatta diasporan késitteen
on nahty sopivan kurdien historiallis-poliittiseen tilanteeseen ja kuvaavan hyvin kur-
diyhteis6jd, jotka ovat muodostuneet pakolaisuuden ja maastamuuton seurauksena
Kurdistaniksi nimitetyn alueen ulkopuolelle esimerkiksi useisiin lansimaihin. Osten
Wahlbeckin (2002, 232) mukaan kurdien pakotettu siirtyminen pois kotiseuduiltaan
(engl. forced displacement), heiddn kollektiivinen muistonsa alkuperdisesti kotimaasta
(Kurdistanista), vieraantumisen ja syrjinndan kokemukset Euroopassa, heiddn toiveensa
palata takaisin, yhteis6llinen sitoutuminen kotimaan asioihin ja kotimaan tilanteen
restaurointipyrkimykset sekd transnationaaliset sosiaaliset verkostot ovat kaikki piirtei-
td, jotka ovat esilld diasporisissa suhteissa kurdipakolaisten keskuudessa Euroopassa.'®

Tukeudun tydssdni diasporaan ensisijaisesti kuvailevana ja kontekstualisoivana
maidreend, joka korostaa ylirajaisten yhteyksien ja paikantumisten olemassaoloa ja
huomioi kurdien globaalia muuttoliikettd leimaavat erityispiirteet, kuten pakolaisuu-

9 N&ma ovat myos piirteitd, jotka sopivat klassisessa diasporan késitteen maéarittelyssd sen
ideaalityyppiin (ks. Safran 1991, 83—84).
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den ja pakotetun hajaannuksen, diasporisen tietoisuuden kurdikysymyksestd ja sen
kytkoksistd kotimaahan sekd kurdi-identiteetisti ja "alkuperdstd”. NAma puolestaan hei-
jastuvat puolisonvalintakysymyksissa. Diasporan kdsite huomioi transnationaaliseen
avioitumiseen liittyvid ulottuvuuksia, kuten ylirajaisten sosiaalisten ja emotionaalisten
siteiden merkityksen ja niiden sidoksen kotimaahan, jaettuun kurdi-identiteettiin ja
etnisyyteen. Katson, ettd tutkimukseni myos tarkastelee puolisovalintaa ja ylirajaista
avioitumista ensisijaisesti kurdidiasporasta kisin eli Suomessa asuvien kurdien na-
koékulmasta.

Ylirajainen avioliitto

Maahanmuuttotutkimuksessa on ollut tyypillistd jaotella erilaisia avioliittotyyppeja,
joihin liittyy valtioiden rajojen ylittdmistd — kansainvélistd avioliittomaahanmuut-
toa — ainakin kahteen eri kategoriaan, transnationaaliseen ja monikulttuuriseen tai
kaksikulttuuriseen.® Kategoriajako perustuu logiikkaan, jolla avioliitot on solmittu ja
siihen, ovatko avioliitot luokiteltavissa ryhmaérajoja sdilyttaviksi vai niitd haastaviksi.
(Ks. esim. Sddvald 2013, 107—108; Hakkinen 2016, 10.) Kaksikulttuurisesta liitosta puhu-
taan silloin, kun aviopuolisot tulevat erilaisista yhteiskunnallisista ja kulttuurisista
olosuhteista ja jakavat erilaisen kulttuurisen tai etnisen identiteetin (ks. Lainiala &
Saavalad 2012, 16). Kaksi- ja monikulttuurisuus kasitteind korostavat kulttuurista, etnista,
uskonnollista tai sosiaalista erilaisuutta tai monimuotoisuutta aviopuolisoiden valilla.
Transnationaalisen avioliiton kisitteelld viitataan puolestaan avioliittotyyppiin, jossa
aviopuolisot identifioituvat samaan etniseen tai kulttuuriseen taustaan (ja he tai hei-
dian vanhempansa ovat usein alun perin ldht6isin samasta maasta), vaikka asuvatkin
avioliittoa edeltidvdnd aikana eri kansallisvaltioissa (ks. maarittelyistd wWilliams 2010;
2012; my0s Charsley 2012, 19—21). Esimerkiksi Suomessa asuva kurdi, joka on muut-
tanut Turkista Suomeen, avioituu muuton jilkeen toisen kurdin kanssa, joka ennen
avioitumista asuu Turkissa tai kurdidiasporassa.

Runsaasta ylirajaisia avioliittoja kasittelevdstad tutkimuskirjallisuudesta huoli-
matta kdsitteitd kidytetddn toisinaan sekaisin puhuttaessa yleisemmin globaaleista
tai kansainvalisistd avioliitoista. Valtioiden rajat ylittdva avioituminen ei yksindén ole
kuitenkaan osoitus transnationaalisuudesta (ks. Williams 2010,99—101; Charsley 2012;

20 Englanninkielisessa tutkimuskirjallisuudessa cross-border marriage viittaa yleisesti glo-
baaleihin avioliittoihin, sekd transnationaalisiin ettd monikulttuurisiin. Englannin-
kieliseen tutkimukseen ovat vakiintuneet myo6s kisitteet intra-ethnic (etnisen ryhman
sisdinen) ja interethnic (etnisten ryhmien vilinen), intra-cultural ja intercultural tai cross-
cultural, intramarriage (sisiryhmaavioliitto) ja intermarriage (ryhmien vilinen avioliitto)
sekd mixed marriage (suom. "seka-avioliitto”). Suomen kieleen ndmad termit ovat taipuneet
kuitenkin huonosti.
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williams 2012, 23—24). Jotta avioliitto voidaan maééiritelld transnationaaliseksi, avio-
liiton solmimiseen tai sitd edeltdviin olosuhteisiin tulisi liittyd transnationaalisiksi
miellettdvia sosiaalisia, emotionaalisia, kulttuurisia ja/tai etnisia sidoksia, yhteyksia,
toimintaa ja vastavuoroisuutta yli valtioiden rajojen. Toisin sanoen Suomessa asuvalla
osapuolella tulisi siis olla jo olemassa olevia ja suhteellisen kestédvia ylirajaisia siteitd
entiseen kotimaahansa tai vanhempiensa kotimaahan. Nim4 siteet ja yhteydet voivat
esimerkiksi ilmetd olemassa olevina, vastavuoroisina sosiaalisia verkostoina, kuten
sukulaisuus- ja ystdvyyssuhteina, vierailuina entiseen kotimaahan tai kotiseudulle,
kuulumisen kokemuksena transnationaaliseen tai diasporiseen yhteis66n kuin myo6s
kokemuksena jaetusta kulttuurisesta tai etnisestd identiteetistd ja identifioitumisena
aviokumppanin kotimaahan ja timéan taustaan. (Ks. Williams 2010, 9, 52, 99—101; Wil-
liams 2012, 23—24.)

Vaikka ylirajaiset avioliitot voidaan erottaa kansainvilisistd monikulttuurisista
avioliitoista, on huomioitava, ettd todellisuudessa ryhmaérajoja ja alkuperdd painotta-
vaan kategorisointiin perustuvat avioliittom&aritelméat térmaavat haasteisiin, jotka
johtuvat sosiaalisen todellisuutemme monimuotoisuudesta. Esimerkiksi monikult-
tuuristen perheiden lasten solmimat avioliitot ja parisuhteet hamaértdvat avioliitto-
kategorioita muodostaen etnisen ja kulttuurisen kaleidoskoopin. Tidllaiset yksilot,
pariskunnat ja perheet ovat taustoiltaan ja identifioitumisiltaan niin monisidkeisii,
ettd "todellisesta” alkuperdsti tulee mahdotonta maarittia. (Beck-Gernsheim 2007,275.)

2.2. Avioliittokaytantdjen ja puolisovalinnan teoretisointia

Tassd luvussa esille tuodut avioliittoon, avioliittomuotoihin ja -kdytdntoihin, ylirajai-
seen avioitumiseen ja yleisemmin puolisovalintaan liittyvit teoreettiset lihestymistavat
toimivat pohjustuksena keskusteluille, joita jatkan analyysiluvuissa purkaessani esi-
merkiksi jarjestetyn avioliiton kdsitettd (luvussa 7), tarkastellessani henkilokohtaisten
preferenssien lisdksi muun muassa etnisyyden, kulttuuritaustan ja sukulaisuuden mer-
kitystd puolisovalinnassa (luvussa 6), tai kolmansien osapuolien (sosiaaliset verkostot,
vanhemmat) roolia avioitumisprosessissa (luvuissa 7 ja 8).

Avioliitto sosiaalisena instituutiona

Avioliitolla instituutiona on ollut kautta historian eri yhteiskunnissa ja yhteis6issa
merkittiva rooli sosiaalisten ja henkilokohtaisten suhteiden organisoijina ja maarit-
telijoina (ks. esim. Coontz 2005). Se on ollut keskeinen jarjestelma, jolla on kohdennettu
ja turvattu omaisuutta sekd taloudellista ja poliittista vakautta kautta vuosisatojen.
Avioliitto ei ihmiskunnan historiassa ole useinkaan ensisijaisesti perustunut paatok-
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seen, joka pohjaa aviopuolisoiden yksil6llisiin tarpeisiin tai rakkauden tunteisiin. Sen
sijaan avioliitolla on pyritty turvaamaan laajemman yhteison, kuten perheen, intresseja
ja tarpeita, sekd haavoittuvassa asemassa olevista perheenjdsenistd, kuten lapsista tai
ikddntyvistd vanhemmista ja appivanhemmista huolehtiminen. Siten se on yhdista-
nyt perheitd ja sukuja toisiinsa. Huolimatta eroavaisuuksista avioliiton muodoissa
eri historiallisina aikoina ja eri yhteiskunnissa ja yhteis6issa, avioliitto maéarittelee ja
vahvistaa henkilokohtaisiin ihmissuhteisiin, seksuaalisuuteen, sukupuolirooleihin,
ylisukupolvisiin perhesuhteisiin jalapsiin liittyvid oikeuksia ja velvollisuuksia. (Coontz
2005, 6, 25, 32; Farahani 2007, 175; Williams 2010, 54—55; Fingerroos ym. 2016b, 32.) Avio-
liitto ja virallisen statuksen saaneet parisuhteet ovat sosiaalisten normien tuotteita
ja sellaisena ne myos tuottavat sosiaalista jarjestystd ja madrittavat sitd, minkédlainen
suhde ymmarretddn soveliaaksi ja sosiaalisesti hyviksyttavaksi. Avioliitto esimerkik-
si ylldpitda ja sdilyttdd sukupuolistuneita sosiaalisia hierarkioita. (Williams 2010, 53;
my0s Bell 1997, 244.) Avioliitto instituutiona on kuitenkin varsin epdvakaa ja jatkuvassa
muutoksen tilassa (ks. Coontz 2005).

Antropologit ovat kdyneet vuosikymmenii keskustelua siitd, mikd on avioliiton ydin
instituutiona jaihmissuhteena (Levine 2014). Klassisessa antropologiassa avioliittoins-
tituutio on ndhty keskeisena etappina ihmisen elamankulussa ja tirkedna siirtyména
nuoruudesta aikuisuuteen (ks. esim. Lévi-Strauss 1969; Westermarck 1932). Klassiselle
antropologialle on ollut tyypillistd kategorisoida ja luokitella erilaisia avioliittotyyppe-
ja, etenkin ldnsimaiden ulkopuolisten yhteiséjen kulttuurisia avioliittokdytdnt6ja ja
niiden erityispiirteitd (Williams 2010, 54—55). Sukulaisuussuhteisiin, polveutumiseen
ja sukulinjoihin keskittyminen suuntasi avioliitto- ja perhetutkimusta melko pitkddn
antropologian piirissd, ndin oli erityisesti 1950- ja 1960-luvuilla (ks. esim. Fox 1967;
Kaartinen 1994, 72). Myohemmin feministisen tutkimuksen myo6td antropologit ovat
keskittyneet tarkastelemaan muun muassa sitd, miten sukupuolijarjestelmat ja suku-
puolten epitasa-arvo vaikuttavat aviollisiin suhteisiin. Tieteenalan piirissi on kiistelty
myo0s siitd, pitdisiko avioliittoa kuvata ja tarkastella subjektiivisuuden ja tunteiden,
sosiaalisten ja mentaalisten rakenteiden vai taloudellisen vaihdannan ja strategisen
valinnan kautta. Viimeaikaisissa avioliittotutkimuksissa antropologit ovat tarkastelleet
esimerkiksi seksuaalivihemmistdjen avioliittoja ja avioliittoa osana henkilékohtaisia
identiteettimdarittelyja. (Levine 2014.)

Sekd kulttuurisessa ettd yhteiskuntatieteellisessad avioliittoihin, perhesuhteisiin
ja puolisovalintaan keskittyvissd tutkimuksessa tietyt kidsitteet ovat edelleen yleisia.
Monet kidsitteistd ovat keskeisid myos tutkimukseni kannalta. Monogamialla tarkoite-
taan yksiavioisuutta eli avioliitto on kahden ihmisen, perinteisesti naisen ja miehen,
vilinen yhteistssi virallisen tai tunnustetun aseman saanut parisuhde. Monogamia
on ainoa virallisesti tunnustettu avioliiton muoto ldnsimaissa (Fingerroos ym. 2016b,
34). Polygamiassa aviopuolisoita voi sen sijaan olla samaan aikaan enemmaén kuin yksi.
Tyypillisin moniavioisuuden muoto on polygynia, jolloin miehelld on useampi vaimo.
Polyandriassa naisella on puolestaan useampi aviomies.
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Endogamiassa eli sisiryhméaavioliitossa puoliso valitaan oman ryhmén sisdltd, kun
eksogamiassa eli ulkoryhmaavioliitossa puolisot ovat eri sosiaalisista tai kulttuurisista
ryhmistd. Endogamian ja eksogamian sisdllon maarittely riippuu kuitenkin siitd, mihin
rajat omaan ryhmédn kuulumisesta, erosta ja samuudesta vedetddn (Casier ym. 2013,
461). Sisiryhma valjimmilldan voi viitata omaan etniseen ryhmééin ja tiukimmillaan
omaan linjasukuun tai kyldendogamiaan, jossa aviopuolisoiden odotetaan olevan
kotoisin samalta paikkakunnalta. Endogaamisen sisiryhmén voivat muodostaa myo6s
paikalliset yhteisot, kastit, siddyt, yhteiskuntaluokat tai uskonnolliset ryhmét (Fin-
gerroos ym. 2016b, 34). Kdytdnnossa yhteiso maarittdd endogamian rajat eli sen, kenen
kanssa avioitumista pidetddn suotavana ja sallittuna ja keiden kanssa avioitumiseen
suhtaudutaan Kielteisesti ja torjuvasti.

Endogamian ja eksogamian kanssa ldheisid ja osittain limittyvid kasitteitd ovat
homogamia ja heterogamia. Kasitteiden avulla on pyritty kuvaamaan puolisoiden sa-
mankaltaisuutta tai erilaisuutta ja tutkittu sitd, millaisia tekijoitd yksilot ja perheet
painottavatja pitdvat tirkeind kumppanissa ja puolisovalinnassa. Homogamialla vii-
vataan avioliittoon tai parinmuodostukseen, jossa puolisot ovat tai kokevat olevansa
jollain merkittavalld tavalla samankaltaisia. Toisin sanoen yksilo valitsee itselleen
kumppanin, jonka mieltd itsensa kanssa samanlaiseksi. Esimerkiksi puolisoilla on
samantasoinen tai -kaltainen koulutus ja/tai sosio-ekonominen asema, he puhuvat
samaa didinkieltd, kuuluvat samaan ikdryhméain ja/tai he jakavat samanlaisen kult-
tuurisen, uskonnollisen tai eldmankatsomuksellisen taustan, arvo- tai kokemusmaa-
ilman. (Kalmijn 1998.)

Heterogamiassa aviopuolisot taas eroavat jollain merkittdvalla tavalla toisistaan.
Tyypillisesti avioliitto tulkitaan heterogamiseksi silloin, kun puolisot tulevat eri kulttuu-
risesta tai etnisestd taustasta. Periaatteessa kulttuurinen ja etninen erilaisuus eivit ole
ainoita tekijoita, jotka voisivat maarittad suhteen heterogamiseksi. Yhtd hyvin aviopuo-
lisoiden erilaisuutta tai samanlaisuutta voisi arvioida muilla mittareilla, kuten luokan,
ammatin, koulutuksen, idn, kokemuksen, uskomusten, uskonnon tai mielenkiinnon
kohteiden kautta. TAssd mielessd raja homogamian ja heterogamian valilli ei ole mus-
tavalkoinen, vaan tulkinnanvarainen ja sidoksissa siihen, miti eroja tai samuuksia
korostetaan ja mille annetaan suurempi painoarvo tutkimuksessa. Esimerkiksi Lucy
williams on perddnkuuluttanut tarvetta arvioida kriittisemmin niitd kriteereitd, joilla
suhde méaritellddn homogamiseksi tai heterogamiseksi ja mihin samanlaisuuksiin
ja eroihin kiinnitetddn huomiota. Hinen mukaansa etnisyydelle ja kulttuuritaustal-
le annetaan tutkimuksessa usein liian suuri painoarvo ja muita kriteereitd pidetdan
huomattavasti vihemman tdrkeina. (Ks. williams 2010, 57.)

Tutkimuksessani kidytdn lisdksi termid avioliittokdytdnnot (engl. marriage practices).
Madaritan kdytdnnon suhteellisen vakiintuneeksi tavaksi toimia siten, ettd siihen sisil-
tyy sisdistettyjd sosio-kulttuurisia (my0s institutionaalisia) ajattelu-ja toimintatapoja,
joihin yksil6t tukeutuvat. Kdytdnto on toimintaa, joka todennidkoéisemmin myotiilee ja
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yllapitdd sosiaalisia ja kulttuurisia®: normeja ja rakenteita (esimerkiksi avioliittolain-
sidddannon kautta) kuin vastustaa tai haastaa niit. Avioliittokdytadnno6illa viittaan siis
kulttuurisesti ja sosiaalisesti jo vakiintuneisiin, hyvaksyttyihin ja jaettuihin avioitu-
mis- ja puolisonvalintatapoihin. Se, milld tavoin ja missd maairin yksilét noudattavat
tai hyodyntavitluovastija strategisesti vallalla ja muodissa olevia avioliittokdytant6ja
omassa eldmassdin, voi varioida huomattavasti (ks. myos luku 2.4. Sukupuoli ja toimi-
juus). Yhteison tai ryhméan suosimat avioliittokdytinnot kuitenkin asettavat raamit
sosiaalisesti hyviksytyille tavoille toteuttaa parinmuodostusta ja puolisonvalintaa.
Toisin toimiminen mahdollistaa muutoksen avioliittokdytdnno6issd, mutta se altistaa
yksilot myos sosiaaliselle paheksunnalle ja sosiaalisille sanktioille.

Avioliitto osana perhesuhteita

Vaitoskirjani keskittyy ensisijaisesti puolison valinnan ja avioliittokdytintdjen ym-
parille. En maarita sitd niinkddn perhe- tai sukulaisuustutkimukseksi. En esimerkiksi
tarkastele systemaattisesti haastateltujen lahisuhteita, perhesuhteita tai niiden laa-
tua. Tastd huolimatta puolisovalintaan osallistuu ja vaikuttaa avioituvien osapuolien
lisdksi usein lukuisat muut ihmiset, useimmiten henkilot, joiden katsotaan kuuluvan
intiimiin lahipiiriin, kuten lapsuudenperheeseen. Lisiksi Lahi-Itddn ja muslimiyh-
teiskuntiin yhdistetddn niin tieteellisissd keskusteluissa kuin populaarikulttuurissa
(my0s haastateltavien omassa kerronnassa) usein vahva perhekeskeisyys, jota harvoin
kyseenalaistetaan tai problematisoidaan (Joseph 1999, 9). Perhekeskeisessa ajatteluta-

2L "Kulttuurisella” tai "kulttuurilla” viittaan sosiaalisesti jaettuihin ja tunnistettuihin merki-
tyksiin, jotka vaikuttavat keskindiseen kanssakdymiseen mahdollistamalla, sddtelemalld ja
rajoittamalla yksiloiden toimintaa. Sosiaalisesti ja kulttuurisesti jaetut merkitykset naky-
vat arvoissa, moraalissa, uskomuksissa, kielessd, ihanteissa, normeissa, kdytinteissa ja ta-
pakulttuurissa. (Ks. Martikainen ym. 2006, 12—13; myos Isotalo 2015, 26.) Tutkimuksessani
"kulttuuri” ei madrity kuitenkaan staattisena, yhtendisend ja selviarajaisena kokonaisuute-
na tai valmiina kédsikirjoituksena, jonka kaikki sen jisenet jakavat samanlaisena. Sen sijaan
ymmaérrdn "kulttuurisen aineksen” muuntuvana, osittaisena, prosessinomaisena ja uusia
elementtejd itseensd sulauttavana. (Ks. esim. Hannerz 2003a; Huttunen ym. 2005, 26—31;
Huttunen 2005, 134; kulttuurikasitteen kritiikistd esim. Abu-Lughod 1993.) Kuten Laura Hut-
tunen, Olli Loytty ja Anna Rastas (2005, 29) ovat suomalaista monikulttuurisuutta késittele-
vassd artikkelissaan todenneet: "Thmisten eldméd on pikemminkin ristiriitatilanteiden rat-
kaisua, kulttuuristen mallien jatkuvaa tulkintaa, improvisointia, jopa sadntdjen rikkomista
ja niistd luopumista.” Kulttuuri-sanan sijaan puhunkin mieluiten kulttuurisista ajattelu-,
puhe- ja toimintatavoista. Tiama suuntaa tutkimuksessa huomiota muutokseen, toimijuu-
den mahdollisuuksiin ja sisdiseen heterogeenisyyteen; siihen, ettd hegemonisten kulttuu-
risten ja sosiaalisten kdytdntojen, kdsitysten tai diskurssien lisdksi tutkimuksessa voidaan
tunnistaa niitd haastavia ja ylipddtiaan erilaisia keskenddn kilpailevia ndkemyksii ja tapoja
toimia. (Ks. my06s Alinia 2013; Keskinen 2014.)
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vassa avioliitto ei yhdistd vain kahta ihmistd vaan myos kaksi perhettd. Tall6in avio-
liiton ndhdién ja koetaan vaikuttavan laajempaan joukkoon ihmisid. Tima nakyy
esimerkiksi siind, ettd perheenjdsenten kanssa kiyddaan neuvotteluja siitd, millainen
sopivan kumppanin tulisi olla. Avioitumisprosessiin ja -padtokseen voi siten osallistua
— tai oletetaan osallistuvan — asianomaisten itsensd lisdksi muita ihmisid kumman-
kin perheesti tai lahipiirista. Tasta syystd avaan lyhyesti sitd, miten tutkimuksessani
ymmarran ja lihestyn perhetti ja perhesuhteita.

Perhe on avioliiton tavoin yhteiskunnallinen ja sosiaalinen instituutio, ja siten altis
historiallisille ja yhteiskunnallisille muutoksille ja muutosprosesseille (Grillo 2008a,
26; Yesilova 2009; Fingerroos ym. 2016b). Perhe on keskeinen moraalisesti ladattu jar-
jestelmad, jossa uudet sukupolvet sosiaalistetaan ryhméan normeihin (Finch & Mason
1993; Sevon & Notko 2008; Williams 2010, 54). Perhesuhteiden sditelyyn ja jdsentdmiseen
vaikuttavat biologisten, sosiaalisten ja emotionaalisten siteiden ja ulottuvuuksien li-
siaksi esimerkiksi myos lainsdddannolliset, taloudelliset ja moraaliset tekijat. Sddtely
tapahtuu seki lakien ja institutionaalisten rakenteiden ettd kulttuuristen ja sosiaalis-
ten normistojen kautta. (Sevon & Notko 2008, 13; Peltola 2014, 22.)

Perhettd ja perheen merkitystd tuotetaan sosiaalisessa vuorovaikutuksessa per-
heenjidsenten sekd muiden merkityksellisten ihmisten kanssa ettd yhteiskunnalli-
sissa keskusteluissa (ks. Peltola 2014, 22). Yksilon ja ryhmaén kisitys perheestd voi olla
ristiriidassa esimerkiksi yhteiskunnan tai kansallisvaltion madarittdman virallisestija
yleisesti hyvaksytyn kisityksen kanssa (ks. Bryceson & Vuorela 2002, 9—10; Fingerroos
ym. 2016b). Useimmat perheet kamppailevat 16ytddkseen tasapainon yleisesti hyvik-
sytyn perhekésityksen tai perheideaalin ja oman yksityisen perhekasityksensa vialilla
siten, ettd heiddn oma perheensa ja perhesuhteensa tulisi ndhdyksi muiden silmissa
oikeanlaisena, hyvdni ja kunnollisena (Williams 2010, 59; ks. my06s Finch 2007, 70—71,
74; ks. my0s Peltola 2014).

Sosiaalityontekija Janet Finch (2007) esittda, ettd perhettd ja perhesuhteita olisi he-
delmallistd 1dhestyd sitd kautta, miten niitd esitetddn (engl. displaying) ja tehdddn (engl.
doing). Perhesuhteiden muodostumiseen ja yllipitdmiseen liittyy siis perhekaltaisia
tekoja (vrt. Jokinen 2005, 123). Finchin ldhestymistapa perhesuhteisiin on konstrukti-
onistinen ja niiden tulkinnallista luonnetta korostava. Nden Finchin esittiméan lihes-
tymistavan etuna, ettd se avaa perhesuhteiden dynaamista ja liikkeessa olevaa luon-
netta sen sijaan, ettd esittaisi perheen stagnaattisena ja yhtendisend kokonaisuutena.
Perheen ymmartdminen konstruktionistisesta nakékulmasta ei kuitenkaan tarkoita
sitd, ettd perhesuhteet olisivat vapaasti tulkittavissa ja neuvoteltavissa miten tahansa
tai ettd ne olisivat pelkkdd diskurssia. Hoivasuhteet, velvollisuudentunto, lojaalisuus,
affektiiviset siteet ja resurssien jakaminen sitovat perheenjisenia riippumatta erilai-
sista perheen maééaritelmisti. (Finch & Mason 1993; Honkasalo 2011, 117; Peltola 2014,
21; my0s Sevon & Notko 2008.)

Vaitoskirjassaniolen vilttinyt perheen esittimisti itsestddn selvind "yhtendisend
kokonaisuutena” sekd pyrkinyt nikemdain haastatteluissa esiintyvin yhtendistidvin
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(esittdvan) perhepuheen taakse. Yhtendinen perhepuhe tulee haastetuksi esimerkiksi
silloin, kun haastatellut kertovat tilanteista, joissa perheenjdsenet ovat ajatelleet ja
toimineet keskenddn hyvin eri tavoin. Tallaisissa tilanteissa osa perheenjdsenistd on
voinut asettua tukemaan yhden perheenjdsenen tekemii valintoja ja osa puolestaan
vastustanut niitd. Muutokset perheessd, jotka usein liittyvit elamankulkuun (esim.
lapsen syntyma, lasten aikuistuminen, omien vanhempien ikddntyminen, lasten avi-
oituminen, perheenjasenen kuolema, ero, toisen vanhemman uudelleen avioituminen
yms.), heijastuvat my6s perhedynamiikkaan ja perheenjasenten keskindisiin vilei-
hin ja valtasuhteisiin. Esimerkiksi lasten ja vanhempien valinen suhde (joko toiseen
vanhempaan tai molempiin) voi kdyda 1dpi radikaaleja muutoksia niin henkisessé ja
emotionaalisessa etddntymisessd kuin ldhentymisessakin.

Puolisovalintaan vaikuttavia tekijoita ja syita transnationaalisten
avioliittojen solmimiseen

Thmisilld on taipumus avioitua endogaamisesti ja homogamisesti eli suosia puolison
valinnassa kumppanin samankaltaisuutta. Puolisonvalinnan teoretisoinnissa on tyy-
pillisesti pyritty etsimddn vastauksia siihen, mitké tekijat vaikuttavat puolisovalinnan
taustalla, miksi ihmiset suosivat sisiryhmaavioliittoja, ja mitkd seikat vaikuttavat tai
edesauttavat eksogamista, heterogamista ja monikulttuurista avioitumista. Korkeakou-
lutuksen on esimerkiksi todettu olevan yhteydessd suurempaan todenndkoisyyteen
avioitua oman ryhmén ulkopuolisen kumppanin kanssa (esim. Kalmijn 1998; Celikaksoy
ym. 2010; Kalter & Schroedter 2010). Koulutuksen yhteyttd ylirajaiseen avioitumiseen
on myos tutkittu, tosin saadut tulokset ovat vaihdelleet jossain madirin tutkimuksesta
toiseen. Useissa tutkimuksista on havaittu, ettd diasporassa eldvit korkeasti koulutetut
maahanmuuttajataustaiset naiset avioituvat todenndkéisemmin ylirajaisesti kuin
alhaisemmin kouluttautuneet kanssasisarensa.?? (Lievens 1999; Gonzalez-Ferrer 2006;
Carol ym. 2014; vrt. Abdul-Rida & Baykara Krumme 2016.)

Puolisovalintaa ohjaavat ja siihen vaikuttavat sosiaaliset tekijat on tyypillisesti
jaettu yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa kolmeen kategoriaan: a) yksilollisiin
preferensseihin ja mieltymyksiin eli kumppanin tiettyihin ominaisuuksiin ja (luonteen

22 Nadja Milewski ja Christelle Hamel (2010, 642) paityvat kuitenkin painvastaiseen loppu-
tulokseen: heiddn tutkimuksensa mukaan korkea koulutusaste laskee todennédk6isyyttd
avioitua transnationaalisesti. Miesten ylirajaisesta avioitumisesta saadut tulokset ovat vie-
ldkin ristiriitaisempia. Osassa tutkimuksista havaittiin, ettd miesten todennikdoisyys etsid
itselleen puoliso kotimaasta laski koulutusasteen kasvaessa (esim. Gonzalez-Ferrer 2006; Ca-
rol ym. 2014). Osassa tutkimuksista yhteyttd miesten koulutusasteen ja ylirajaisen avioitu-
misen vililld ei puolestaan havaittu (Kalter & Schoedter 2010; Milewski & Hamel 2010; Abdul-
Rida & Baykara Krumme 2016).
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ja persoonallisuuden) piirteisiin, b) "kolmansien osapuolien”’, kuten sosiaalisten nor-
mien, vanhempien, perheen, uskonnollisten instituutioiden tai valtion, vaikutukseen
valintaprosessissa seka c) parisuhdemarkkinoiden rakenteellisiin tekijoihin ja rajoi-
tuksiin. Parisuhdemarkkinoiden rakenteellisia tekijoitd ovat esimerkiksi alueellinen
segregaatio ja maantieteellinen etdisyys (esim. maahanmuuttotilanne), paikalliset
avioliittomarkkinat ja niiden ominaispiirteet, kuten ryhméan koko, viestérakenne, su-
kupuolijakauma ryhmaéassa sekd mahdollisuudet tavata potentiaalisia kumppaneita
(esim. koulu, tydpaikka, naapurusto). (Kalmijn 1998,395,397,401—403; Lainiala & Sdavila
2012, 18; ks. my0Os Gonzalez-Ferrer 2006; Kalter & Schroedter 2010, 16.) Hyddynnan ylla-
mainittua kategorisointia puolisovalintaa jisentdvisti tekijoistd. Kiinnitdn huomiota
esimerkiksi sithen, miten haastatellut omassa kerronnassaan naista tekijoistd puhuvat.
En ole kuitenkaan jasentinyt analyysilukuja timén kategorisoinnin pohjalta, vaan
kategoriat limittyvat analyysilukujen osaksi.

Transnationaalisia avioliittoja kdsittelevissa tutkimuksissa on tuotu esiin ylirajai-
sia avioliittoja keskeisesti luonnehtivana piirteena transnationaaliset sosiaaliset siteet ja
transnationaaliset sosiaaliset tilat (ks. esim. Beck-Gernsheim 2007; williams 2010,99—101;
Wwilliams 2012, 23—24; ks. my0s Faist 2000, 194—198). Ylirajaiset sosiaaliset tilat ruokki-
vat erityisid motivaatioita, pAdmaaria ja toiveita ja samalla ne asettavat rajoituksia ja
sosiaalisia paineita ja velvollisuuksia, jotka vaikuttavat yksilon elamdin monilla eri
elimin osa-alueilla, kuten puolisonvalintakysymyksissa (Beck-Gernsheim 2007, 276).
Transnationaaliset verkostot siis mahdollistavat ja ovat vaikuttamassa ylirajaisten
avioliittojen muodostumiseen ja olemassa oleviin avioliittokdytdntdihin. Ylirajaiset so-
siaaliset siteet esimerkiksi sukulaisiin ja ystaviin niin kotimaassa kuin diasporassakin
helpottavat puolisoehdokkaiden etsimisti yli valtion rajojen. Itse tulkitsen ylirajaiset
avioliitot my0s yhdeksi transnationaalisuuden ilmenemismuodoksi. Avioliitot sekd
yllapitavit ylirajaisia yhteyksii ettd ovat myos niiden seuraus (myo6s Williams 2012, 27).

On myos esitetty, ettd jédrjestetyt avioliitot olisivat avainasemassa transnationaali-
sen yhteisén ymmartimisessd (Beck-Gernsheim 2007, 276). Useissa tutkimuksissa on
havaittu, ettd jarjestetyt avioliitot ovat yleisid niissd maahanmuuttajaryhmissé, joissa
solmitaan paljonylirajaisia avioliittoja.Jarjestettyjen avioliittojen osuus vaihtelee maa-
hanmuuttajaryhmittdin siten, ettid ne ovat yleisid esimerkiksi Pakistanista ja Turkista
kotoisin olevien maahanmuuttajien ja heiddn jalkeldistensd keskuudessa, kun taas
esimerkiksi marokkolaisten ja somalien keskuudessa niiden osuus on viahaisempi.
(Esim. Schmidt & Jacobsen 2004; Milewski & Hamel 2010; Huschek ym. 2012; Charsley
2013; Zantvliet ym. 2014; Abdul-Rida & Baykara-Krumime 2016.) Jarjestettyjen avioliit-
tojen merkitystd ja roolia ei voikaan sivuuttaa, kun tarkastellaan ylirajaisia avioliit-
toja. Toisaalta jossain madirin ongelmallisena voidaan pitdi sitd, ettd vahva rinnastus
ylirajaisen ja jarjestetyn avioliiton vililld sivuuttaa helposti muulla tavoin solmitut
ylirajaiset avioliitot (ks. esim. Hikkinen 2016).

Artikkelissa, joka on koonnut yhteen transnationaalisia avioliittoja kisittelevid
tutkimuksia ja niiden tuloksia, sosiologi Elisabeth Beck-Gernsheim (2007, 277) esittda,
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ettd maantieteellinen etdisyys on edellytys ylirajaisen avioliiton solmimiselle sen sijaan,
ettd se asettaisi esteen sille. Hinen mukaansa transnationaalinen avioliitto solmitaan
usein juuri siksi, ettd kumppanit eiviat asu samassa maassa. Vastaanottajamaan ja
kotimaan vilinen erilaisuus johtaa hinen mukaansa avioliiton solmimiseen, jolloin
erilaisuus on salainen ainesosa (engl. matchmaker). Beck-Gernsheim viittaa Arjun Ap-
padurain (1991) teoriaan siitd, kuinka globaalissa maailmassa etenkin mediakuvastot
ja-representaatiot ruokkivat monien ihmisten mielikuvia vauraasta linnesti ja rajat-
tomien mahdollisuuksien Euroopasta ja samalla lisddvat unelmia maahanmuutosta
jamaahanmuuton tarjoamista mahdollisuuksista. (Ks. Beck-Gernsheim 2007, 277—278;
myos Timmerman ym. 2009.)

Maantieteelliselld etdisyydelld on eittdméattd vaikutusta ylirajaisen avioliiton solmi-
miseen ja etenkin vaikutuksensa mielikuviin, toiveisiin ja haaveisiin, joita kumppaniin
jakumppanin asuinmaahan ja -paikkaan liitetddn puolin ja toisin. Beck-Gernsheim ei
kuitenkaan avaa artikkelissa tarkemmin, miten maantieteellinen etiisyys tai valtioiden
erilaisuus tulisi ymmartaa. vaikuttaa siltd, ettd han viittaa implisiittisesti kulttuuri-
seen ja yhteiskunnalliseen etdisyyteen ja erilaisuuteen (eri valtioiden vililld), kuten
taloudelliseen vaurauteen ja hyvinvointiin (vaurauskuiluun). Siten "maantieteellinen
etdisyys”jaa kisitteellisend apuvéilineend valitettavan epdmaaraiseksi. Vdite, ettd maan-
tieteellinen etdisyys ja kotimaan ja vastaanottajamaan vilinen erilaisuus on edellytys
ylirajaisen avioliiton solmimiselle, on my0s muodostettu vahvasti eurosentrisestd ja
etnosentrisestd ndkokulmasta, silla artikkelissa keskitytdan siihen, ettd avioliittomuut-
to suuntautuu ensisijaisesti Eurooppaan tai linteen globaalista eteldstd. Transnatio-
naalisia avioliittoja solmitaan kuitenkin niin ikdan Euroopan ulkopuolella eri maiden
valilla Aasiassa, Lihi-Id&ssa ja Afrikassa, esimerkiksi naapurivaltioiden valilla (ks. esim.
Al-Sharmani 2007; Williams 2010, 151). Ylirajaista avioliittomuuttoa tapahtuu esimer-
kiksi Euroopasta takaisin maahanmuuttajan aiempaan kotimaahan piin tai kahden
Euroopan valtion vililla. Yhtend syyna artikkelin fokukseen on tutkimuskirjallisuuden
eurooppakeskeisyys, jolloin avioliittomuuttoliikehdinti, joka suuntautuu Euroopan ja
lannen ulkopuolelle, on saanut paljon vihemmaéan huomiota tutkijoiden keskuudessa
(williams 2010, 105; ks. Heikkild & Yeoh 2011). Tima4 avioliittomuuton suunta ei myos-
kdidn ndy eurooppalaisissa tilastoissa. Vdite maantieteellisestd etdisyydestd ei siis ota
huomioon sitd, ettd kaikissa tapauksissa vastaanottajamaan ja kotimaan valilld ei ole
valttdmattd huomattavaa maantieteellista vilimatkaa ja maat, joiden vilillda muutto
tapahtuu, eivit aina ole kulttuurisesti kovinkaan erilaisia tai kulttuurisesti kaukana
toisistaan. Etenkin diasporassa solmitut transnationaaliset avioliitot (esim. Suomessa
asuvan ja Ruotsissa asuvan osapuolen vililld) eivit tunnu sopivan oletukseen vastaan-
ottajamaan ja ldhettdvdn maan vilisestd, ainakaan huomattavasta, erilaisuudesta ja
maantieteellisestd etdisyydestd. Tallaista ylirajaista avioliittoa voi pdinvastoin mo-
tivoida ajatus siitd, ettd molemmilla kumppaneilla on kokemusta siitd, millaista on
eldd "Euroopassa’. Avioliiton motiivina ei tdll6in ole pddsy Eurooppaan, jos molemmat
osapuolet jo asuvat pysyvasti Euroopassa.
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Monille maantieteellinen etdisyys my6s muodostuu konkreettisesti esteeksi avio-
liiton solmimiselle nykyisen eurooppalaisen maahanmuuttolainsdadinnon vuoksi
(esim. Rytter 2012; Fernandez & Jensen 2014; Schmidt 2014; StraRburger & Aybek 2015).
Tilanne on ollut vieli erilainen 2000-luvun alussa, jolloin avioliittomaahanmuuttoon
kohdistuvat rajoitukset eivit ole olleet niin tiukkoja kuin ne ovat nykyisin. Lisdksi ko-
kemukset, kdsitykset ja tarinat ylirajaiseen avioitumisprosessiin liittyvistd ongelmista,
riskeistd ja vaikeuksista liikkuvat transnationaalisissa sosiaalisissa verkostoissa seka
paikallisella tasolla moneen suuntaan, eivit pelkistdan idealisoidut mediakuvastot
(esim. Levitt 1998; Williams 2010, 66; my0s luku 6.1). Barzoo Eliassi (2010, 209) esimerkiksi
havaitsi omassa tutkimuksessaan, ettd monet hidnen haastattelemistaan kurdinuorista,
jotka asuivat Ruotsissa, kokivat entisessd kotimaassaan asuvat kumppaniehdokkaat
kulttuurisestija elaméntavoiltaan liian kaukaisiksi ja siksi suosivat puolisovalinnassa
Ruotsissa kasvanutta ja asuvaa kurdikumppania. Kokemus kulttuurisesta vilimatkasta
ja etdisyydesta voi siten my0s estdd ylirajaisen avioitumisen.

Kansallinen sekd Euroopan maahanmuuttolainsidddnto rajaa huomattavasti kol-
mansien maiden kansalaisten mahdollisuuksia saada laillinen oleskelulupa muulla
tavoin kuin pakolaisuuden, turvapaikkahaun tai perheenyhdistimisen kautta. TAima
tekee avioliittomuutosta houkuttelevan vaihtoehdon monille. Euroopassa asuvan
osapuolen motiiveina avioitua entisessd kotimaassa asuvan puolison kanssa on esi-
tetty olevan puolestaan velvollisuus, lojaalisuus ja sosiaalinen paine sukua kohtaan,
mahdollisuus sosiaalisen aseman nousuun seki toive sukupuolten vilisen valta-ase-
telman muuttumisesta avioliitossa etenkin naisille edullisempaan suuntaan. (Esim.
Beck-Gernsheim 2007, 277—278.) Nama ylirajaisen avioliiton motiivit liittyvat avioitu-
vien osapuolten haluun hydtyd jollain tavoin avioliitosta. On epdilemittd selvad, ettd
hyvin tiukat maahanmuuttolainsiddiannoét ja -rajoitukset vaikuttavat paitsi yksiloi-
den liikkuvuuteen myos niihin mahdollisuuksiin, joita yksilolla on kidytettdvissddn ja
hyodynnettavissddn, mikili hdn haluaa muuttaa valtiosta toiseen pysyvammin asu-
maan. Ylldesitetyilld syilld on kuitenkin taipumus pohjata ajatukseen, jonka mukaan
maahanmuuttajien avioliitot ovat etupddssa tai valtaosin strategisia ja laskelmoituja
luonteeltaan ja solmittu pitkdaikaisen oleskeluluvan saavuttamiseksi pikemminkin
kuin kestdvin parisuhteen tai avioliiton solmimiseksi (Williams 2012, 27). Samalla aja-
tustapa ei tunnista ylirajaisiin avioliittoihin sisdltyvid emotionaalista ulottuvuutta tai
sen olemassaolon mahdollisuutta lainkaan. Lucy wWilliamsin mukaan (2010, 83) ldnti-
selld ajattelulla romanttisesta rakkaudesta onkin taipumus sijoittaa kansainviliset ja
ylirajaiset avioliitot sosiaalisesti hyvaksytyn rajojen ulkopuolelle. TAll6in romanttiseen
rakkauteen pohjautuva avioliitto saa normatiivisen "aidon” ja "modernin” avioliiton
aseman (ks. Fernandez & Jensen 2014, 1139). Samalla romanttisen rakkauden ideaali
peittdd nakyvistd moninaiset puolisovalinnan syyt, joita esiintyy yhtélailla "rakkaus-
avioliittojen” taustalla. Avaan seuraavaksi tarkemmin romanttisen rakkauden ideaa-
liin kytkeytyneitd ajatusrakennelmia sekd jarjestetyn avioliiton ja rakkausavioliiton
vastakkainasettelun ongelmallisuutta.
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Jarjestetyn avioliiton ja rakkausavioliiton kahtiajaottelun
ongelmallisuudesta

Romanttisen rakkauden ideaali yhdistetddn ja on yhdistetty arkiajattelussa, mediassa,
(maahanmuutto)politiikassa sekd my6s monissa tieteellisissd tutkimuksissa erityisesti
moderniksi® piirteeksi.?* Modernisaatiokeskusteluissa rakkausavioliitto ja jarjestetty
avioliitto on asetettu toisinaan vastakkain kuvaamaan yhteiskuntien muutosta ja ke-
hitystd perinteisestd ja sukukeskeisestd, moderniin ja yksilokeskeiseen yhteiskuntaan,
jossa sukusiteiden merkitys ja vanhempien auktoriteetti viistyvat nuoren sukupolven
individualismin ja romanttisen rakkauden tieltd.?* (Esim. Fox 1975, 181; Giddens 1992,
38—41, 58, 122; Coontz 2005, 145—150.) Antropologiassa on viime vuosikymmenien
aikana kyseenalaistettu yleinen tapa tarkastella erityisesti ei-linsimaisia avioliittoja
kaksijakoisuuden kautta, kuten avioliittojen kategorisointia jarjestettyyn ja rakkaus-
avioliittoon tai sen mukaan, millaiseen rakkauteen avioliiton oletetaan pohjaavan
(esim."romanttinen rakkaus"tai"intohimoinen rakkaus"vs. "kumppanuuteen pohjaava
rakkaus").**Jaottelua jarjestetyn ja rakkausavioliiton vililld on kritisoitu muun muassa

2 Sanaan "moderni” sisiltyy sellaisia merkityksid kuin viimeaikainen, paivitetty, uusi tai muo-
dikas. Sanan alkuperd juontaa keskiajalle latinankielen sanaan "modernus”, ja adverbiin
"modo”, joka tarkoitti "juuri nyt". Tradition kdsite on folkloristi Pertti Anttosen (2005, 12—13)
mukaan erottamattomasti kytkoksissd modernisuuden ideaan. Se on seki diskursiivisesti
konstruoitu vastakohta modernisuudelle ettd melko moderni metafora kulttuuriselle jat-
kuvuudelle (ks. my6s Ytrehus 2007).

2 Romanttinen rakkaus osana "modernia” parisuhdetta tai parinmuodostusta ei ole vain "lan-
simainen” diskurssi, vaan sitd esiintyy eripuolilla maailmaa. Modernisuus on tdlléin puhe-
kéytanto, jota strategisesti hyodynnetddn, kun halutaan kuvata tiettyjd parisuhteen piirtei-
t4. (Ks. Lipset 2004, 207—208.)

25 Line Alice Ytrehusin (2007, 156—157) mukaan kisityksemme modernista ja traditionaalises-
taja niiden konnotaatioista vaikuttavat yha edelleen helposti kulttuurin tutkimuksessa sii-
hen tapaan, jolla kulttuurintutkijat kuvaavat ihmisid ja kulttuuria, joka poikkeaa heidan
omastaan, erityisesti silloin, kun kyseessa on ei-linsimainen yhteiskunta ja sielld esiintyvat
erilaiset kulttuuriset kdytannot. Ei-linsimaiset yhteiskunnat ndhdién ja esitetddn helposti
traditionaalisina, homogeenisina ja paikalleen pysdhtynein, ja toisaalta "traditionaalis-
ten” yhteiskuntien yksiléiden ndhdidn olevan uskontonsa ja perinteidensid ohjaamia ja
hallitsemia, kykenemattominé toimimaan tai ajattelemaan toisin (ibid., 157—159). My0s Jen-
nifer Hirschin (2003, 13) mukaan modernisuuden arvostus on niin kaikkialla 1dsné olevaa,
ettd siitd on samalla tullut melko ndkymaéton tapa kisitteellistdd ja arvottaa asioita.

%6 My0s sosiologian piirissd on haastettu etenkin Anthony Giddensin (1992, 58) teoriaa ja kasi-
tettd modernista romanttisesta "puhtaasta suhteesta” (engl. pure relationship), jonka yksilot
solmivat suhteen itsensd vuoksi ja johon he sitoutuvat vain niin kauan, kuin kokevat sen
molemmin puolin riittdvan tyydyttdviksi. Kisitettd on Kritisoitu siitd, ettd se esittdd epa-
realistisen kulttuurisen ideaalin rakkaussuhteesta ja parisuhteesta, joka toteutuu harvoin
tosieldamaéssa (esim. Jamieson 1999).
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etno-ja eurosentrismistd (Inhorn 2007, 141). Kahtiajaottelu jarjestetyn ja rakkausavio-
liiton vélilld ei huomioi sitd, ettd monet jarjestetyt avioliitot ovat myos "romanttisesti
motivoituneita”. Niiden taustalla ja alulle panevana voimana on yhtélailla halua (engl.
desire), kaipausta ja seksuaalista kiinnostusta tai viehdtysti.?” (Inhorn 2007; my6s Shaw
2006, 210; Hart 2007.) Romanttinen rakkaus ja sen ideaalin korostaminen eivit ole tyy-
pillista vain "lansimaisille” ihmiselle, vaan esimerkiksi kurdien populaarikulttuuri
on tdynni teemoja, jotka kdsittelevdat romanttista ja kiellettyd rakkautta musiikin,
kirjallisuuden, elokuvien ja runouden keinoin (Allison 2001; my6s Hassanpour 2001;
ks. my0s Farahani 2007, 177).

Antropologi Kimberly Hart (2007) pitda jarjestetyn avioliiton ja rakkausavioliiton
vastakkainasettelua sosiaalisen muutoksen ja kehityksen mittarina ongelmallisena.
Hart havaitsi tehdessddn tutkimusta paikallisten avioitumistavoista turkkilaisessa
kyldssa, ettd sekd nuoret ettd vanhemmat sopeuttivat toimintaansa ja uutta romant-
tiseen rakkauteen pohjaavaa avioliittoihannetta vallitseviin avioliittokdytdnteisiin
(kuten jarjestettyyn avioliittoon). Puolisovalinnassa nuoren sukupolven individualis-
min (vksilén autonomia, halu ja toive) ja vanhempien auktoriteetin kunnioittamisen
(velvollisuus sukua kohtaan) vililli ei esiintynyt radikaalia katkosta. "Uusi avioliit-
toihanne” ei suinkaan aina kiaytdnnossa toteutunut tai sitd mukautettiin olemassa
oleviin avioitumiskdytdntodihin, jolloin avioliittorituaalit saattoivat luoda vaikutel-
man jarjestetysti avioliitosta silloinkin, kun nuorten avioliitto pohjasi keskindiseen
romanssiin. (Hart 2007.)

Oma ldhestymistapani modernin ja traditionaalisen tematiikkaan pohjaa Hartin
(2007) tapaan jasentdd kdsitteitd. Ymmarrdn modernisuuden ja traditionaalisuuden
ensisijaisesti kulttuurisina konstruktioina, joissa jokin tietty ajattelutapa tai kiytanto
maddritellddin nykyaikaiseksi ja jokin toinen vanhanaikaiseksi (Hirsch 2003, 14—16; my0s
Conklin & Nasser El-Dine 2016, 200—202). Tima ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd kyseen-
alaistaisin avioitumiskaytannoissd tapahtuneiden muutosten olemassaolon. Huomioni
kohdistuukin konkreettisten kdytintdjen lisdksi myos niihin puhetapoihin ja narra-
tiiveihin, joilla tietyntyyppistd kuvaa muutoksesta ja jatkuvuudesta yllapidetddn ja
tuotetaan, esimerkiksi nimedmalla jokin kdytanto tai tapa perinteiseksi tai "vanhaan
aikaan” kuuluvaksi, ikddn kuin jddnteeksi menneisyydestd. Olen tietoisesti pyrkinyt
valttdmé&an jonkin avioliittomuodon nimedmistd moderniksi tai traditionaaliseksi
kasitteisiin liittyvien arvottavien konnotaatioiden vuoksi. Samalla olen irrottanut
omaa tutkimusotettani modernisaatioteoreettisesta kehikosta.

27 Itse en tdstd syystd ole kokenut mielekkédédksi eritelld tai tyypitelld haastateltavieni kiinty-
mysti ja rakkauden "laatua” tai "tyyppid” kumppaneitaan kohtaan.
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2.3. Etnisyys ja etnoseksuaaliset rajat

Etnisyys on yksi tutkimukseni keskeisista kasitteistd ensinnakin siksi, ettd kurdius tai
kurdi-identiteetti on etninen identifikaatio; kurdit maarittyvit ja maarittelevit itsensa
esimerkiksi turkkilaisista, persialaisista ja arabeista erilliseksi etniseksi ryhmaéksi tai
kansaksi. Etnisyys muodostuu myos tdrkedksi sosiaalisen eron kategoriaksi empiirisen
aineistonija siithen pohjaavan analyysini perusteella. Seuraavissa osioissa paikannan
omaa ldhestymistapaani etnisyyden tutkimuksen kenttadn seka tarkastelen kriittisesti
tutkimusasetelmaa, jossa tutkimusjoukoksi on valikoitunut etninen ryhma.

Etnisyys ja etnoseksuaalisuus

Tutkimus nojaa konstruktionistiseen kidsitykseen etnisyydesti. Konstruktionistisessa
lahestymistavassa etnisyys ymmarretddn ensisijaisesti sosiaalisesti rakennettuna,
tuotettuna ja neuvoteltuna, ja sen ajatellaan rakentuvan sisddn- ja ulossulkemisen
prosessien kautta (esim. Barth 1969a; Huttunen 2005; Jenkins 2008; Eriksen 2010).
Konstruktionistinen paradigman muutos kdynnistyi antropologisessa ja sosiolo-
gisessa etnisyyden tutkimuksessa 1960-luvun lopulla.?® Etnisyystutkimuksen klas-
sikoksi muodostuneessa artikkelikokoelmassa Ethnic Groups and Boundaries (1969)
sosiaaliantropologi Fredrik Barth maéaritteli esipuheessaan etnisyyden ja kulttuurin
suhteen uudella tavalla. Barthin mukaan etnisyydessa keskeistd on ryhmien vilinen
vuorovaikutus siten, ettd etnisyys maarittyy ja sitd médritellddn aina suhteessa mui-
hin ryhmiin. Konstruktionistisessa nakokulmassa tutkimuksen fokus ei ole etnisten
ryhmien oletetussa ja jaetussa kulttuurisessa sisdllossd, vaan ryhmien vilisissd etni-
sissd ja kulttuurisissa rajanvedoissa, niiden tuottamisessa ja yllipitdmisessa (Barth
1969b, 15).° Konstruktionistisessa nikemyksessa etnisyydessa onkin kyse kahden tai

28 Antropologiassa etninen ryhma alkoi korvata 1960-luvun mittaan aiempaa heimon kisitet-
td. Kielenkdyton muutoksella pyrittiin irtautumaan varhaisemman antropologian tavasta
jakaa maailmaa primitiiviseen ja moderniin. Myohemmin etnisyys tuli arkipuheeseen kor-
vaamaan erityisesti "rodun” kisitettd. Etnisyydesta tuli ikddn kuin poliittisesti ja sosiaalises-
ti korrektimpi tapa puhua kulttuurisista ja ulkondkoon liittyvistd eroista. (Huttunen 2005,
123—124; Eriksen 2010.)

2 Kulttuuri ja etnisyys eivit ole kisitteind synonyymejd, vaikka varsinkin arkikielessd niita
usein kdytetddn synonyyminomaisesti. Samaan etniseen ryhmaéén identifioituvat eivit kui-
tenkaan valttimattd jaa samoja keskeisid kulttuuripiirteitd, esimerkiksi uskontoa tai kieltd,
ja ne, joilla on samankaltainen tai yhteinen kulttuurinen tausta, eivat valttimattd jaa sa-
maa etnistd identiteettid. (Barth 1969b, 11; Eriksen 2010, 16—17, 40—41, 43—44; my0s Huttu-
nen 2005.)
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useamman ryhmain vilisestd suhteesta; etnisyys on olemassa ryhmien vililld eika
niiden sisdll (esim. Eriksen 2010, 16, 34).%°

Tutkimuskohteena on talloin ensisijaisesti etnistd ryhmaa madrittdva rajajarajan-
vedon prosessit, ei sen kulttuurinen aines (Barth 1969b, 15). Barthin mukaan kulttuuri-
erot ovat edelleen merkityksellisid etnisyyden rakentamisessa, mutta etnisten rajojen
ylldpitdmisessd ihmiset kiinnittavat huomiota valikoivasti vain joihinkin kulttuurisiin
ominaisuuksiin. Siten tiettyjd kulttuuripiirteitd korostetaan etnisen identifikaation ja
etnisten erojen tunnusmerkkeing, kun toiset kulttuuriset erot ja samankaltaisuudet
ryhmien vililld puolestaan sivuutetaan (Barth 1969b, 14). Se, mika tulkitaan ja kehys-
tetddn etnisiksi tai kulttuurisiksi piirteiksi, on tilannesidonnaista ja jossain maarin
strategista (Peltola 2014, 35). Siten didinkieli, kulttuuriset ajattelu- ja toimintatavat,
uskonto ja ihonvari ndhddan konstruktionistisessa ldhestymistavassa etnisyyden ra-
kennuspalikoina, ei sithen sisdsyntyisesti kuuluvina primordialistisina® ja essentialis-
tisina ominaisuuksina. Tdimd ei kuitenkaan tarkoita sité, ettd etniset identifioitumiset
eivatvoisiollaihmisille todellisia ja syvasti merkityksellisid (Potinkara 2015, 25). Vaikka
etnisyys ei ole muuttumatonta, etninen identiteetti (ja kulttuuri) edustavat ihmisille
jatkuvuutta muuten alati muuttuvassa maailmassa (Peltola 2014, 36).

Osa etnisyystutkijoista on korostanut, ettd etnisyys sellaisena ilmion4, jollaisena
sen nykyisin ymmarrdmme, on sidoksissa modernien kansallisvaltioiden muokkaa-
maan hegemoniseen kontekstiin ja ideologiaan, kansallisen jarjestyksen logiikkaan
(ks. esim. Eriksen 2010). Toisin sanoen kansallisuudesta ja etnisyydesta on tullut
keskeisid eronteon vilineitd, joiden avulla jisennetddn ja merkityksellistetddn eroja
(Huttunen 2005, 136). My0Os kurdi-identiteetin madrittyminen ensisijaisesti etniseksi
identiteetiksi ja etnisen identiteetin merkityksen voimistuminen ajoittuvat histori-

30 1990-luvulta ldhtien vihemmist6ihin ja vihemmistdjen oikeuksiin liittyvdssad etnisyyden
tutkimuksessa on keskitytty erityisesti diskursseihin ja identiteettipolitiikkaan, muun mu-
assa siihen, miten vihemmistdjd on esitetty tai miten he itse esittdvat itsensa esimerkiksi
mediassa (ks. Eriksen 2010; ks. esim. Potinkara 2015). Uudemmassa etnisyystutkimuksessa
on kiinnitetty huomiota myos siihen, ettd ihmiset eivit aina ole sellaisessa asemassa, jossa
voisivat "valita” missd, miten ja milloin naytti, esittdd, peittdd tai neuvotella etnisyyttd, eroa
ja samuutta. Rodullistetut diskurssit ovat esimerkki siitd, miten erilaisessa valta-asetelmas-
sa rodullistetuksi tulleet ihmiset ovat neuvottelutilanteessa suhteessa diskurssin ylldpita-
jiin ja tuottajiin. Erilaisiksi ndhdyt ja médritellyt joutuvat neuvottelemaan erilaisuutensa
merkityksistd silloinkin, kun itse mieluiten sulautuisivat joukkoon. (Huttunen 2005, 130;
Jenkins 2008, 49.)

31 Arkiymmarryksessd etnisyys hahmottuu usein olemuksellisena ja essentialisoivana, suh-
teellisen muuttumattomana ihmisluonnon ominaisuutena, eli primordialistisena. Primor-
dialistisessa kisityksessd etninen ryhmittyneisyys ja identifioituminen selitetidn juontu-
vaksi ihmisen alku- ja syntyperdstd. Primordialismissa etnisyys siis supistetaan ja rajataan
ihmisen sisddnrakennettuun olemukseen joko biologisten tai psykologisten tekijoiden
kautta. (Sintonen 1999, 103—104; Huttunen 2005, 128—129; Potinkara 2015, 24—25.)
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allisesti modernien kansallisvaltioiden syntyajankohtaan reaktiona valtaapitdvien
enemmistoryhmien harjoittamaan vihemmistépolitiikkaan. Denise Natalin (2005,
xviii) mukaan ennen nykyistd Lihi-Iddn alueen valtiojakoa Ottomaani- ja Persian
valtaapitdva eliitti jakoi vihemmistoryhmaét ensisijaisesti uskonnollisen identifioi-
tumisen perusteella muslimeihin ja ei-muslimeihin. Etnisyys ei tuolloin toiminut
ulossulkijana. Sen sijaan kurdit ndhtiin osana muslimivaltavidest6a. Siirtyma keisari-
kunnista Lahi-Iddan kansallisvaltioihin muutti tapaa maaritelld identiteettejd ja kuu-
lumisen kategorioita. 1900-luvulla Turkin, Irakin ja Iranin valtaapitdva eliitti omaksui
politiikassaan ldnsimaisen kansallisvaltioaatteen ja ihanteen yhtendisesta kansasta
ja kansallisesta identiteetistd. Tassd ideologiassa etninen ja kielellinen moninaisuus
nihtiin kansallisvaltion yhtendisyyttd vaarantavana tekijana. (Ibid.) Kurdien ja mui-
den vihemmistoryhmien identiteettien kieltiminen ja tukahduttaminen ovat olleet
keskeisii strategioita, joiden pohjalle Turkki ja muut alueen valtiot ovat rakentaneet
"yvhtendistd” kansallisidentiteettid ja kansallisvaltiota (Ergil 2007; Alinia 2013, 18—19).
Kurdius ensisijaisesti etnisend identiteettini ja kokemuksena sekd kurdinationalismi
ovatkin syntyneet vastareaktiona Turkin, Irakin ja Iranin kansallisvaltioiden raken-
nusstrategioihin; kurdivihemmistojen turkkilaistamis-, arabialaistamis- ja persia-
laistamispyrkimyksiin (esim. McDowall 1996, 4, Hassanpour & Mojab 2005, 216; my06s
van Bruinessen 1992b, 43—44). Ajatukset yhtendisestd kurdi-identiteetistd, kansasta
ja alkuperdsti ovat toimineet edellytyksenad ja keskeisend osana kurdinationalismis-
sa. Kurdi-identiteetin jatkuvuuden kannalta ajatus yhtendisestd, kansallisvaltioiden
(Irakin, Iranin, Turkin ja Syyrian) rajat ylittivasta ja yhdistivastd kansasta ja identi-
teetistid on ollut elintdrked. (van Bruinessen 1992b, 44; Alinia 2013, 18—19; ks. my06s
Anderson [1983] 2007.)

Etnisyyden kisitteen lisdksi tukeudun tutkimuksessani sosiologi Joane Nagelin
(2003) kayttamiin kdsitteisiin etnoseksuaalisuus ja etnoseksuaaliset rajat. Kasitteet toimi-
vat analyyttisind apuvéilineing, kun keskustelen puolisonvalintaan liittyvista kysymyk-
sistd, esimerkiksi siitd, millainen merkitys kumppanin taustalla on pditoksenteossa.
Etnoseksuaalisuudella Nagel (2003, 10) tarkoittaa etnisyyden ja seksuaalisuuden ristea-
mii ja yhteen kietoutumista siten, ettd kumpikin méarittaa toista ja on riippuvainen
toisesta ja saamistaan merkityksistd. Etnoseksuaaliset rajat ovat niitd rajapintoja (engl.
sites), joissa etnisyys on seksualisoitua ja seksuaalisuus on puolestaan rodullistettua,
etnistettyd ja kansallistettua. Yhteni keskeisend méarittdjind etnoseksuaalisissa ra-
janvedoissa toimii juuri henkilén mielletty etnisyys ja se, kuuluuko henkild "meihin”
vai "heihin’. Etniset erot ja rajat ovat sosiaalisesti ja historiallisesti konstruoituja ja
maédariteltyja, ja tilannekohtaisesti muuttuvia sekd seksuaalisestilatautuneita. Etnosek-
suaalisten rajojen avulla yhteisé muun muassa ylldpitda ja sddtelee sitd, kenen kanssa
on hyviksyttyd ja soveliasta olla seksuaalisessa kanssakdymisessd, avioitua ja perustaa
perhe. (Nagel 2003, 14—15, 38, 42—43.) Nagel esittdd, ettd seksuaalisia ideologioita kiy-
tetddn eronteon vilineind ryhmien valilla. Etnisiin ryhmiin yhdistetddn positiivisia
ja negatiivisia seksuaalisia stereotypioita. Stereotypiat tavallisesti kuvaavat omaan
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ryhmaidn kuuluvia seksuaalisesti ryhdikkdind (miehid) ja puhtaina (naisia). Etniset
tai kulttuuriset "toiset” taas maaritelldan tyypillisesti seksuaalisesti alempiarvoisiksi.
Heidit voidaan esimerkiksi yli- tai aliseksualisoida ja esittdd moraalittomina, kevyt-
kenkéisini tai vaarallisina. (Nagel 2003, 9—10.)

Tutkimusjoukkona etninen ryhma

Etnisen ryhman valitseminen tutkimusjoukoksi on kiistelty metodologinen valinta.
Etniseen ryhmdidn keskittyvdd tutkimusta on aiheellisesti kritisoitu muun muassa
siitd, ettd silloin kun tutkimusjoukon valintakriteerind on etninen identifioituminen,
voi etnisyyden merkitys korostua tutkimuksessa tarpeettomasti. Yksi riskeistd liittyy
siihen, ettd etninen ryhma otetaan tutkimuksessa itsestddn selvyytend ja luonnollistu-
neena yksikkona. Tima voi johtaa siihen, ettd tutkimuksessa tuotetaan, yllipidetdan ja
vahvistetaan etnisyyteen ja etnisiin ryhmiin liittyvia rajoja. (Ks. esim. Wimmer & Glick
Schiller 2003; Brubaker 2013.)

Olisi tietenkin ollut mahdollista rajata tutkittavien joukkoa joillain muilla kri-
teereilld.>? Olisin voinut valita tutkimukseeni kansalliselta, kulttuuriselta ja etniselta
taustaltaan toisistaan eroavia maahanmuuttajia ja/tai heiddn jdlkeldisiddn. Keskit-
tyminen useampaan "maahanmuuttajaryhméiin” ei valttimattd kuitenkaan poista
tutkimusjoukon valintaperusteisiin sisdltyvad ongelmaa eli sitd, ettd valittaessa "ryh-
man” tai "ryhmid” tutkimuskohteeksi tietyn kriteerin perusteella piddytddn aina jos-
sain midrin vahvistamaan joitain luokitteluperusteisiin pohjautuvia kategorioita (ks.
"groupismista”’ Brubaker 2013).

Kun tutkitaan ylirajaisia avioliittoja, tormatddn haasteisiin, jotka liittyvit esimer-
kiksi siihen, ettd ylirajaiset avioliitot ovat yleisempii tietyissd maahanmuuttajaryhmis-
sd, kuten muslimien tai tietyiltd maantieteellisilti alueilta muuttaneiden keskuudessa.*
Useamman maahanmuuttajaryhmaéin valitseminen tutkimukseen tai keskittyminen
tiettyihin ryhmiin yhden ryhmaén sijaan ei siten automaattisesti tarkoita aiheen k-
sittelyd tavalla, jossa tunnistetaan sisdinen heterogeenisyys ilmio-, ryhma- ja yksilota-
solla ja jossa kategorisointiperusteisiin suhtaudutaan kriittisesti eli "ryhmid” ei oteta
luonnollistuneina kategorioina. Lisdksi erilaisten kontekstien kisittely voi sirpaloitua
taijaada pinnallisemmalle tasolle kuin jos keskitytddn yhteen "ryhmaéén” ja ylirajaisen

32 Kurdeihin keskittyvada tutkimusta olen perustellut tarkemmin Johdannossa.

3 voidaan myos kyseenalaistaa, olisiko kansallisvaltiopohjainen "maahanmuuttajaryhméan”
rajaus vihemman ongelmallinen kuin esimerkiksi etnisyyteen pohjautuva. Jos esimerkiksi
otetaan lihtokohdaksi kansallisvaltioon perustuva ryhmajaottelu, tuetaan kansallisvaltioi-
hin pohjautuvaa ajatusta siitd, ettd kunkin valtion kansalaiset muodostavat jonkinlaisen
luonnollistuneen ryhmaén ja ettd tihdn kansallisvaltioperustein maéariteltyyn ryhmaéan ja
sen jaseniin voidaan liittdd tiettyja yhdistavia kriteereja.
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avioitumisen taustalla oleviin aina osittain kontekstisidonnaisiin erityispiirteisiin.
Tutkimusekonomisista syista ja tutkimuksen rajauksen kannalta jonkinlaiset valinta-
kriteerit ovat yleensd valttamattomii, ja usein se tarkoittaa tutkimusjoukon rajaamista
jollain tavoin (esim. sukupuoli, sukupolvi, ikd, kieli, koulutus, uskonto, valtio, kunta,
kaupunki, asuinalue, kokemus, diskurssit, representaatiot jne.).

Lisdksi tiettyihin ihmisryhmiin, kuten kurdeihin, keskittyvissa tutkimuksessa et-
nisyys on vahvasti poliittisesti latautunut kysymys (ks. luku 4). Kurdeilla ei ole koskaan
ollut omaa virallista kansallisvaltiota, minka vuoksi kurdit jaavat helposti nakymaét-
tomaéksi ryhmaksi tai tulevat méaritellyksi jonkin sellaisen identifioitumisen kautta,
jota heeivat vialttimatta itse halua tai koe omakseen, esimerkiksi "turkkilaisina”. TAma
on haaste varsinkin kvantitatiivisissa tutkimuksissa silloin, kun valintakriteerina kiy-
tetddn kansallisvaltiota, jolloin henkilon syntymé&dmaa (esim. Turkki) maarittda tai sen
oletetaan tutkimuksessa maarittdvan jollain tavoin merkityksellisid piirteitd henkilon
taustasta. Kun kyseessd on etninen ryhm4, joka on kokenut huomattavaa ulossulkemis-
ta, syrjintdd ja olemassaolonsa kieltdmistd (esim. etnisesti, kielellisesti ja kulttuurisesti),
pakotettua assimilaatiota sekd vainoa kansallisvaltioissa, joiden osa se kuitenkin on,
tutkimuksessa timéin etnisen identifioitumisen tunnistamattomuus on poliittinen
teko. Sellaisena se vahvistaa nykyistd (kansallisvaltiojohtoista) maailmanjirjestystd ja
on tuottamassa tiettyyn ihmisjoukkoon kohdistuvaa ulossulkemista. Vihemmistoryh-
mid kohdellaan usein kansallisvaltioissa eri tavoin verrattuna enemmistoon, jolloin
tietty tai tietyt ryhmd(t) ovat etuoikeutetussa asemassa taustansa vuoksi suhteessa
muihin ryhmiin. Kansallisvaltioperustainen tutkimusjoukon rajaus voi siten korostaa
tietyn vdestonosan etnisyytti tai kansallisuutta sivuuttaen muut vihemmistoryhmétja
ndiden identifikaatiot. TAama erottelu voi perustua esimerkiksi etnisyyteen, vaikka sitd
ei eksplisiittisesti tuotaisikaan ilmi julkisessa tai poliittisessa keskustelussa. Liht6maa
tai syntymaévaltio kategoriana ei siten valttdmattd ole sen neutraalimpi valintakriteeri
tutkimusjoukolle, vaan se voi pitdd ndenndisen neutraaliuden takana monikerroksisia,
valta-asetelmiltaan ongelmallisia poliittisia ja historiallisia piirteitd, kuten vihemmis-
tojen syrjintii ja sortoa.

Olen pyrkinyt kiertim&an etnisyyden tutkimiseen liittyvid ansoja kasittelemalla
etnisyytti tavoilla, jotka rikkovat kuvaa yhtendisestd ja selvdrajaisesta etnisyydestd
ja etnisistd rajoista. Huomio aineiston analyysissa on ollut ensisijaisesti etnisiin ra-
janvetoihin liittyvad kuten sitd, millaisissa tilanteissa ja yhteyksissi etnisyydesta tai
etnisestd identiteetistd tulee merkityksellinen. Etnisyyden rooli ja merkitys saa erilai-
sia painotuksia riippuen siitd, missa asiayhteydessa se tulee puheeksi. TAssd mielessa
etnisyytta tuotetaan ja konstruoidaan haastatteluissa diskursiivis-narratiivisesti (ks.
Sintonen 1999). Olen tuonut esille haastatteluaineistossa esiintyvid moniddnisyytta
ja kompleksisuutta, joka liittyy esimerkiksi puolison toivottuihin ominaisuuksiin
niin, ettd puhetavoissa ja narratiiveissa on havaittavissa eroja, samuuksia ja ristiriitai-
suuksia ndenndisesti yhtendisen (etnisen ja kulttuurisen) kerronnan tason rinnalla.
Talloin tulevat ndkyvéksi erilaisten narratiivien ja diskurssien kirjo sen sijaan, etta
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tutkimuksessa olisi ennalta pddtetty etnisyyden yksiselitteinen rooli ja sen merkitys
puolisovalinnassa.

2.4. Sukupuoli ja toimijuus

Sukupuoli 1apdisee vahvasti tutkimuksessa kisiteltdvid teemoja ja on 1ldsnd monella
tasolla. Tutkimusta aloittaessani en ole ottanut sukupuolta itsestddn selvina kategori-
ana,jonka kautta puolisovalintakysymystd ja ylirajaista avioitumista tulisi viistdmatta
hahmottaa tai jasentdd. Pikemminkin sukupuolen merkitys on kdynyt ilmeiseksi tutki-
musprosessin aikana. Sukupuolen vaikutus nakyy haastatteluissa siten, ettd tietyt aiheet
painottuvat osittain eri tavoin riippuen henkilén sukupuolesta. Esimerkiksi seuruste-
lusuhteiden sosiaalinen kontrolli ja oletukset sosiaalisesta kontrollista tulevat esille
erityisesti naisten haastatteluissa ja omakohtaisissa kertomuksissa (ks.luku 5). Ennen
kaikkea puolisovalinta itsessddn seka siihen liittyvit kysymykset seksuaalisuudesta ja
seurustelusuhteiden luonteesta ovat sukupuolistuneita. Sukupuolistuneisuudella tar-
koitan sitd, ettd sukupuoli vaikuttaa yksilon kdytdssa oleviin resursseihin ja sitd kautta
edellytyksiin vastata asetettuihin odotuksiin (ks. Ojala ym. 2009, 27).

Ymmarrdn sukupuolen siten sosiaalisesti tuotettuna ja rakentuvana. Sellaisena se
on ajallisesti, paikallisesti, historiallisesti ja kulttuurisesti muotoutuvaa ja muokkautu-
vaa. Sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvit kisitykset nojaavat pitkalti luonnollis-
tettuihin, biologisoituihin ja kulttuurisidonnaisiin argumentteihin (esim. sukupuolen
ymmartiminen binaarisena) (esim. Nagel 2003; myos Isotalo 2015, 42). Sukupuolta siis
tuotetaan teoissa ja tekojen toistoissa sekd diskursiivisesti ettd kehollisesti (kuten eleet,
pukeutuminen, kehon liikekieli, puhetyyli jne.). NAma teot maarittyviat puolestaan
yhteiskunnallisten ja kulttuuristen kdytdntdjen ja normien mukaan ja perustuvat
niiden luonnollistuneelle toistolle, vaikka yksilo kokisikin olevansa vapaa niitd tois-
taessaan. Toisin sanoen se, millaista kidytostd henkiloltd odotetaan ja hyviksytdan,
on vahvasti sidoksissa sosiaaliseen sukupuoleen. Tima puolestaan suuntaa ja rajaa
yksilon kisityksid omista mahdollisuuksistaan ja rajoituksistaan toimia. (Ks. Butler
2006; Ojala ym. 2009.)

Sukupuoli ei ole ainoa sosiaalisen eron kategoria, jonka ldsndolon tunnistan tut-
kimuksessani. Sen lisdksi muut sosiaaliset kategroriat, kuten iki, luokka, koulutus,
etnisyys, kulttuuritausta, ihonvéri, kieli ja uskonto muokkaavat yhtdaikaisesti yksi-
16iden erilaisia mahdollisuuksia, asemoitumisia ja paikantumisia yhteiskunnissa
ja yhteisoOissa. Intersektionaalisuuden kisitteelld viitataan ldhestymistapaan, jossa
huomioidaan yksilén elamassa yhtdaikaisesti vaikuttavat erilaiset sosiaalisten erojen
risteymat. Intersektionaalisuuden kisitettd on kdytetty 1990-luvulta lahtien runsaasti
varsinkin feministisissa tutkimuksissa. Kdsitteen avulla on tehty ndakyvaksi sitd, mi-
ten esimerkiksi sukupuoli, luokka, etninen tausta ja ihonvéri kietoutuvat yhteen ja
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vaikuttavat eri tavoin yksiloiden elaméan sosiaalisissa kiytdnndissad, kulttuurisissa
ideologioissa ja institutionaalisissa rakenteissa. (Ks. Crenshaw 1989; Brah & Phoenix
2004; Davis 2008; Denis 2008; Lutz ym. 2011; Anthias 2012; 2013.) Kasitteen esitteli alun
perin Kimberlé Crenshaw (1989), ja sen tarkoituksena oli nostaa esiin rodullistettujen
naisten kokemukset. Crenshaw korosti tarvetta ottaa tutkimuksissa huomioon seka
sukupuolen ettd rodun merkitys ja se, miten ne muokkasivat mustien naisten koke-
muksia. (Davis 2008, 68, 71.) Nykyisin intersektionaalisen ndkékulman alle mahtuu
joukko erilaisia ldhestymistapoja. Lihestymistapoja yhdistda késitys sosiaalisista
eroista toisiinsa limittyvini ja yhtdaikaisesti lisndolevina (Anthias 2013). Intersek-
tionaalisesta ldhestymistavasta ja kédsitteestd on tullut 2000-luvulla "muotisana’,
ja sitd on kritisoitu my0s teoreettisesta ja metodologisesta epdmairdisyydestd; osa
tutkijoista on esittdnyt, ettd intersektionaalisuus on teoria, osa pitda sitd metafora-
na, kdsitteend tai heuristisena tyokaluna ja osa analyyttisend lukustrategiana (Davis
2008, 67—68; my0Os Anthias 2013, 127). Nden intersektionaalisen ndkdkulman olevan
hyo6dyllinen sosiaalisten erojen ymmartdmisessi ja tiedostamisessa, ja tutkimukses-
sanion yhtymikohtia intersektionaaliseen lihestymistapaan. En koe, ettd erilaisten
taustojen olemassaolon huomioiminen ja niiden listaaminen itsessdén riittaa teke-
maan analyysista intersektionaalisen (ks. Anthias 2013, 128). Sen sijaan kdytdn tutki-
muksessani esimerkiksi kidsitteitd, jotka nojaavat intersektionaalisuuden ajatukseen,
kuten translokaalisuus (ks. Anthias 2002; 2012; 2013; ks. luku 5) ja etnoseksuaalisuus (ks.
Nagel 2003). Esimerkiksi sukupuoli, etnisyys ja seksuaalisuus kietoutuvat yhteen ja
ristedvit aineistossanija haastateltujen kerronnassa toistuvasti. Intersektionaalinen
lahestymistapa toimiikin tutkimuksessani vdljina teoreettisena tyokaluna, jonka
avulla on mahdollista kiinnittdd huomiota sosiaalisten suhteiden, kategorioiden ja
paikantumisten kompleksisuuteen ja siihen, miten ne vaikuttavat yksildoiden mah-
dollisuuksiin toimia.

Tutkimusta tehdessani olen kokenut riittdimattomyyden tunnetta pyrkimyksis-
sdni kuvata haastateltavieni ylirajaisia seurustelusuhteita ja avioitumisia tavoilla,
jotka tekisivit oikeutta heiddn valinnoilleen, ajatuksilleen, kokemuksilleen, suh-
demuodoilleen ja eliméntilanteiden monimuotoisuudelle. Kysymys valinnasta on
kaiken kaikkiaan osoittautunut tutkimuksessani hyvin monikerroksiseksi ja -ulot-
teiseksi. Olen kokenut ongelmalliseksi korostuneen yksilokeskeisen lahestymistavan
puolisovalintakysymykseen tarkastellessani esimerkiksi jarjestettyja avioliittoja ja
vanhempien roolia puolisovalinnassa. Aihetta on peilattu linsimaisella monitietei-
selld maahanmuuttotutkimuksen kentilld tyypillisesti suhteellisen kritiikittomasti
valinnanvapauden ja autonomian tematisoinnin kautta siitd huolimatta, ettd nama
kdsitteet huomioivat ja tunnistavat heikohkosti toimintaan liittyvid rajoituksia ja
muunlaista kuin yksilokeskeista ja yksiloon kiinnittyvida toimijuutta, kuten relatio-
naalista toimijuutta (ks. esim. Joseph 1999; Wray 2004). Jos puolisovalintaa tarkastel-
laan ensisijaisesti tai pelkdstddn ndistd lahtokohdista kdsin, muiden ihmisten (esim.
mielipiteiden) vaikutus yksilon toimintaan ja ajatuksiin jdi joko helposti tunnista-
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matta tai se ndyttdytyy totaalisena. Tiallo6in valintakysymystd on houkutus lihestya
yksinkertaistusten ja vastakkainasettelujen kautta; kirjistetysti siis niin, ettd joko
yksild valitsee itsendisesti kumppaninsa (ilman mitdan ulkopuolista vaikutusta, tukea
tai rajoituksia) tai muut padttivat asian hdnen puolestaan (yksilolla ei ole lainkaan
valtaa vaikuttaa). Ajattelutapa ei huomioi ristiriitaisuutta ja katkonaisuutta valta-
suhteissa tai vallan ja toimijuuden tilanne- ja kontekstisidonnaisuutta (my6s Brah
1996, 117; Gordon 2005, 120). Esille ei nouse myodskddn toimijuuden ja vaikuttamisen
muotoja, jotka eivit valttdmatta ole erityisen nakyvii tai huomiota herattavia. Toimi-
juuden Kkiasitteen avulla olen hakenut tulokulmaa puolisovalintakysymyksiin siten,
ettd analyysissa on ollut mahdollista huomioida haastatellun valintoja ja toimintaa
tukevia, mahdollistavia, ohjaavia ja rajoittavia tekijoita ilman, ettd yksilo on hdavinnyt
kulttuurisiin yleistyksiin ja kdytdnteisiin. Toimijuuden kisitteeseen tukeutuminen
ei itsessddn vapauta automaattisesti ja tdysin tutkijaa ylldmainituista ongelmista,
mutta sen kriittinen ja tiedostava kaytto tarjoaa kuitenkin tyokaluja puolisovalinta-
kysymysten tarkasteluun siten, etti voitaisiin valttda yksinkertaistava tapa kuvata ja
kasitteellistdd valintaa joko—tai -ajattelun kautta.

Toimijuus on ollut paljon kidytetty kdsite erityisesti antropologisessa ja feminis-
tisessd yhteiskuntatieteellisessd tutkimuksessa 1990-luvulta 1dhtien (ks. Ahearn 2001,
109—110).> Sitd on hyddynnetty erityisesti silloin, kun on pyritty ymmartimaan ja tar-
kastelemaan yksilon ja yhteiskunnan valtarakenteiden vilisid suhteita, esimerkiksi
patriarkaalista valtaa, sen vastustamista ja uudelleen tuottamista. Maahanmuutto-
tutkimuksen piirissd on toimijuuden Kkdsitteen avulla kritisoitu varsinkin maahan-
muuttajanaisiin kohdistuvaa uhrindkdkulmaa ja pyritty valttimain uhriuttaminen
kasitettd hyodyntamalla.> Etenkin feministisessa tutkimuksessa toimijuutta on lihes-

34 Toimijuutta on kuitenkin tarkasteltu jo titd aiemmin esimerkiksi antropologisessa ja sosio-
logisessa strukturalistisessa ja jalkistrukturalistisessa tutkimusperinteessa; yksilon toimin-
nan ja yhteiskunnan (rakenteiden) vilisten suhteiden (esimerkiksi sosiaalisten muutosten)
tarkastelussa on tukeuduttu muun muassa teoriaan, josta kidytetddn englanninkielessd
nimitystd practice tai praxis theory (ks. Bourdieu 1977; Giddens 1979; 1984; de Certeau 1984;
Ortner 1996). Historioitsija Michel de Certeau (1984, 29—39) on esimerkiksi kirjoittanut vas-
tustamisen mikroprosesseista; siitd kuinka yksilot kdyttdvat ja hyodyntavat erilaisia strate-
gioita ja taktiikoita kiertddkseen valtaapitdvien asettamia rajoituksia (vrt. Denis Kandiyotin
(1988) kéyttama kisite engl. bargaining with patriarchy). Antropologi Sherry Ortnerin (1996,
3) mukaan varhaisvaiheen toimintateorioissa (Bourdieu, de Certeau, Giddens) huomioitiin
heikosti esimerkiksi aikakauden feministinen tutkimus. Marginaaliin teorioissa jaivit
myOs moninaiset ja ristiriitaiset vallan ja vastustamisen muodot, erilaiset ja eriasteiset toi-
mijuudet, yksityisen ja intiimin suhde laajempaan rakenteelliseen sekd rodun, etnisyyden,
luokan ja sukupuolen huomioiminen (ibid., 3).

35 Maahanmuuttajataustaisten naisten ja tyttéjen toimijuutta Suomessa ovat tarkastelleet esi-
merkiksi Marja Tiilikainen (2003), Veronika Honkasalo (2011) ja Anu Isotalo (2015).
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tytty Judith Butlerin (esim. 2006) performatiivisen teorian kautta, siihen nojaten tai sita
kommentoiden.* (Honkasalo 2011, 30—31; Isotalo 2015, 56; ks. esim. Mahmood 2012.)

Toimijuuteen kdsitteend viitataan yleensi tarkoituksellisena toimintana. Se voi-
daan ymmartia sosiokulttuurisesti valittyvind kapasiteettina toimia, tehda valintoja,
paatoksid ja toteuttaa niité. (Ks. esim. Ahearn 2001,112; Gordon 2005, 115; Williams 2010,
47;1sotalo 2015, 55.) Toimijuus ja toimijuuden muodot mahdollistuvat aina tietyissd ma-
teriaalisissa, diskursiivisissa ja sosiaalisissa kiytdnnoissa. Edellytykset toimia eriytyvat
sosiaalisesti ja kulttuurisesti ja ovat ennen kaikkea tilanne- ja kontekstisidonnaisia.
(Ahearn 2001, 115; Gordon 2005, 115; Ojala ym. 2009, 26—27.) Siten toimijuuden tarkas-
telu edellyttid toimintaan ja toimijuuteen liittyvien mahdollisuuksien, resurssien ja
rajoitusten huomioimista tutkimuksessa (Isotalo 2015, 55). Toimijuuteen yhdistetdan
tyypillisesti sellaisia ominaisuuksia, kuin aktiivisuus seké (minén) tiedostava toiminta
(ks. esim. Giddens 1984, 9; Williams 2010, 36; vrt. Gordon 2005, 124, 126). EsimerKkiksi Anu
Isotalo (2015, 57) on méaaritellyt toimijuuden "aktiiviseksi kyvyksi kdsitelld katkonaisia,
paillekkiisid ja ristiriitaisia valtasuhteita —vastustaen tai myotdillen”. TAma madritel-
ma soveltuu myos hyvin omaan tapaani hahmottaa toimijuus.

Paikannan oman ldhestymistapani postkolonialistiseen ja -strukturalistiseen,
antropologiseen ja feministiseen tutkimustraditioon, joka on kyseenalaistanut lansi-
keskeisen uusliberalistisen kdsityksen individualismista ja yksilostd muista riippumat-
tomana, itsendiseni ja autonomisena toimijana (esim.Joseph 1999; Ahearn 2001; Wray

36 Butlerin performatiivisuuden ja toimijuuden analyysissa Michel Foucaultin valtakdsityk-
selld on ollut keskeinen sija. Foucaultin teoretisointiin vallasta (esim. 1981; 1986) onkin tu-
keuduttu melko paljon silloin, kun tutkimuksessa on kiytetty toimijuuden kisitettd. Kes-
keistd Foucaultin teoretisoinnissa on ollut vallan diskursiivisen luonteen huomioiminen
seki se, ettd valtaa ei voida ymmartdd pelkdstddn alistamisen ja hallitsemisen kautta siten,
ettd valtaa omistettaisiin ja valta kuuluisi vain joillekin yksil6ille tai ryhmille ja osa jdisi
sen ulkopuolelle. Sen sijaan Foucaultin valta-analyysissa valtaa harjoitetaan diskursseissa,
ja sitd esiintyy kaikkialla ihmisten vélisissid vuorovaikutustilanteissa. Toisin sanoen vallan
ulkopuolelle jadvia paikkoja ei ole olemassa, vaan yksilot ovat samanaikaisesti sekd vallan-
kayttdjid ettd vallankdyton kohteita. (Foucault 1981, 94—95.) Foucaultin médaritelmassa valta
voi olla tuottavaa, ei vain alistavaa. Hin huomioi my0s vallankaytt6on liittyvan vastustuk-
sen toteamalla, ettd "sielld missd on valtaa, on my06s vastustusta/vastarintaa” (Foucault 1981,
95). Foucaultin vallan maédritelméad on siihen liittyvistd ansioista ja sen runsaasta kaytosta
huolimatta myos kritisoitu sukupuolisokeudesta, eurosentrismistd ja orientalismista (Fara-
hani 2007, 24—26). Lisdksi Foucaultin valtakdsitystd on pidetty ongelmallisena inhimillisen
toiminnan ja toimijuuden ymmaéartdmisen ja hahmottamisen ndkékulmasta. Foucaultin
madritelméssd vallan totaalisuus jattdd melko vihédn tilaa toimijuudelle, silld fokus on kaik-
kialla lisndolevissa, valtaa tuottavissa ja ylldpitavissi diskursseissa, ei niinkdan yksittdisten
ihmisten toiminnassa. Kritiikki on kohdistunut lisdksi siihen, ettd Foucault ei avaa (esi-
merkiksi teoksessa History of Sexuality) miten valtaa vahvistetaan tai miten se henkilGityy.
Samalla tavoin vastustamisen prosessi jid teoretisoinnissa lipindkymattomaksi. (Ahearn
2001,116—117.)

- 56 -



2004; Mahmood 2012).” Uusliberalistista toimijuuskasitystd kritisoineissa ndkékulmissa
on painotettu muun muassa siti, ettd inhimillisti toimintaa ei voida irrottaa niisti yh-
teiskunnallisista rakenteista ja sosiaalisista normeista, jotka sddtelevit sitd (Honkasalo
2011, 31; esim. Ahearn 2001, 115). Ymmarrykseni toimijuudesta on saanut vaikutteita
erityisestilingvistiantropologi Laura Ahearnin (2001), kiyttaytymis- ja sosiaalitieteilija
Sharon Wrayn (2004) ja feministiantropologi Saba Mahmoodin (2012) toimijuuden teo-
retisoinneista. He ovat muun muassa esittdneet, ettd toimijuuden kisite otetaan liian
usein tutkimuksissa annettuna: ilman, ettd siihen sisddnkirjoitettuja ominaisuuksia
kyseenalaistettaisiin tai tarkasteltaisiin kriittisesti.

Kéasitys individualistisesta yksilostd on vaikuttanut linsimaiseen ymmarrykseen
toimijuudesta tai sen puutteesta. Toimijuuteen yhdistetidnkin sekd arkiajattelussa
ettd tieteessd laheisesti sellaisia kdsitteitd ja ominaisuuksia, kuten subjektiviteetti
ja yksilon minuus, valta, vapaa tahto tai vapaus, valinta, autonomia, itsendisyys, riip-
pumattomuus muista sekd voimaantuminen ja valtaistuminen (engl. empowerment).
Namai piirteet alleviivaavat toimijuutta ensisijaisesti yksilopsykologisesta nakokul-
masta ja korostavat toimijuuden yksil6llisid muotoja (Joseph 1999, 3—4; Wray 2004, 24;
Gill 2007, 72). Toimijuuden kisite siten helposti uusintaa ja luonnollistaa individua-
listisia kasityksid itsendisyyteen ja autonomisuuteen pohjautuvasta vapaasta valin-
nasta ja vallasta (vallan jakautumisesta ja vallan kdytostd) (Wray 2004, 22, 24; Gill 2007,
72; Mahmood 2012, 5—15; ks. my0ds Honkasalo 2011, 31). TAll6in esimerkiksi itsendisen
toiminnan ymmarretidn toimijuuden kisitteen yhteydessa usein tarkoittavan samaa
kuin toimiminen muista riippumatta ja itseriittoisesti (Wray 2004, 23). Sharon Wray
(2004, 23) on huomauttanut, ettd yksilolle annettu painoarvo ja merkitys vastakohtana
kollektiivisille toiminnan muodoille kieltda yhteisollisten sosiaalisten kdytdntojen
ja tiedon keskeisyyden ja merkityksellisyyden. Huomio kohdistuu helposti my06s paa-
asiassa sellaiseen yksilolliseen toimijuuteen ja toimintaan, joka haastaa sosiaalisia
normeja eikd sellaiseen, joka yllapitda niitd (Mahmood 2012, 5). Késitys liberaalista au-
tonomiasta my0s polarisoi autonomian ja riippuvuuden tai sidoksisuuden (muihin
ihmisiin) toistensa vastakohdiksi. Tim&dn seurauksena valta ja toimijuus yhdistetdan
itsendisyyteen ja niiden puute riippuvaisuuteen (muista), joka helposti nihddian pa-
tologisena piirteend. On kuitenkin mahdollista olla riippuvainen ilman, ettd se uhkaa
yksilon kykya autonomiseen ja itsendiseen toimintaan. Yksilon on my6s mahdollista
olla samanaikaisesti sekd valtaistunut ettd ilman valtaa (engl. disempowered). (Wray
2004, 22—23; my0s Joseph 1999, 3—4.)

37 postkolonialistinen tutkimus on suhtautunut (itse)kriittisesti tapaan, jolla linsimaissa on
ollut tapana katsoa, tuottaa ja uusintaa mediassa ja tutkimuksissa ei-ldnsimaisista, etenkin
maahanmuuttajataustaisista sekd muslimeista staattista, yhtendistdvaa ja stereotyyppista
kuvaa, esimerkiksi keskittymalla "kulttuurin” tai sosiaalisten ongelmien tarkasteluun. (Ks.
esim. Mohanty 1984; Ytrehus 2007; Keskinen ym. 2009; Mulinari ym. 2009; Tuori 2009; Abu-
Lughod 2013))
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Feministinen ja antropologinen toimijuuden tutkimus ovat vaikuttaneet tapaan,
jolla etenkin sukupuolta on ei-linsimaisia yhteiskuntia kisittelevissa postkolonialisti-
sissaja-strukturalistisissa tutkimuksissa tarkasteltu muun muassa nostamalla naiset
ja naisten toimijuus tutkimuksen keskioon.*® Osa antropologeista on myds huomaut-
tanut toimijuuden kasitteelliseen kayttoon liittyvistd taipumuksista, jotka rajoittavat
ymmarrystimme siitd, miti toimijuus oikeastaan voi olla ja missi olemme herkisty-
neet havaitsemaan toimijuutta (esim. Abu-Lughod 1990; Ahearn 2001; Mahmood 2012).
Tallaista on esimerkiksi taipumus mieltdd toimijuus vastustamisen synonyymiksi;
tutkija keskittyy etsimdan toimijuutta vastustamisen ja vastustuksen ilmauksista ja
hetkisti, jotka kohdistuvat vallan haastamiseen (Ahearn 2001, 114—115,125; Mahmood
2012, 8).*° Tall6in toimijuus ymmarretddn kykyni toteuttaa omia intressejd ja tahtoa
siitd huolimatta, ettd ne ovat vastoin yleisid tapoja, kdytdnteitd, normeja, traditioita
tai muita esteitd (joko yksilollisid tai yhteisollisid) (Mahmood 2012, 8). Mahmoodin
(2012,14—15) mukaan toimijuuden méairitteleminen ensisijaisesti emansipatorisena,
alistavaan valtaan kohdistuvana vastarintana on ongelmallinen, silld siihen sisdltyy
implisiittinen ajatus naisista joko alistettuina tai vastustajina (ks. myos Ahearn 2001,
115; vrt. McNay 2000, 16—17). Muunlaiselle toimijuudelle ei mdaritelméssa jaa juuri ti-
laa. Vaarana on, ettd ainoastaan sosiaalisten normien ja kdytinteiden vastustaminen
tulkitaan aktiiviseksi toimijuudeksi (Honkasalo 2011, 169; vrt. Gordon 2005, 124, 126).
Mahmood (2012, 15) esittddkin, ettd toimijuutta tulisi ldhestyd my0s ndkokulmasta,
jossa normeja myotdileva ja niihin mukautuva toiminta voitaisiin ndhda toimijuute-
na (ks. myos wWray 2004).

Tutkimuksessani olen pyrkinyt tunnistamaan toimijuutta, sen muotoja ja ilme-
nemista laajemmin kuin yksilokeskeisestd ndkokulmasta. Olen tarkastellut sitd en-
sisijaisesti tilanne- ja kontekstisidonnaisesti sekd sidoksisessa ja relationaalisessa
suhteessa muihin, ei niinkdédn irrallaan muista ihmisistd. Nden Suvi Keskisen (2011a)
tavoin, ettd yksilon toimijuutta, lojaalisuutta ja solidaarisuutta puolison valintaproses-
sissaja perhesuhteissa olisi hedelmallistd tarkastella erilaisina asemoitumisina, jotka
vaihtelevat tilassa, paikassa ja ajassa. Sama henkil6 voi tietyssd yhteydessd omaksua

3% Toimijuuden Kkisitteelld on ollut Saba Mahmoodin (2012, 6) mukaan keskeinen rooli ei-lan-
simaisten yhteiskuntien sukupuoleen ja etenkin naisten asemaan liittyvien keskustelujen
ja ndkokulmien laajentamisessa ja avaamisessa yksinkertaistavien alistus- ja patriarkaa-
lisuuskasitysten taakse. Kun naisten toimijuus nousi ensimmaisid kertoja tutkimuksen
keskioon, silld pyrittiin tuomaan nédkyvéksi naisten ddni, joka oli aiemmin loistanut tutki-
muksissa poissaolollaan. Naisten toimijuuden nostaminen tutkimuksen fokukseen korja-
si aikanaan merkittavasti sitd tapaa, jolla esimerkiksi Lahi-Itdédn liittyvissd tutkimuksissa
arabi- ja musliminaiset kuvattiin vuosikymmenia passiivisina ja alistettuina rakenteellisen
miehisen médaraysvallan alla. (ibid., 6.)

3 Kulttuuriantropologi Lila Abu-Lughod (1990, 42) on jo 1990-luvun alussa kritisoinut tutki-
joiden taipumusta romantisoida ja ihailla vastustusta sekd ihmisen luovuutta kieltdytya
alistumasta.
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yksil6llisen, individualistisen asennon ja asenteen — toimia ja puhua tavoilla, jotka
painottavat hinen omaa tahtoaan javalintojaan —ja taas toisessa tilanteessa familisti-
sen tairelationaalisen asennon ja siten korostaa lojaalisuutta sekd affektiivista sidetta
lahisuhteissa ja sitd, miten tasapainoilla omien toiveiden ja muiden perheenjiasenten
toiveiden valilld. (Ks. Keskinen 2011a, 376—377; ks. my06s Bredal 2006; vrt. Joseph 1999,
17.) Familistisessa asemoitumisessa, toimijuudessa ja toiminnassa otetaan huomioon
muiden yksilolle merkityksellisten ihmisten mielipiteet, toiveet, ndkemykset tai tarpeet.
Talloin esimerkiksi se, ettd tutustuminen tulevaan puolisoon on alkanut osapuolten
omasta aloitteesta (eikd perheenjdsenten) tai he ovat tutustuneet toisiinsa itsendisesti
taivalinneetitse puolisonsa, ei sulje pois muiden ihmisten vaikutusta puolisovalintaan.

Olen kiinnittdnyt huomiota siihen, miten haastatellut ovat itse kokeet oman toi-
mintansaja mahdollisuutensa toimia ja miten he ovat ilmaisseet sitd (ks. Ahearn 2001,
113; Gordon 2005, 114—115; ks. my6s luku 3).° Toimijuutta esiintyy tutkimuksessani
myo0s sellaisissa yhteyksissd, joissa sitd ei usein tulkita juuri olevan tai sitd ei tunnis-
teta, koska toimijuuden muodot eivit valttdmatti ole erityisen voimakkaasti nakyvilla
esimerkiksi vastustamisen kautta (ks. my6s Honkasalo 2011, 36). Tdllaisia toimijuuden
paikkoja, tiloja ja muotoja on tunnistettavissa esimerkiksi perheen piirissa tai sellaisis-
sa avioitumisprosesseissa, joissa kolmannet osapuolet avioituvan pariskunnan lisaksi
osallistuvat aktiivisesti puolisovalintaan. Toimijuus voi ilmetd lisdksi toiminnasta
kieltdytymisena tai vetdytymisend, jos sitd ei koeta itselle mielekkdaksi. Tunnistan ak-
tiivisena toimijuutena myos sellaisen toiminnan, joka tukee ja kunnioittaa kodin ja
perheen arvomaailmaa. (my6s Honkasalo 2011, 210.)

4 Tuula Gordon (2005, 114—115, 129) kdyttdd nimitystd toimijuuden tunto tai tunne, jolla hin
viittaa yksilon kdsityksiin omista mahdollisuuksista toimia, tehdd padtoksia sekd ndkemyk-
siin pddtoksen teon rajoituksista.
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3. Tutkimusmenetelmat
ja -alneistot

3.1. Monimenetelmallinen lahestymistapa

Hyodynnin tutkimuksessani erityyppid aineistoja: etnologiselle ja antropologiselle tut-
kimukselle perinteisid teemahaastatteluja havainnointi- ja kenttimuistiinpanoineen
sekd Tilastokeskukselta saamiani tilastoaineistoja Suomen kurdinkielisestd viaestOsta.
Kahden tai useamman erilaisen laadullisen tai madrallisen aineiston tai menetelmén
yhdistamista tutkimuksessa kdytetddn nykyisin muun muassa englanninkielista
nimitystd mixed methods, jonka alle katson my6s oman tutkimukseni viljisti sijoittu-
van. Mixed methods -kisitettd on yritetty suomentaa ja siitd on kiytetty esimerkiksi
nimitystd monimenetelméallinen tutkimus (esim. Ronkainen ym. 2011), mutta siitd
on edelleen kdytossd suomenkielisessd tutkimuksessa my0Os sen englanninkielinen
nimitys. Tutkimuskirjallisuudessa mixed methods -termin rinnalla esiintyvit eng-
lanninkieliset kdsitteet multi-methods, mixed methodology, triangulation, mixed methods
approach, multimethod strategy ja combined research (esim. Tashakkori & Teddlie 1998;
Brannen 2004; Bryman 2006; Mason 2006; Creswell & Plano Clark 2007; Ronkainen ym.
2011),joilla viitataan enemman tai vihemman tutkimusstrategiaan tai tutkimusmeto-
dologiaan,jossa yhdistetddn ja kdytetddn useampaa kuin yhtid aineistotyyppid tai ana-
lyysimenetelmia. Mixed methods -kisitteelld voidaan viitata niin tutkimusstrategiaan
kuin tutkimusmetodologiaan, ja sen alle mahtuu joukko hyvin erilaisia menetelmia.
Tyypillisesti mixed methods -tutkimusasetelmassa jompikumpi, joko kvalitatiivinen
tai kvantitatiivinen aineisto tai metodi, on hallitseva suhteessa toiseen, jolloin toista
aineistomuotoa kidytetdan tiydentiavana tai taustoittavana aineistona (ks. esim. Bryman
2006). Mixed methods -tutkimusstrategiassa pyrkimyksend voi myos olla horjuttaa tai
irrottautua kvalitatiivinen—kvantitatiivinen jaottelusta. Parhaimmillaan tdllainen
tutkimus haastaa tarkastelemaan asioita totutusta poikkeavalla tavalla. Se voi esimer-
kiksi auttaa tiedostamaan, miten metodien valinta vaikuttaa teoreettiseen orientaati-
oon ja sithen, milld tavalla ndemme tutkimamme ilmién, mikd vaikuttaa puolestaan
siihen, mitd voimme ndhdi ja kysya tutkimuksessamme (esim. Mason 2006). Jennifer
Mason (2006, 12, 15) on esittdnyt, ettd mixed methods -tutkimusasetelman mieltdmi-
nen moniulotteiseksi (engl. multi-dimensional) lahestymistavaksi kvantitatiivinen plus
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kvalitatiivinen ndkdkulman sijaan, voisi siirtda tutkimuksessa huomion siihen, miten
eri sosiaalisen ulottuvuudet ristedvit ja miten mikro- ja makrotasot ovat itse asiassa
liukuvia kategorioita, jotka ovat molemmat yhtdaikaisestilasni arkielamé&ssa. Omassa
tutkimuksessani ymmarrdn monimenetelmaillisen 1dhestymistavan pitkdlti Masonin
(2006) ndkokulmaa mukaillen: erilaisten aineistojen (riippumatta niiden "laadullisuu-
desta” tai "maéarallisyydestd”) avulla tarkoituksena on tuottaa tutkimastani ilmidsta
monitahoisempi kuva, kuin miki olisi mahdollista esimerkiksi vain yhdentyyppista
aineistoa hyodyntamalla.

Monimenetelmaéllinen tutkimus sindlldén ei ole vierasta etnologialle ja antropo-
logialle, kdytetidnhdn monissa tutkimuksissa useamman tyyppistd aineistoa, kuten
esimerkiksi arkistoaineistoja, valokuvia, teemakirjoituksia, havaintoaineistoa, haas-
tatteluja tai vaikkapa mediatekstejd. Sen sijaan kvantitatiiviseksi miellettyja aineisto-
ja tai menetelmii on hyodynnetty melko harvoin varsinkin etnologian tieteenalalla.
Joitain tutkimuksia toki 16ytyy, joissa on kdytetty esimerkiksi posti-/survey-Kyselyja
haastattelujen ohella (esim. Jaakkola 1977; Sarmela 1994 Hianninen 2006). Kvantitatii-
visten menetelmien ja aineistojen kdytostd on kirjoitettu menetelmaékirjallisuudessa
tieteenalan historian aikana kuitenkin suppeasti (ks. esim. Sarmela 1970; Huldén 2005).
Kaiken kaikkiaan kvantitatiiviset menetelmaét ja aineistot ovat jidneet melko vieraiksi
tieteenalalle. Tastd syystd piddn tdrkednd avata lyhyesti my6s tilastollisen aineiston
kayttod ja roolia tutkimuksessani.

Koska erityisesti transnationaalisesta avioliittomuutosta ja sen yleisyydestd on
toistaiseksi ollut saatavilla hyvin vdhin tilastotietoa Suomen kontekstissa, olen koke-
nut tarpeelliseksi selvittda, kuinka laajasta ja merkittavastd ilmiosta voidaan kurdien
kohdalla puhua. Tilastoaineiston avulla pystyn muun muassa tarkastelemaan ylira-
jaisen avioliittomuuton yleisyyden lisdksi eroja puolisovalinnassa sukupuolten seka
eri lahtomaista muuttaneiden kurdinkielisten vililla. Tilastoaineistojen ensisijainen
tehtavi tutkimuksessani on kontekstoida ilmioté, pddasiallisena aineistonani toimivat
etnografiset teemahaastattelut. TAstd syystd olen sijoittanut transnationaalista avioitu-
mista ja puolisovalintaa kisittelevin tilastollisen tarkastelun kurdien maahanmuuttoa
taustoittavaan lukuun (luku 4.2), kun varsinaisissa aineistoluvuissa analyysin kohteena
on etnografinen aineisto.

Laadullisen aineiston merkitys itse ylirajaisen avioitumisen ja siihen kytkeytyvien
syiden ymmartamisessid on myos keskeinen. Tilastot voivat ilmaista eroja sukupuolten
vililld puolisovalinnassa esimerkiksi puolison kielellisen taustan suhteen. Itsessddn ne
eivat kuitenkaan selitd sitd, mistd erot sukupuolten valilla voivat johtuvat tai millaisia
ajatuksia, motiiveja ja strategioita yksiloilla ja perheenjdsenilld on avioitumisen suh-
teen. Laadullisen aineiston vahvuus on siind, ettd sen avulla seki selitdn ilmiotd ettd
tarkastelen sitd kulttuurisessa ja sosiaalisessa kontekstissaan. Tuon samalla esille my06s

- 61 -



ylirajaiseen avioitumiseen, ihmisten eldméntilanteisiin, toimintaan, kokemuksiin ja
ajatuksiin liittyvdn moniddnisyyden ja -sdrdisyyden.

Lahestyn haastattelupuhetta sosiaalisen konstruktionismin* lahtokohdista, jos-
sa painotetaan merkitysten sosiaalisen rakentumisen luonnetta prosessina. Tilld en
kuitenkaan viittaa siihen, ettd ihmismielen ulkopuolisia, materiaalisia olosuhteita
ei olisi olemassa itsessddn, vaan ettd ymmarrystd siitd, miten "asiat ovat” ja miten
niiden ajatellaan ja koetaan olevan, tuotetaan aina paikallisesti, tilannesidonnai-
sestija kielellisesti ihmisten vilisessd vuorovaikutuksessa. Nikokulmasta, jossa pai-
notetaan tiedon tuottamisen sosiaalista ja konstruktionistista luonnetta, voidaan
kayttdd myos nimitystd ndytendkokulma, ja siind huomio kiinnittyy esimerkiksi
kulttuurisiin jasennyksiin ja haastattelutilanteen vuorovaikutukseen*z Silloin kun
tutkimusmateriaali mielletddn niytteeksi, sitd pidetddn tutkittavan todellisuuden
osana (Alasuutari 2011, 114). Kuten Pertti Alasuutari (2011, 114) on todennut: "Nayte
voi edustaa kokonaisuutta huonosti tai se voi olla teknisesti huono, mutta se ei voi
tarjota vadraa tietoa.”

Sosiaalisessa konstruktionismissa kielelld nihddin olevan keskeinen rooli mer-
kitysten valittimisessa. Tutkijalle haastatellun kokemukset, tuntemukset ja ajatukset
ovat tavoitettavissa vain kielen kautta kerrottuina, kasitteellistettyind ja verbalisoitui-
na (esim. Riessman 1993). Haastatteluihin pohjautuvan tutkimustiedon ndhdian siis
syntyvan tutkijan ja haastateltavan vilisessd vuorovaikutuksessa (esim. Rapley 2004;
Ruusuvuori & Tiittula 2005). Haastatteluilla tavoitettava tieto ei olekaan olemassa ja
odottamassa tutkijaa jossakin puhtaassa muodossaan ja eld irrallaan niistd olosuh-
teista, joissa se on tuotettu.

4 Esimerkiksi Mika Kiikeri ja Petri Ylikoski (2007, 216—218) ovat tarkastelleet sosiaalisen
konstruktion késitettd tieteentutkimuksen perinteessd, muun muassa "tieteellistd faktaa”
sosiaalisena konstruktiona. Heiddn mukaansa sosiaalikonstruktivistisessa tutkimuksessa
tutkijan ensisijainen huomio kohdistuu prosessiin, esimerkiksi siihen, kuinka tieteellinen
fakta syntyy,ja miten tieteentekijat muodostavat yhteisesti hyviksytyn kadsityksen siitd, mit-
ka vaittamat tulkitaan "aidoiksi” faktoiksi. Talloin vdite faktoista sosiaalisena konstruktio-
na on tutkimuksen ldhtokohta, ei sen lopputulos. Kuten Kiikeri ja Ylikoski (2007, 217) asian
selkeyttavasti ilmaisevat: "Kun tieteentutkija sanoo, ettd jokin "tieteellinen fakta” on sosiaa-
linen konstruktio, hdn ei tarkoita, ettd tuo fakta olisi vidrennetty, epatosi tai epatodellinen
erotuksena jostakin toisesta tieteellisestd faktasta. Tieteentekija ei esitd kritiikkid tuota yksit-
tédistd tosiasiavaitettd kohtaan, vaan esittdd yleisen teesin kaikista "tieteellisistd faktoista”.

42 varsinkin etnografisissa tai haastatteluihin pohjautuvissa tutkimuksissa melko yleinen
kaytdnto kuitenkin on, ettd tiettyjd asioita haastatteluissa, esimerkiksi henkilon ikdd, kou-
lutusta, ammattia tai vastaavaa, tarkastellaan myo0s realistisesti, faktandkdkulmasta silloin-
kin, kun pdiasiallinen painopiste haastattelupuheen analyysissa olisikin narratiiveissa,
subjektipositioissa, puhetavoissa tai kulttuurisissa jisennyksissa.
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Koska tutkimukseni pddasiallisena aineistona ovat haastattelut, tarkoittaa tima
myo0s sitd, ettd yksilon ja yksilolle merkityksellisten toisten® toiminta ja avioitumiseen
liittyvat kdytdnteet ilmenevat 1dhinnd haastattelupuheen kautta kerrottuina ja kuvat-
tuina. Itse elettyihin ja koettuihin tilanteisiin minulla ei ole tutkijana ollut juurikaan
padsya*. Tamai ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd haastattelujen avulla ei pystyttiisi tut-
kimaan ja tavoittamaan haastattelutilanteen ulkopuolista sosiaalista maailmaa tai
maailmoja. Paul Atkinson ja Amanda Coffey (2001) kyseenalaistavat sen, missd maarin
on mielekdstd hahmottaa puhe ja toiminta tai kiytdnnot toisilleen vastakkaisina. At-
kinson ja Coffey (2001) korostavat, ettd toiminta ja puhe ovat harvoin toisistaan taysin
irrallaan, vaikka ne helposti halutaankin ndhda erillisind. Toiminta tulee kuitenkin
ymmarrettdviksi vain puheessa tuotettujen, toiminnalle annettujen merkitysten
kautta, ja toisaalta puhe on my6s yksi toiminnan muoto, jossa pyritddn vaikuttamaan
kuulijoihin. Kaikissa sosiaalisissa tilanteissa (my0s haastattelutilanteen ulkopuolella)
ihmiset pyrkivit esittimain itsensd ja elamédnsa sellaisessa valossa ja tavoilla, jotka
nayttaytyvat heille ymmarrettidving ja arvokkaina. (Atkinson & Coffey 2001, 801, 808;
Peltola 2014, 60.)

Puhejapuhetavat ovat myos aina sidoksissa laajempaan kulttuuriseen kontekstiin,
merkitysjarjestelmiin ja haastattelutilanteen ulkopuoliseen sosiaaliseen todellisuuteen
(esim. Miller & Glassner 2004, 131; Rapley 2004). Haastattelupuhe ei liiku vain yksilollisella
ja henkilokohtaisella tasolla, vaan jokainen puhetapahtuma julkituo myo6s yhteisén
sosiaalista ja kulttuurista jarjestelmad, kertomusten taustalla vaikuttavia sosiaalisesti
jaettuja arvoja ja kdsityksid (P6ysd 2010, 155; my0s Richardson 1990, 24—25; Koskinen-
Koivisto & Marander-Eklund 2016, 341). Kertoessaan henkilokohtaisista kokemuksis-
taan kertoja vaistimatta sijoittaa itsensd sosiaaliseen kontekstiin ja kisitteellistda
kokemustaan suhteessa toisiin kokemuksiin ja kertomuksiin. Siksi kertomuksiin si-
saltyy normatiivisia ajatusmalleja, selityksid ja perusteluja, jotka heijastavat yhteison
laajemmin jakamia késityksid (Koskinen-Koivisto & Marander-Eklund 2016, 337, 341).
Puheessa muun muassa tuotetaan, tulkitaan ja jisennetddn kokemuksia, omaa ja
muiden toimintaa, yllipidetddn ja haastetaan sosiaalista todellisuutta ja hyvaksyttyja
"totuuksia” siitd, mitd itselle, itsessd ja itsen ymparilla ja 1dhipiirissi oikein tapahtuu.

4 "Merkityksellisilld toisilla” viittaan niihin henkil6ihin, jotka ovat merkityksellisid haastatel-
lun eldmaéssa ja joilla on vaikutusta hdnen tunteisiinsa, kdyttdytymiseensd ja kokemukseen
itsestddn.

4 Kaikki eldmén osa-alueet, kuten perhe- ja avioeldm4, eivit hevin taivu havainnoinnin koh-

teeksi niiden kaoottisuuden ja yksityisen luonteensa vuoksi, ja silloinkin ne useimmiten ta-
voittavat vain hetkittdisid ja ndkokulmaltaan rajallisia kurkistuksia arkieldm&din ja ihmis-
suhteisiin. Kun tutkitaan avioitumisprosessia, juhlat, rituaalit tai viranomaiskohtaamiset
ovat helpoimmin havainnoinnin keinoin lihestyttavit osa-alueet niiden ajallisesti ja tilalli-
sesti rajatun luonteensa vuoksi. Sen sijaan tutkijan on vaikea tavoittaa ilman haastatteluja
esimerkiksi perheensisdisid neuvotteluja puolisovalinnasta, puhumattakaan puolisovalin-
taan ja avioitumiseen liittyvid kokemuksia, merkityksia ja kdsityksid.
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Haastattelupuhe tuo ilmi my6s sitd, miten ja mistd asioista on soveliasta puhua.
Yksilo ei olekaan vapaa diskursiivisista ja narratiivisista rajoituksista, vaan joutuu
kayttaméaan ja soveltamaan jo olemassa olevia repertuaareja kertoessaan ja kuvates-
saan asioita, jotta muiden on ylipddnsi mahdollista ymmartda hinti ja jotta hdnen
puheensa sisdltd nayttdytyy uskottavana muille (esim. Riessman 1993; Gubrium & Hol-
stein 2008; POysd 2010; Alinia 2011, 123). Ndita yksilon kdytettdvissa olevia puhetapoja
rajaavat muun muassa yhteiskunnassa ja yhteisossa vallitsevat valtasuhteet ja mate-
riaaliset (elin)olosuhteet (esim. Skeggs 2001). Hahmotankin tutkimuksessani sosiaali-
sen todellisuuden ilmidkenttdn4, jossa sekéd kielelliset merkitykset ettd materiaalinen
ympaéristd olosuhteineen ja kdytintdineen ovat yhtdaikaisesti 1dsnid (ks. Gubrium &
Holstein 1997, 101—102; Peltola 2014, 67; my06s Tolonen & Palmu 2007).

Myo0s tilastotieto on sosiaalisesti tuotettua: tilastojen tai survey-kyselyjen kdyttaméat
kategoriat ovat ihmisten luomia ja heijastelevat hyviksyttyja "totuuksia” siitd, miten
kasitimme maailman ja asioiden jarjestyksen. Se, mité tilastoidaan ja miten, tuottaa
sosiaalista todellisuutta ja sitd, mitd ymmarramme oikealla ja luotettavalla tiedolla to-
dellisuudesta. Toisin sanoen tilastollinen luokittelu yksinkertaistaa ihmisten eldiman-
tilanteita ja kokemuksia, mutta se myo6s luonnollistaa yhteiskunnallisesti tuotettuja
erotteluja (Kondnen 2013, 188; myos Alastalo ym. 2016).

3.2. Etnografiset aineistot ja aineiston keruu

Etnografiasta on tullut nykyisin muodikas menetelma useilla eri tieteenaloilla, ja me-
netelmdn kiyttdd on arvosteltu siitd, ettd se toisinaan mielletddn synonyymiksilaadul-
liselle (haastattelu)tutkimukselle, jolloin melkein mitd tahansalaadullista tutkimusta
kutsutaan etnografiaksi (Gobo 2008, 15). Tyypillisesti etnografisessa tutkimusotteessa
painottuu tutkimusprosessin induktiivinen luonne. Etnografialla viitataan myos ta-
paan kisitteellistdd arkielamé&an liittyvid ilmioitd, kuten ihmisten sosiaalista toimin-
taa, kdytdntojd ja tapahtumia etenkin havainnointiin ja haastatteluihin perustuviin
empiirisiin aineistoihin pohjaten (esim. Lappalainen 2007; O'Reilly 2011; Himeenaho &
Koskinen-Koivisto 2014, 7). Perinteiselle, erityisesti kulttuuriantropologian piirissa teh-
taville etnografialle on ollut tunnusomaista pitkdkestoinen, osallistuvaan havainnoin-
tiin pohjautuva kenttityo tutkittavien parissa (Davies 2002, 67; esim. Malinowski [1922]
1987). Tallaisen etnografian pyrkimyksend on ollut kuvata kohteena olevaa yhteisoa
ja kulttuuria kokonaisvaltaisesti, ja haastattelut on tyypillisesti ndhty lahinna osana
kenttityotd. Nykyisin etnografista tutkimusotetta ja -menetelmii kiytetddn laajalti eri
tieteenaloilla, ja samalla my0s tutkimuksen kohteet, ja se, mitd mielletddn etnografi-
aksi, ovat monipuolistuneet (ks. esim. Himeenaho & Koskinen-Koivisto 2014). Vaikka
etnografisessa tutkimuksessa ei vilttimattd tavoitellakaan endi kokonaisvaltaista,
kaiken kattavaa kulttuurinkuvausta, tutkimuksen fokuksessa on usein pyrkimykse-
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nd ymmartdd merkityksid, joita ihmiset antavat sosiaaliselle toiminnalle (Heyl 2001,
369; ks. my0s Jouhki & Steel 2016, 34). Nykyisin myos tutkimuksen tekemisen luonne
on muuttunut siten, ettd tutkijoilla on harvoin mahdollisuutta vuosia kestdviin pit-
kékestoisiin kenttdtydjaksoihin, vaan aineistonhankinta on pirstaleisempaa ja ajalli-
sesti lyhytkestoisempaa ja etnografin tutkimuskenttd voi olla monipaikkainen (engl.
multi-sited) (esim. Marcus 1995; Hannerz 2003b).

Etnografinen tutkimusote tarkoittaa tutkimuksessani seki tietynlaisia aineistonke-
ruumenetelmii (haastattelut, fyysinen lasndolo tutkimuspaikassa sekd havainnointi)
ettd kokonaisvaltaisempaa tutkimusprosessia, jossa tutkimuksen tekemisen tapaan
sisdltyy keskeisesti refleksiivinen tutkimusote* sekd kirjoittamisen tapa, jolla tutki-
mustulokset esitetddn (ks. esim. Skeggs 2001; Davies 2002; my0s Jouhki & Steel 2016;
Stark 2017, 151).

Refleksiivisyydelld en viittaa pelkédstddn itsereflektioon ja itsensa kirjoittamiseen
tekstiin nakyviksi, vaan niiden kehysten ja rajojen hahmottamiseen, joista kdsin
ilmiota tarkastelen. Tutkijan konkreettiset teot ja valinnat ovat vahvasti yhteydessa
hénen kisityksiinsi tiedosta ja sen rakentumisesta (Pehkonen 2013, 39; my0s Jouhki
& Steel 2016, 28). Kyse on ensisijaisesti valintoja, tulkintoja ja analyysia ohjaavien seik-
kojen tiedostamisesta ja reflektoinnista koko tutkimusprosessin ajan. Tahin sisédltyy
my6s tutkimuksen mahdollisten ulkoisten vaikutusten arvioiminen muun muassa
tutkittaviin ja kohderyhmaéén, ja pyrkimys toimia eettisesti niin, ettd tutkimuksesta
ei aiheudu haittaa tutkittaville. (Esim. Fingerroos 2003.) Kdytdnnolliselld tasolla tutki-
muksen katsotaan olevan refleksiivista silloin, kun tutkija tuo lukijoilleen nékyvéksi
tutkimusprosessinsa niin epistemologiset, metodologiset kuin metodiset valintansa
(Vasenkari 1996, 88). Refleksiivinen tutkimusote ldpaisee siten koko tutkimusprosessin
janidkyy toivoakseni myos tekstin tasolla, ei ainoastaan esimerkiksi eettisistd kysymyk-
sistd kirjoittaessani vaan myos muissa tekstiosioissa.

Keskustelua on kiyty myo0s siitd, millaiset ominaisuudet tekevit haastattelusta
etnografisen. Etnografinen haastattelu on rinnastettu tyyliltian Iiheisesti muun mu-
assa elamakerralliseen ja narratiiviseen haastatteluun, joissa molemmissa annetaan
paljon tilaa haastatellun omaehtoiselle ja vapaamuotoiselle kokemuskerronnalle (esim.
O'Reilly 2011,128). Toisaalta etnografinen haastattelu on mielletty diskursiiviseen (engl.
discursive),1ahinni havainnoinnin ohessa tapahtuvaan melko lyhytkestoiseen, keskus-
telunomaiseen haastatteluun (esim. Gobo 2008). Tukeudun etnografisen haastattelun
madrittelyssd Barbara Sherman Heyleen (2001, 369), joka pitdd etnografisen haastat-
telun yhtend keskeisend kriteerind tutkimussuhteen laatua haastateltuihin. Hinen
mukaansa yhteydenpidon jatkuvuus ja haastateltavien kanssa vietetty aika seké tutki-
jan ja tutkittavien vilisen vuorovaikutuksen avoimuus niin, ettd tutkimus jattaa tilaa
nikemysten vaihdolle, erottaa etnografisen haastattelun muista haastattelumuodoista

4 Refleksiivisyyden monitasoisuudesta tutkimuksessa katso tarkemmin esim. Fingerroos
2003.
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(Heyl 2001, 369). Seuraavissa alaluvuissa avaan tarkemmin aineistonhankintaprosessia
ja tekemieni haastattelujen ja havaintojen luonnetta tutkimuksessani.

Haastattelut ja kenttapaivakirjan pitaminen

Laadullinen aineistoni koostuu pddosin etnografisista teemahaastatteluista (ks. esim.
Gubrium & Holstein 1997; Hirsjarvi & Hurme 2001; Davies 2002; Ruusuvuori & Tiittula
2005; Rastas 2010). Aineistonhankintamenetelménd haastattelu tuottaa tutkittavien
arkielamad koskevia reflektioita ja kertomuksia, ja se on erityisen hyoddyllinen, kun
tutkimuksessa keskitytddn kokemusten ja merkitysten tavoittamiseen. Haastattelut
sisaltdavat parhaimmillaan paljon tapauskohtaista kontekstitietoa, joka on valttima-
tonta silloin kun tutkittavasta ilmiésta pyritdin tuottamaan muutakin kuin yksinker-
taistavia ja yksiulotteisia tulkintoja.

Teemahaastattelu mahdollistaa aiheiden joustavan kisittelyn ja suuremman
liikkumatilan niin haastateltaville kuin haastattelijallekin kulloisessakin haastatte-
lutilanteessa kuin esimerkiksi strukturoitu haastattelu, jossa pyritddn pitiytymaan
tiukassa kysymys-vastaus-muodossa ja esittimadn kaikille samalla tavoin muotoillut
kysymykset. Lihtékohtana haastatteluissa on siis ollut antaa tilaa tutkimukseen osal-
listuneiden omille tavoille kuvata puheena olevaa asiaa ja kertoa elimastadn asioita ja
ajatuksia, joita he itse pitdvat tirkeina. Olen omalta osaltani ohjannut haastattelujen
kulkua muun muassa kertomalla ennen haastattelun aloittamista, mistd haluaisin
haastateltavien kanssa keskustella sekd pitdmaélld huolen siitd, ettd kiymme samat
teemat kaikkien kanssa ldpi. Taltd osin haastattelujen painotuksissa onkin suuria
eroja, samoin kuin haastateltujen itseohjautuvuudessa. Tulkintojen tekoon ja merki-
tyksellistimisprosessiin olemme haastattelutilanteessa osallistuneet sekd mini ettd
haastateltavani riippumatta heiddn itseohjautuvuudestaan tai vaihtelevasta roolistani
kussakin tilanteessa. (ks. esim. Holstein & Gubrium 2004a; Rapley 2004; Ruusuvuori &
Tiittula 2005.) Olen tuonut titd ndkyviksi tutkimustekstissa jattimalla haastattelulai-
nauksiin mahdollisimman paljon ndkyviin omaa haastattelupuhettani, kysymyksidani
ja kommenttejani.

Haastatteluissa olemme tutkittavieni kanssa kdyneet 1api avioitumiseen liittyvia
teemoja, kuten puolison valintaa, seurustelua, avioitumiseen liittyvid juhlia, transna-
tionaalisen avioliiton solmimiseen liittyvid kdytdnnonjarjestelyji sekd suhtautumista
niin avioliittoon kuin eroonkin. Lisdksi olen selvittinyt laajemmin haastateltavien
sosiokulttuurisia taustoja, heiddn eldméinsa lahtomaassa ja Suomessa sekd heidan
lahipiirinsd, vanhempiensa ja sisarustensa tai ystdviensa avioitumista. Sensitiivisten
aiheiden késittelyssd olen pyrkinyt erityiseen hienotunteisuuteen. Esimerkiksi seksu-
aalisuuteen®, intiimeihin ihmissuhteisiin, vikivallan kokemuksiin tai muihin trau-

“  En esimerkiksi ole pitdnyt soveliaana kysyd haastatellun seksuaalista suuntautumista.
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maattisiin kokemuksiin liittyvisti asioista olemme keskustelleet vain, jos haastateltu
on itse nostanut sen esille. Itse olen valttinyt tiedonkeruuta niistd aihepiireista.

Olen tehnyt kaikkiaan 27 haastattelua vuosien 2010—2013 aikana, pddasiassa vuo-
sina 2011 ja 2012. Niistd 23 on nauhoitettuja, ja lopuista olen tehnyt muistiinpanot
haastattelutilanteessa. Kahdessa tapauksessa olen jattdnyt nauhurin pois haastatellun
toiveesta ja kahdessa muussa tapauksessa kyse on ollut tdydentdvista haastattelusta.
Tyypillistd ndille (nauhoittamattomille) tdydentaville haastatteluille on ollut se, ettd
vaikka olemme haastatellun kanssa sopineet etukidteen, ettd kysyn héneltd tdyden-
tavia kysymyksid, tapaamiset ovat sisidltdneet paljon epadmuodollisia keskusteluja ja
kanssakdymistd varsinaisten tutkimukseen suoraan liittyvien aiheiden ohella. Nau-
hurin kdyttdminen nédissa tilanteissa on tuntunut sosiaalisesti epdmukavalta ja jopa
epdsopivalta, ja olenkin padtynyt ratkaisuun olla kdyttdmattd nauhuria. Syyna tdhan
on voinut olla esimerkiksi se, ettd mennessdni tapaamaan haastateltavia, heilld on
ollut muita vieraita lasna. Tallaisissa tilanteissa raja epdmuodollisen keskustelun ja
suunnitellun haastattelun valilld on ollut liukuva, miké on tyypillistd etnografisel-
le tutkimukselle (ks. Huttunen 2010, 41). Samoin on ollut tilanne epdmuodollisissa
tapaamisissa, sahkopostiviesteissd ja puhelinkeskusteluissa. Usein tapaamisissa ja
keskusteluissa on tullut esille paljon arvokasta kontekstitietoa esimerkiksi trans-
nationaaliseen avioitumiseen tai seurusteluun liittyen, joka on toisinaan saanut
minut tulkitsemaan asioita toisin. Eettisistd syistd olen jattdnyt tim&dn materiaalin
kayttamattd aineistolainauksissa, mikéli en ole voinut varmentaa haastatellun suos-
tumusta jalkikdteen. Tekemiini tulkintoihin ja analyyseihin tdlld aineistomuodolla
on kuitenkin ollut vaikutusta.

Nauhoitetut haastattelut vaihtelevat kestoltaan noin yhdestd kolmeen tuntiin,
mutta keskiméddrdinen haastattelun kesto on ollut kaksi tuntia (ks. Liite 1: VAitoskir-
jahaastattelut ja haastatellut).” Haastattelut ovat olleet joko yksilo- tai parihaastat-
teluja, ja haastattelukieleni on ollut suomi. Tutkimukseen on osallistunut yhteensa
28 haastateltavaa. Kahta viidestd (11/28) informantista olen haastatellut useampaan
kertaan. Muutamiin (6) informantteihin, ja heiddn perheisiinsi yhteydenpito on ollut
luonteeltaan jatkuvampaa, kun joidenkin kohdalla kontakti on jadnyt yhteen ker-
taan. Lisdksi yksittdisissd tapauksissa (4) olen sahkopostitse tai puhelimitse pyytinyt
lisdtarkennuksia joihinkin seikkoihin, jos tiydentdvan haastattelun toteuttaminen
on ollut mahdotonta esimerkiksi haastatellun ulkomaankomennuksen takia, tai jos
tdydentivien kysymysten madrd on ollut muuten vihdinen.

47 Nauhoitettua materiaalia on yhteensi noin 46 tuntia. Kohdejoukkoon (transnationaalisesti
seurustelleisiin ja avioituneisiin) kuuluvia henkil6iti olen haastatellut vihintdan vajaasta
kahdesta tunnista neljadn ja puoleen tuntiin. Ndihin tunteihin ei ole laskettu mukaan nau-
hoittamattomia haastatteluja tai epAmuodollisia keskusteluja ja tapaamisia.
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Teemahaastattelujen lisdksi aineistooni kuuluu haastatteluja tdydentiva havain-
nointiaineisto. Haastattelutilanteista olen kirjoittanut aina kenttdmuistiinpanot*, jot-
ka sisaltavit havaintojen ja nauhoittamattomien keskustelunaiheiden lisdksi kuvausta
muun muassa hddvideoista, joita minulle on néytetty sekd omia ettd haastateltujen
reaktioita eri tilanteisiin. Kenttdpaivakirjani on dokumentti myos aineistonhankin-
taprosessin etenemisesti. Olen kirjannut sithen yhteydenotot eri tahoihin ja ihmisiin,
haastateltavien etsimisen ja heiddn 16ytdmisensa ilon ja vaikeuden. Kenttdpdivikirja
on henkilokohtainen aineistoni eiki sitd tulla arkistoimaan tutkimuksen paatyttyd.
Tulen havittim&an sen tutkimuksen paatyttya.

Niihin informantteihin, joihin olen pitdnyt sddnnollisemmin yhteyttd, on sitee-
ni muodostunut monisyisemmaksi. Joidenkin kohdalla tutkimussuhteen voi tulkita
muuttuneen ystavyydeksi (ks. myos Jarviluoma 2010). Olen saanut laajemman koske-
tuspinnan heididn arkeensa kuin miti on ollut mahdollista esimerkiksi yhteen haas-
tatteluun pohjautuvassa kohtaamisessa. Eettisistd syistd olen pyrkinyt muistuttamaan
haastateltujani myos epdmuodollisemmissa tapaamisissa tutkimuksestani, seki pi-
tdma&n heidéit ajan tasalla siitd, mitd olen tehnyt sekd informoinut heitd esimerkiksi
julkaisuistani. Yhteydenpitoon Facebookin kautta olen suhtautunut varauksella, ja
voidakseni taata paremman henkilosuojan haastatelluille, olemme sopineet heiddn
kanssaan, etten ole pyytinyt heitd tdstd syystd Facebook-kavereikseni.

Olen pyrkinyt tutkimuksessani toteuttamaan niin kutsuttua vastavuoroista et-
nografiaa (ks. esim. Lawless 1992), jonka olen ndhnyt keskeisend keinona eettisesti
kestdvampadn tutkimukseen. Kdytdnnossi tima on tarkoittanut sitd, ettd haastatel-
tujen kanssa olen pyrkinyt jatkamaan yhteydenpitoa ja avoimesti keskustelemaan
tulkinnoistani. Toisinaan tima nékyi suoraan haastatteluaineistossa, kun haastateltu
esitti minulle kysymyksen, esimerkiksi millaisen kuvan olen saanut Suomessa asuvista
kurdeista ja heiddn avioitumistavoistaan. Erddssa toisessa tilanteessa olin haastatellut
kyseistad henkil6d jo kahdesti. Olin 1ahettdnyt hdnelle artikkeliluonnoksen luettavaksi
ja odotin jannittyneend artikkelin palautetta ja vastaanottoa. Juttelimme puhelimit-
se artikkelista, jonka sisdltoon haastateltu suhtautui hyvaksyvasti. Lisdksi hdn halusi
tavata minut ja keskustella kanssani. Saavuin tapaamiseen ilman kysymyslistoja ja
nauhuria, valmiina vain avoimesti kuuntelemaan ja keskustelemaan tutkimuksestani.
Tapaamisessa juttelimme tutkimustuloksista ja tulkinnoistani, ja samalla haastateltu
kertoi asioita, joita ei ollut nostanut esiin aiemmin, seki suositteli muun muassa kur-
dielokuvia, joiden katsomisesta ajatteli minulle olevan hyotya. Sen lisdksi, ettd tillai-
set tilanteet ovat keskeisid luottamuksellisen suhteen rakentamisessa, tasoittavat ne
myo0s valta-asetelmaa tutkijan ja tutkittavien vélilla. Haastatellulla on mahdollisuus
ndhdi, miten tutkija kirjoittaa tutkittavasta aiheesta ja tutkittavistaan. Talloin tutki-
ja joutuu nahdékseni kiinnittdmaan tarkemmin huomiota siihen, ettd hdn kuvaa ja

4 Kirjoitettuja kenttdmuistiinpanoja on reilut 100 sivua (Times New Roman, fonttikoko 12,
rivivali 1).
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esittdd tutkittavansa kunnioittavasti. Tutkija antaa myds mahdollisuuden tutkittavil-
leen kyseenalaistaa tekeméinsa tulkinnat, vaikkakin viime kidessi hdnelld on vastuu
tulkinnoistaan, erityisesti niissi tapauksissa, joissa tutkimustulokset eivit miellyta
kaikkia tutkittavia (ks. esim. Skeggs 2004).

Tutkimuskentta ja haastateltavien valikoituminen tutkimukseen

Perinteistd antropologialle tyypillistd etnografista kenttity6ta tehdessdan tutkija
matkustaa "kentille” ja viettdd sielld pitkidkin aikoja havainnoiden ja haastatteluja
tehden. Kenttd ei valttdmattd ole kuitenkaan helposti rajattavissa oleva konkreettinen
paikka, vaan se voi olla yhtd hyvin virtuaalinen, jatkuvassa liikkeessa tai monipaikkai-
nen (esim. Marcus 1995; Boellstorff ym. 2012). Kentdn kédsitteelld voidaan myds viitata
paikkojen lisdksi laajemmin siihen kokonaisuuteen, jonka tutkimusasetelma rajaa.
Talloin tutkimuskenttd kattaa sellaiset paikat, tilanteet, kohtaamiset ja olosuhteet,
joissa tutkittavat eldvat arkeaan. (Rastas 2007, 63.) Kdytdnndossd oma "tutkimuskentta-
ni” onkin ymmarrettivissd konkreettisten paikkojen lisdksi (transnationaalisista ja
ei-transnationaalisista) sosiaalisista suhteista muodostuvana tilana, ennen kaikkea
tutkijan ja informanttien vilisissd kohtaamisissa.*’

Kentdlld oloaniluonnehtivat Iyhyet, toistuvat, muutaman paivin mittaiset haastat-
telureissut eri puolille Suomea (ks. my0s Hirvi 2012). Konkreettisesti tutkimuskenttdani
on ollut maantieteellisesti hajallaan, ja olenkin tehnyt haastatteluja Uudellamaalla,
Keski-Suomessa, Pirkanmaalla, Varsinais-Suomessa, Pohjanmaalla ja Pdijat-Hiameessai.
Puolet haastateltavistani asui ensimmaisti kertaa heitd haastatellessani padkaupunki-
seudulla. Haastateltujen henkilotietoja suojatakseni olen keskittdnyt haastateltavien
etsimisen eteldiseen Suomeen, silld suurin osa kurdeista asuu sielld. En ilmoita haasta-
teltujen asuinpaikkaa tutkimuksessani ja kertoessani heista tarkemmin. Lisdksi olen
hiivyttinyt haastattelemiini henkil6ihin viittavia tunnistetietoja niin, ettd erilaisia
tietoja yhdistelemaélld heitd olisi mahdollisimman vaikea tunnistaa jopa kurdiyhtei-
son sisdlla.

My6s kurdiyhteis6on "sisddanpddsy” ei sovi kovinkaan hyvin kuvaamaan tutki-
muskenttddni ja aineistonhankintaprosessiani. Oletuksena sisddnpadsytematiikassa
tietenkin on, ettd voidaan jollakin tavoin maéritella (yhtendinen) kurdiyhteiso, johon
on mahdollista pidstd sisddn. Tavatessani ja haastatellessani kurdeja eri puolelta
Suomea, havaitsin nopeasti, ettd yhtendisen kurdiyhteisén hahmottaminen tulisi ole-
maan mahdotonta. Haastattelemieni kurdien sosiaalisia siteitd saattoivat maaritelld
esimerkiksi samalla paikkakunnalla asuminen, Suomeen muuttoajankohta, suku-
laisuusverkostot, yhteinen kurdinkielen murre, poliittiset ndkékannat ja poliittinen

4 Kentdn madrittelystd ja madrittymisesti ks. esim. Gupta & Ferguson 1997; Rautiainen 2003;
Rastas 2007; Hirvi & Snellman 2012; Huttunen 2010.
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aktiivisuus, uskonnollisuus tai luokka-asema. Haastateltavien vililld oli myds eroja
siind, missd maarin he pitivat yhteyttd Suomessa asuviin muihin kurdeihin: sosiaaliset
suhteet saattoivat olla hyvinkin monikulttuurisia niin, ettd ystdva- ja tuttavapiirissa
oli muiden kurdien ohella suomalaisia ja maahanmuuttajataustaisia henkil6itd. Yhtd
yhtendistd kurdiyhteisod osuvampaa olisikin ehki puhua useista kurdiyhteisoista tai
sosiaalisista ryhmittymistd, jotka osittain ristedvat myos toistensa kanssa. Kadytdnnos-
sd ihmisten sosiaaliset suhteet ja yhteydenpito rajoittuvat kuitenkin melko rajattuun
ihmisjoukkoon. Ndakyvan, helposti hahmotettavan ja paikannettavan yhteison puute
konkretisoitui aineistonhankintavaiheessa hyvin selvasti, kun yritin tavoittaa ja 16y-
tdd tutkimukseen osallistumisesta kiinnostuneita (ks. myos Tiilikainen 2003, 97—99).

Haastateltavien l16ytdminen tutkimukseen ei olekaan ollut kivutonta, ja se on ollut
ajallisesti pitkd prosessi. Kun kevaalla 2011 kdynnistin varsinaista aineistonhankinta-
prosessia, minulla oli valmiita kontakteja vain kahteen perheeseen. Pyrin 16ytdméé&n ja
valitsemaan haastateltuja ensisijaisesti teoreettisen ndytteen (engl. sample)*® logiikkaan
pohjautuen (esim. Mason 2002, 124), jossa tutkittavien valikoitumista tutkimukseen on
ohjannut ennen kaikkea heiddn kuulumisensa kohderyhmaéin, eli tdssd tapauksessa
transnationaalisesti avioituneisiin ja seurusteleviin. Koska tutkimukseni liikkuu hy-
vinkin henkil6kohtaisella ja my0s sensitiiviselld alueella, valtin alkuvaiheessa liian
tiukkoja rajauksia, koska en ollut varma, 16ytdisinko haastateltavia tarpeeksi. Aineiston-
hankintaa aloitellessani kriteerini olivatkin melko valjat. Ehtona oli, ettd henkilon tuli
kokea itsensi kurdiksi ja hdnen tuli olla Suomeen jossain eldimansa vaiheessa muut-
tanut seki joko naimaton tai avioitunut toisen kurdin kanssa Suomeen muuttonsa
jalkeen (vrt. Liite 2: Haastattelupyynto 1). Erityisesti jo haastattelemiltani henkil6ilta
tiedustelin, mikéli he tietdisivdt muita, jotka olivat avioituneet samalla tavoin kuin he
(vlirajaisesti), ja jotka voisivat olla halukkaita osallistumaan tutkimukseeni. Myohem-
massa vaiheessa yritin tavoittaa vield kohdennetummin ylirajaisesti seurustelleita
naimattomia (ks. Liite 3: Haastattelupyynto 2), mutta heikoin tuloksin. Kyseisessd haas-
tattelupyynnossi transnationaalinen avioituminen on myos ilmaistu eksplisiittisesti.

Teoreettisen niytteen periaatteen toteuttaminen kaytdnnossa ei ole aina niin
yksinkertaista kuin milti se oppikirjoissa saadaan vaikuttamaan. Esimerkiksi haasta-
teltavia etsiessdni minun oli useimmiten luotettava joko siihen, ettd tutkimusaiheeni

0 Teoreettinen ndyte voidaan luokitella yhdeksi strategisen tai harkinnanvaraisen naytteen
muodoksi. Sen keskeisend periaatteena on valita ryhma tai kategoria, joka on relevantti tut-
kimuskysymyksien, teoreettisen lihestymistavan tai analyyttisen viitekehyksen kannalta.
Strategisessa ndytteessd valintaprosessia ohjaa siis vahva teoreettinen logiikka, joka pohjaa
laajempaan yhteis66n tai universumiin, mutta naytteen logiikka ei perustu suoraan sen
empiiriseen edustavuuteen, eli tutkimukseen valikoituneet yksilot eivit edusta tiettyjen
ominaisuuksiensa suhteen (esim. sukupuoli, ikd, koulutus jne.) perusjoukkoa (esim. Suo-
messa asuvat kurdit) ja sen jakaumia. (Mason 2002, 124.)
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oli ymmarretty oikein haastattelupyynndistini® tai ettd haastateltavia tutkimukseeni
mukaan pyytdneet ihmiset olivat osanneet selittdd tutkimusaiheeni riittdvdan hyvin
niin, ettd haastateltavaksi lupautuneet tiesivat, mitd tutkimus késitteli. Havaitsin, ettd
usein sopiessani puhelimitse haastatteluja tutkittavat tiesivit yhtd vahin siitd, mis-
td aiheesta minun oli heitd tarkoitus haastatella kuin mina heistd.>? Usein etukdteen
tiesin henkilostd vain hdnen sukupuolensa, ikdnsd, synnyinmaansa, etnisen identifi-
oitumisensa kurdiksi seki siviilisiddyn ja puolison etnisyyden. Koska haastatteluja
sopiessani en usein ole tiennyt paljonkaan haastateltujen taustoista, mahdollisuuteni
kontrolloida etukiteen sitd, osuvatko he teoreettiseen niytteeseeni, ovat olleet rajalli-
set. Naimattomien kohdalla esimerkiksi oli etukidteen lahes mahdotonta tietdd, oliko
heilld ollut ylirajaisia suhteita vai ei, koska en kokenut soveliaaksi kysyd niin henkil6-
kohtaista asiaa puhelimessa ilman, ettd minkd&dnlaista luottamussuhdetta oli padssyt
vilillemme vield edes syntymdin. Useimmiten tiesinkin vasta ensimmaisen haastatte-
lun loputtua, kuuluiko kyseinen henkil6 varsinaiseen kohdejoukkooni ja teoreettiseen
niytteeseeni. Teoreettisen ndytteen maarittdmisen haasteisiin liittyy lisdksi se, ettd
henkil6 voi tutkimusprosessin aikana siirtyd kohderyhmidn kuulumattomista sinne
kuuluviin. Erityisesti tdima koskee ylirajaisesti seurustelleita, naimattomia henkil6ita.
Esimerkiksi yhden haastateltavan kohdalla ensimmaistd haastattelua tehdessimme
hén kuului naimattomien ryhmé&an, mutta ei ollut seurustellut ylirajaisesti. Kun kaksi
vuotta my0hemmin haastattelin hdntd uudelleen, oli hdn ehtinyt seurustella ja avioi-
tua transnationaalisesti.

Vaikka suurin osa (19) tutkimukseen osallistuneista sopiikin teoreettiseen niyttee-
seen, on joukossa my0s henkildita (9), jotka eivit itse ole avioituneet tai seurustelleet
ylirajaisesti. Tima kielinee ennen kaikkea siitd, ettd osa henkildista, jotka ovat ehdotta-
neet haastateltavia tuttavapiiristdin, eivit ole joko tdysin ymmartdneet tutkimukseni
fokusta tai he eivit ole tienneet ehdottamansa henkilon ldheisistd ihmissuhteista tar-
peeksi (esim. transnationaalisesta seurustelusta) pystydkseen arvioimaan sitd, osuuko
haastateltava varsinaiseen tutkimukseni kohderyhméain vai ei. Olen siten haastatellut
myos kahta vanhempaa (eri perheisti), joiden lapsista ainakin yksi on avioitunut trans-

51 varsinkin ensimmadistd haastattelupyyntod voi aiheellisesti kritisoida siitd, ettd siind ei
suoraan tuoda esille transnationaalista avioitumista. Timédn seikan olisi voinut tuoda esille
vield selvemmin. Toisaalta haastattelupyynto jatti enemman liikkumavaraa, mita pidin tar-
peellisena siltd varalta, ettd en onnistuisi 10ytiméa&dn tarpeeksi (transnationaalisesti avioitu-
neita) haastateltavia tutkimukseeni. Liikkumavara mahdollisti sen, ettd tarpeen vaatiessa
olisin voinut suunnata keskeistd tutkimustehtavaa uudelleen.

52 QOlen kertonut tutkimukseni tarkoituksesta useaan kertaan haastateltaville; niin ensimmai-
sen yhteydenoton aikana kuin myos itse haastattelutilanteessa ennen haastattelun aloitta-
mista. Ottaessani haastateltavaan yhteyttd ensimmaéisen kerran, kerroin aina tutkimukses-
tanija siitd, millaisista asioista haluaisin hdnen kanssaan keskustella (esim. puolisovalinta,
avioituminen jne.) sekd varmistin haastatellulta hdnen suostumuksensa osallistua haastat-
teluun.
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nationaalisesti, kahta pariskuntaa, jotka ovat aikoinaan avioituneet jo kotimaassaan
ennen Suomeen muuttoa ja joiden lapset ovat avioitumisidsséd, sekd yhtd eronnutta ja
kahta naimatonta, jotka eivit ole kuitenkaan itse seurustelleet tai avioituneet trans-
nationaalisesti.

Yksinkertaisin vaihtoehto olisi ollut jattdd ndma haastattelut kokonaan tutkimuk-
sen ulkopuolelle. Kyseiset haastattelut ovat kuitenkin yhtélailla lisinneet kulttuurista
ymmarrystd avioitumiseen liittyvissd asioissa samalla tavoin kuin tilastot, aiempi kur-
deja kdsitteleva tutkimuskirjallisuus, dokumentit, uutiset, elokuvat ja kaunokirjalliset
romaanit sekd "kentdlld” kohtaamani muut kurdit, joiden kanssa olen jutellut mutta
joita en kuitenkaan ole haastatellut. Ennen kaikkea ne ovat toisinaan auttaneet katso-
maan ylirajaista avioitumista toisenlaisesta ja monisdrmiisemmastd nikokulmasta.

Aineistonhankintaprosessi

Olen kdyttinyt haastateltavien 10ytdmisessd useita eri kanavia ja keinoja, yhtend mer-
kittdvimmistd lumipallomenetelm&i. Lumipallomenetelmaéssa ensin ollaan yhteydessa
yhteen tai muutamaan "ryhméin” yksiloon, jotka suosittelevat tutkijalle muita hen-
kiloitd, joihin tutkija voi ottaa yhteyttd ja taas edelleen kysya heiltd lisda tutkittavia.
Lumipallomenetelmdi kdytetidn muun muassa silloin, kun tutkittavien joukko on
vaikeasti saavutettavissa. Erityisesti arkaluontoisissa aiheissa ja vaikeasti avautuvissa
ryhmisséa se on yksi kidyttokelpoinen aineistonhankintamenetelma. Tutkimuksessani
lumipallomenetelma on ymmarrettiva sen hyvin laveassa merkityksessd, jossa keskei-
selld sijalla haastateltavien 16ytadmisessa ovat sosiaaliset verkostot. (Ks. esim. Atkinson
& Flint 2001.) Arkaluonteista tietoa en ole pyrkinyt nimenomaisesti keradmaan.
Sosiaalisten verkostojen merkitys nousi keskeiseksi omassa tutkimuksessani etsies-
sani haastateltavia, silld 1ahettdmiini haastattelupyynt6ihin vastasivain kolme henkil64.
Kaiken kaikkiaan 16ysin haastateltavia useiden eri kontaktien> kautta: kaksi tapausta>
omien olemassa olevien kontaktien, kuusi suomalaisen henkilon, kaksi kurdiyhdistys-
ten, kaksi haastateltavaa Facebookin®’,jalopuissa tapauksissa jo haastattelemieniihmis-

53 Tamadn lisdksi oli useampia eri kanavia ja kontakteja, jotka eivit johtaneet mihinkdin, ku-
ten yhteydenottoni useisiin eri kurdiyhdistyksiin, osallistumiseni yhden muslimiryhméan
jarjestimaddn uskonnolliseen juhlaan, tai haastattelukutsun lihettiminen haastattelemani
henkilon pyynnosti erddseen kurdinuorten facebook-ryhmaan.

>+ Tapauksella tarkoitan tdssd sekd pariskuntia ettd yksiloita.

%5 suomen kurdit -facebookryhmain kuuluva henkilo ystavéallisesti valitti haastattelupyyntoni
(ja kddnsi sen ainakin osittain kurdiksi) oltuani hineen ensin sihkopostitse yhteydessa. Tata
kautta minuun otti yhteyttd henkilo, joka oli jo valmiiksi kysellyt tuntemiltaan kurdeilta hei-
dan suostumustaan osallistua tutkimukseeni, ja ldhetti heiddn yhteystietonsa heiddn suostu-
muksellaan minulle. Kutsuun vastasi suoraan minulle myos yksi toinen haastateltava.
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ten kautta, jolloin jo haastateltu henkil6 ehdotti muita mielestddn sopivia henkil6ita,
joitavoisin haastatella. Lumipallomenetelma ei ole toiminut tutkimuksessani kovinkaan
tehokkaasti ja suoraviivaisesti. Lumipalloefektii tai ketjureaktiota ei useinkaan synty-
nyt: useimmiten (12 tapauksessa) haastateltu ei 10ytdnyt tuttavapiiristidn ketddn, joka
olisi ollut halukas osallistumaan tutkimukseen, vaikka haastatellun ehdottama henkilé
olisikin ollutvarsinaista tutkimukseni kohderyhmaéa. Jos haastateltavan tuttavapiirista
16ytyi joku, oli kyseessd yksittdinen henkilo tai pariskunta, johon "ketju” lopulta katkesi.
Naissi tilanteissa tormasin myos joitakin (4) kertoja haastattelusta kieltdytymiseen tai
vetdytymiseen, vaikka henkilo olikin ensin lupautunut haastateltavaksi. Ainoastaan
kahdessa tapauksessa lumipallomenetelma toimi tehokkaammin ja onnistuin saamaan
yhden haastatellun kautta kaksi pariskuntaa ja kaksi yksittdista haastateltavaa tutki-
mukseeni, ja toisen haastatellun kautta kolme haastateltavaa.*® Haluttomuus osallistua
tutkimukseen ja haastateltujen 16ytidmisen vaikeus kielinevit osaltaan tutkimusaiheen
arkaluontoisuudesta.’” Osittain kyseessa voi olla my06s kylldstyminen tutkimuskohtee-
na olemiseen, varsinkin kun maahanmuuttajiin kohdistuvien tutkimusten méard on
lisddntynyt erityisesti 2000-luvulla ja 1dhestymistapa tutkimuksissa on ollut usein on-
gelma- ja konfliktildhtdinen. (Ks. Martikainen 2009.)

Haastateltuja en ole kuitenkaan ensisijaisesti etsinyt yhteisollisten tapahtumien ja
juhlien, kuten kurdien viettim&dn uuden vuoden juhlan Newrozin tai esimerkiksi mos-
keijoissavierailujen kautta. Koska tutkimukseni ei kohdistunut yhteisollisten juhlien,
yhteisollisyyden, identiteetin tai uskonnon harjoittamisen tutkimiseen, koin, ettd mi-
nun olisi ollut vaikea noissa tilanteissa ldhestyd ihmisii ja erityisesti perustella 1dsna-
oloanijakiinnostukseni suuntautumista enemmaén avioitumiseen kuin suoranaisesti
heididn juhlaansa tai uskontoonsa. Taima tuntui eettisesti arveluttavalta, etenkin kun
kyseessd on sensitiiviselld alueella liikkuva tutkimus. Toinen syy, miksi en halunnut
etsid osallistujia tutkimukseeni tilld tavoin oli se, ettd menettely olisi monimutkais-
tanut huomattavasti haastateltavien tunnistamattomuutta: jos joku olisi suostunut
haastateltavaksi, olisivat monet muut samassa tilaisuudessa mukana olleet tienneet
kyseisen henkilon osallisuudesta tutkimukseen. TAma seikka olisi todennédkoisesti
voinut nostaa my6s monen kynnysti osallistua tutkimukseeni. TAstd syystd olen osal-
listunut yhteisollisiin tapahtumiin vain kutsuttuna.

Tutkittavien henkil6tietojen salaamisen kannalta lumipallomenetelméan "tehot-
tomuudesta” on ollut etua. Kartoitukseni mukaan useimmat tutkimukseen osallistu-

¢ Ensin mainitun haastatellun tapauksessa hédn oli itse pyytdnyt kaikkia kyseisid henkil6i-
téd osallistumaan tutkimukseen. Ketju itsessddn loppui siihen. Toisen haastatellun tapauk-
sessa kyse on ketjureaktiosta, jossa hdnen ystdvidnsa oli kysynyt ty6kaveriltaan, jota sitten
haastattelin, ja joka puolestaan ehdotti minulle toista haastateltavaa ja tdmé haastateltava
puolestaan ystdvdansi.

7 Samoista ongelmista ovat Kirjoittaneet my0s muut transnationaalisista avioliitoista tutki-
musta tehneet (esim. Gran 2007; van Kerckem & van der Bracht 2013).
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neet henkilot liikkuvat paddasiassa eri sosiaalisissa piireissd, ja vain harvat haastatellut
(lukuun ottamatta niitd haastateltavia, joita henkild on itse pyytdnyt osallistumaan
tutkimukseen) tietdvit, keitd muita tutkimukseen on osallistunut. Todennakoéista
kuitenkin on, ettd etenkin pienemmissid kaupungeissa asuvat tai samoihin aikoihin
Suomeen muuttaneet haastatellut tuntevat jossain méaarin toisensa, vaikka eivit tie-
dakian toistensa osallistumisesta tutkimukseen. Siksi olen pyrkinyt kiinnittim&aan
paljon huomiota haastateltujen epdsuorien henkilotietojen suojaukseen.>

Haastattelupaikan ja -ajan valinnassa olen pyrkinyt olemaan mahdollisimman
joustava, jotta kynnys osallistua tutkimukseen siilyisi matalana. Suurin (18) osa haas-
tatteluista on tehty haastatellun kotona, lisiksi osa (9) on toteutettu myos julkisessa
tilassa, kuten haastatellun tyopaikalla, koulussa, kirjastossa, kahvilassa tai kurdiyhdis-
tyksen tiloissa.”® Nahdékseni haastattelupaikan soveltuvuus on hyvin tapauskohtaista
jatilannesidonnaista, ja useinkaan tutkijalla ei ole haastattelua sopiessaan saatavilla
tarvittavaa informaatiota, jotta hin pystyisi maarittimaan parhaan mahdollisen haas-
tattelupaikan (ks. my6s Rapley 2004). Haastatellulla titd tietoa sen sijaan on usein enem-
man. Esimerkiksi kotia ei ole syytd pitdi itsestddn selvdsti muita haastattelupaikkoja
parempana,vaikka parhaimmillaan se avaa kurkistusikkunan haastateltavien arkiela-
maéain konkreettisella tasolla (ks. my0s Peltola 2014, 56—60). Haastattelija ei kuitenkaan
etukiteen tiedd, missd mairin ennalta arvaamattomia tekijoitd haastattelutilanteisiin
liittyy. Toisinaan ndma tekijit tuottavat iloisen yllatyksen, kuten esimerkiksi silloin, kun
olin sopinut haastattelun nuoren kurdinaisen kanssa. Tavattuamme ja valitessamme
sopivaa haastattelupaikkaa hédn kysyi, tarvitsisinko muita haastateltavia ja soitti ys-
tavilleen, joka liittyi seuraamme ja osallistui haastatteluun. Toisinaan haastateltujen
kotiin ilmestyi yllatysvieraita tai haastatteluun tuli keskeytyksid puhelinsoiton tai
lasten hoidon vuoksi. Esimerkiksi erds haastateltujen tapaaminen jii aiottua lyhyem-
maksi siksi, ettd heille oli tullut yllattdvid menoja samalle paivalle.

%8 Ks.ndistd tarkemmin tutkimusetiikkaan keskittyva alaluku.

% Vain yhdelld haastattelureissulla minulla on ollut lapseni mukanani haastattelussa. Tassa
tapauksessa haastateltu itse ehdotti, ettd voisin ottaa tyttdreni mukaan, koska hidnen lap-
sensa oli saman ikdinen. Silloin lapseni leikki haastatellun lapsen kanssa kerhohuoneel-
la, jolloin lapset eivit ole olleet ldsnd haastattelua nauhoitettaessa, ja ndin ollen saimme
paremman haastattelurauhan, joka ei valttdmatta olisi ollut mahdollinen, jos tyttareni ei
olisi ollut mukana. Vaikka muuten olen toiminut "tutkimuskentillani” yksin ilman puoli-
soa tai tytdrtd, he ovat olleet toisinaan epasuorasti ldsnd kuitenkin haastateltujen ja minun
valisissd keskusteluissa. TAma osoittaa sitd, miten vaikeaa on kdytinnossa erottaa tai pitdd
erillddn tutkimusmindi muista identiteeteistd ja muusta elimastad (ks. myo6s Tiilikainen
2003, 94—96; Jarviluoma 2010). Varsinkin niiden haastateltujen kohdalla, joiden kanssa olen
ystavystynyt ja pitdnyt sddnnollisemmin yhteyttd, olisi tuntunut melko omituiselta, jos en
olisi kertonut itsestdni mitddn, samalla kun he ovat uskoutuneet minulle myos vaikeista ja
henkilokohtaisista asioista.
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Haastatellut ja ylirajaiset avioliitot haastatteluaineistossa

Haastateltavien joukko koostuu pddosin pariskunnista (5) ja yksiloista (5), jotka ovat
solmineet transnationaalisen avioliiton tai seurustelleet ylirajaisesti (4).° Nima haas-
tatellut (yhteensd 19 henkil64, 13 eri perhekunnasta) muodostavat tutkimuksen "ydin-
joukon"” ja sopivat siten tutkimuksen teoreettiseen niytteeseen. Ndiden henkildiden
haastatteluja on kaikkiaan 20, kun tutkimusta varten tein yhteensd 27 haastattelua.
(Ks. Liite 1: VaitOskirjahaastattelut ja haastatellut.)

Alkuperdisend ideana oli, ettd pystyisin haastattelemaan pariskuntia yhdessi ja
erikseen. Tama idea kariutui nopeasti useasta eri syystd: 1) puolisoiden vililld ilmeni
eroja kiinnostuksessa ja/tai motivaatiossa osallistua haastatteluun, ja 2) heilld ei valtta-
mattd ollut myoskain yhtd paljon aikaa kiytettavissddn, ettd olisin voinut haastatella
heitd useampaan otteeseen. Lisdksi 3) suomen kielen taito asetti rajoituksia yksilo-
haastattelujen teolle. Etenkin kahden pariskunnan kohdalla kielitaito olisi ollut liian
suuri este. Minulla on siten ylirajaisesti avioituneiden pariskuntien haastatteluja (5),%
joissa olen haastatellut heitd ensin yhdessd. Kahden pariskunnan tapauksessa olen
haastatellut toista osapuolta myohemmin vield uudestaan yksin tai minulla on ollut
mahdollisuus kahdenkeskiseen keskusteluun, mutta ei niin, etta olisin onnistunut
haastattelemaan kumpiakin osapuolia erikseen. Ndma ylld mainitut tekijat vaikuttavat
siihen, ettd yleensd jommankumman puolison ndkékulma on ollut vahvemmin esilla
parihaastatteluissa. Suomessa pidempédan asuneen puolison nakemykset ja kokemuk-
set tulevat ehkd paremmin esille jo hinen paremman kielitaitonsakin vuoksi. Lisdksi
parihaastatteluissa puolisoilla voi olla suurempi taipumus esittdd suhde ja avioitu-
minen harmonisessa tai ristiriidattomassa valossa tutkijalle. Ongelmista, esimerkiksi
puolisovalintaan mahdollisesti liittyvistd ristiriitaisista tai eparoivistd ajatuksista pu-
huminen puolison kuullen voi olla parihaastattelutilanteessa vaikeaa. Olen pyrkinyt
huomioimaan ndmai pariskuntien parihaastatteluihin liittyvat rajoitukset aineiston
analyysissa. Olen esimerkiksi tuonut lukijan ndhtéville, milloin kyseessad on parihaastat-
teluvarsinkin, jos olen kokenut, ettd kisiteltivin asian luonteeseen vaikuttaa se, onko

%0 Yksilo- ja ryhméhaastattelut eroavat dynamiikaltaan toisistaan, ja niiden erilainen luon-
ne sditelee jonkin verran myos sitd, milld tavoin niitd on ollut mielekistd ldhestyd ana-
lyyttisesti. Yksilohaastattelut tuovat esiin yksilon ndkokulman ja kokemukset, kun taas
ryhméihaastatteluissa huomio kohdistuu haastattelusisdllon ja jaettujen kokemusten li-
sdksi my0Os vuorovaikutukseen ja siihen miten jaettuja kdsityksid muodostetaan, tuetaan
tai haastetaan. (Sulkunen 1990, 268; Pietild 2010, 215—217.) Erilaiset kombinaatiot yksil6- ja
parihaastatteluissa ovat ndhdékseni kuitenkin rikastuttaneet aineistoa ja tuoneet esille na-
kokulmia, jotka olisivat muuten voineet jdddd huomiotta.

61 Kaikki parihaastattelut, joita olen tehnyt, eivit ole pelkdstddn aviopuolisoiden vilisid, vaan
yhdessa tapauksessa olen haastatellut sekd tytirtd ettd hdnen ditidan, ja kahdessa muussa
parihaastattelussa taas kahta ystavatarta. Lisdksi olen haastatellut kahdessa parihaastatte-
lussa jo ennen Suomeen muuttoa avioituneita pariskuntia.
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puoliso kuulemassa vai ei. Pariskuntien parihaastatteluihin liittyvien tulkinnallisten
rajoitusten vuoksi niiden kdsittely on my0s tutkimuksessa suppeampaa ja vihdisem-
maéssa roolissa kuin yksilohaastatteluiden.

Naisia tutkimukseen osallistuneista on 17 ja miehid 11. Haastatellut ovat idltddn
18—59-vuotiaita, puolet nuoria aikuisia (ks. Taulukko 1). Kaikki haastattelemani kurdit
kuuluvat niin sanotun ensimmaisen ja 1,5 sukupolven maahanmuuttajiin (ks. esim.
Rumbaut 2008) siten, ettd he ovat muuttaneet Suomeen joko lapsina, nuorina tai ai-
kuisina ja ovat lahtoisin Iranin, Irakin tai Turkin valtioiden alueelta (ks. Taulukko 2
ja Taulukko 3). PAddosin useimmat (esim. Suomessa pidempaidn asuneet puolisot) ovat
muuttaneet Suomeen kiintiépakolaisina tai turvapaikanhakijoina perhekunnittain
2000-luvun alkuvuosina, 1990-luvun puolella tai sitd aikaisemmin. TAma tarkoittaa
sitd, ettd haastattelujen teon aikaan kaksi kolmesta (17/28) haastatellusta oli asunut
Suomessa yli 10 vuotta (ks. Taulukko 4).

Taulukko 1.. Haastatellut ikaryhmittain, n= haastateltujen maara.

Ikdaryhma n
18-29 vuotta 14
30-39 vuotta 8
40 vuotta tai enemman 6
Yhteensa 28

* Mikali henkiloa haastateltu useamman kerran, ikd laskettu ensimmaisen haastattelun ajankohdan
mukaan.

Taulukko 2. Haastatellun syntymavaltio, n= haastateltujen maara.

Syntymavaltio n
Irak 12
Iran 1
Turkki 5
Yhteensa 28

* Haastatelluista huomattavalla osalla (9) oli sidoksia seka Iraniin etté Irakiin siten, etta haastateltu ja hanen
vanhempansa olivat saattaneet syntya eri valtioissa tai han tai hanen vanhempansa olivat saattaneet asua
molemmissa maissa ennen Suomeen muuttoa.

Taulukko 3. Haastateltujen Suomeen muuttoika, n= haastateltujen maara.

Suomeen muuttoika n
alle 18-vuotiaana 10
18-29-vuotiaana 13
30-35-vuotiaana 5
Yhteensa 28
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Taulukko 4. Haastateltujen Suomessa asuttu aika haastattelun ajankohdan aikaan, n= haastateltujen maara.

Suomessa asuttu aika n
alle 6 vuotta 5
6-10 vuotta 6
11-15 vuotta 7
yli 15 vuotta 10
Yhteensa 28

* Mikali henkilod haastateltua useamman kerran, Suomessa asuttu aika laskettu ensimmaisen
haastattelun ajankohdan mukaan. Haastatellut ovat asuneet Suomessa 2-23 vuotta. Suurin osa alle kuusi
vuotta asuneista haastatelluista on avioliittomuuttajia.

Haastateltujen vanhemmissa on paljon poliittisina pakolaisina tulleita, ja osa yh-
teiskunnallisesti valveutuneita ja toisinajattelijoita.®* Haastatelluista itse poliittises-
ti aktiivisia on ollut ennen Suomeen muuttoa tai muuton jilkeen kuitenkaan vain
muutama (4). Lisdksi monen haastatellun opinnot ja koulunkiynti ovat keskeytyneet
jossain vaiheessa joko jo kotimaassa sodan ja konfliktien vuoksi tai viimeistddn siina
vaiheessa, kun he ovat perheensi kanssa joutuneet pakenemaan maasta toiseen. Mah-
dollisuudet opiskella esimerkiksi pakolaisleirilld eivit useinkaan ole olleet kovin hyvit.
Ohessa esittdmani koulutustasoa koskevat tiedot antavatkin vain jonkinlaista suuntaa.
Olen huomioinut koulutustasoon mukaan Suomessa suoritetut opinnot ja tutkinnot.%

Ensimmadisen haastattelun aikaan tutkimukseen osallistuneista kaksi viidestd
(12) opiskeli, toissa oli kahdeksan, ditiys- tai vanhempainvapaalla oli viisi ja tyottoma-
ni tai tydharjoittelussa oli kolme. Haastatelluissani on siten keskimairdistd enem-
man opiskelijoita ja vihemman tydeldmassi tai tyottomind olevia verrattuna koko
Suomen kurdiviaest6on (ks. Vidndnen ym. 2013, 21—24).* Opiskelijoiden suhteellisen

©2 Molemmat vanhemmat tai toinen vanhempi on voinut toimia sissind, kuulua kurdipuolu-
eeseen tai on muulla tavoin ajanut esimerkiksi kurdien oikeuksia kotimaassaan.

6 Koulutustason arvioiminen ei ole mitenkdan yksiselitteistd, silld koulutusjdrjestelméat eri
maiden vililld eivit ole suoraan yhteismitallisia. Koulutustaso ei ole myoskiddn suoraan yh-
teydessd esimerkiksi henkiloiden ja heidin perheidensi luokka-asemaan, kuten keskiluok-
kaisuuteen tai taloudelliseen toimeentuloon kotimaassa. Keskiluokkaisuus on myos siind
madrin vaikeasti mitattava méédre, etten koe luontevaksi kdyttad sitd, varsinkaan kun haas-
tatellut itse eivit ole arvioineet keskiluokkaisuuttaan enka ole sitd heiltd suoraan kysynyt
(ks. my6s Farahani 2007, 53).

6 vuonna 2012 kurdimiehistd t6issd oli puolet (49 %), joka viides (18 %) opiskeli, ty6ttomana
oli joka neljds (28 %), ja viidelld prosentilla pddasiallinen toiminta oli jotain muuta (esim.
eldkkeelld). Kurdinaisista t6issa oli joka kolmas (30 %), joka neljds (24 %) opiskeli tai oli tyot-
tomana (26 %), 15 prosenttia oli kotona / hoiti lapsia ja neljilld prosentilla pddasiallinen
toiminta oli jotain muuta. Tyollistyneiden osuus kasvoi Suomessa asutun ajan mukaan: alle
6 vuotta asuneista kurdimiehistd vain joka neljis (26 %) oli ansiotydssd, kun 6—10 vuotta
asuneista puolet (54%) ja yli 10 vuotta asuneista yli 60 prosenttia oli ty6llistynyt. (Vidndnen
ym. 2013,21—24.)
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suurta osuutta selittinee se, ettd haastatelluistani puolet kuuluu nuoriin aikuisiin
(18—29-vuotiaat) (ks. Taulukko 1). Nuorten aikuisten osuus onkin tutkimuksessani
suurempi kuin koko Suomen kurdivdestod tarkastelleessa kyselytutkimuksessa (vrt.
Castaneda ym. 2012; Vddndnen ym. 2013). Haastateltavien eldméntilanteet ovat myo6s
eldneet tutkimusprosessin aikana; osa on ehtinyt saada opiskelunsa paitdkseen, vaih-
taa tyopaikkaa tai koulutusalaa, siirtyd ditiysvapaalta opiskelemaan, tydharjoitteluun
tai takaisin tydelamaddn. Osa (4) on muuttanut tdéiden, avioliiton tai opiskelujen takia
my6s ulkomaille tai takaisin kotimaahansa.

Suurimmalla osalla (16) kaikista haastatelluista oliammatillinen tailukiota vastaa-
va koulutus tai he olivat suorittamassa sitd parhaillaan haastatellessani heitd ensim-
madisen kerran. Osalla (8) oli my6s korkeakoulututkinto tai he olivat suorittamassa sitd.
Muutamilla haastatelluilla oli korkeimpana koulutuksena suoritettuna peruskoulutus
tai heilld ei ollut lainkaan koulutusta. Sen sijaan heiddn vanhempiensa koulutusaste oli
vaatimaton: puolella haastatelluista heiddn ditinsa ei ollut kdynyt lainkaan koulua tai
oliluku-/kirjoitustaidoton. Korkeimmillaankin peruskoulutuksen tailukiota vastaavan
koulutuksen loppuun oli kdynytvain muutaman haastatellun diti. Isien koulutustaustat
olivatvain hiukan ditien koulutusastetta korkeampia: vain muutaman haastatellun (3)
isdlld oli lukio tai ammatillinen koulutus tai yliopistotutkinto suoritettuna.

Haastateltavissani on ehki viiteryhm&din ndhden keskimddrdistd korkeammin
kouluttautuneita henkiloitd (Vrt. Castaneda ym. 2012, 54—56; ks. my0s luku 4).%° Toisaal-
ta, kuten edelld on kdynyt ilmi, heissa on suhteellisesti enemmaén nuorten aikuisten
ikdryhmadn kuuluvia kuin esimerkiksi Anu Castanedan ym. (2012)% kyselytutkimuk-
sessa, jossa on tarkasteltu muun muassa kurditaustaisten koulutusta, ty6llistymisté,
terveyttd ja hyvinvointia Suomessa. Kyseisessd tutkimusraportissa ei ole kuitenkaan
eritelty ikiryhmittdin tuloksia tai maahanmuuttoiin ja maassa asutun ajan yhteytta
koulutusasteeseen tarkemmin, mika vaikeuttaa tulosten suhteuttamista omaan tut-
kimusjoukkooni. Omassa tutkimuksessani etenkin lapsina ja nuorina muuttaneet
haastatellut (10) ovat kaikki kdyneet peruskoulun loppuun Suomessa, ja ovat kahta
haastateltua lukuun ottamatta olleet joko suorittamassa tai suorittaneet ammatillisen
tai toiseen asteen koulutuksen haastattelujen teon aikaan. Ylipddtdan se, ettd kolme
viidestd (17/28) haastatellusta on ehtinyt asua Suomessa jo melko pitkddn tai pitkdan
(11—23 vuotta) tarkoittaa sitd, ettd he ovat todenndkéisemmin ehtineet hankkia am-
matillisen tai korkeakoulutuksen Suomessa kuin ne henkil6t, jotka ovat asuneet Suo-
messa vain muutamia vuosia. Ndistd huomioista huolimatta on todennékdoista, ettd

65 Castanedan ym. (2012, 53—55) tutkimuksessa 13 prosentilla vastaajista ei ollut lainkaan kou-
lutusta, vajaalla puolella oli peruskoulutus (46 %) ja kahdella viidesta (41 %) lukiota vastaa-
va koulutus. Korkeakoulutusta ei ole tutkimusraportissa tarkasteltu ollenkaan, vaan ylim-
maksi koulutusasteeksi on valittu toisen asteen koulutus.

% vaandsen ym. 2013 tutkimusraportti perustuu Castanedan ym. 2012 kyselyaineistoon.
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korkeasti koulutetuilla kynnys osallistua tutkimukseen on matalampi jo vahvemman
suomen kielen taitonsa vuoksi.

Aidinkielenddn haastatellut puhuivat sorania, kurmanjia tai muita kurdin kielen
murteita. Aivan kaikki haastatellut eivit kuitenkaan osanneet kurdia niin hyvin, etta
olisivat puhuneet sitd didinkielendin. Uskonnollisuuden asteilta ja uskonnon harjoit-
tamisessa haastateltavat erosivat myos huomattavasti toisistaan. Haastatelluista mo-
net (12) olivat muslimeja, mutta osa heisti oli tapauskovia (4), muihin uskontokuntiin
kuuluvia (5), agnostikkoja, ateisteja tai uskonnottomia (7).’ Perheenjdsenistd osa saattoi
olla muslimeja ja osa ateisteja tai esimerkiksi kristinuskoon kddntyneitd. Perheessia
uskonnolliset, poliittiset tai esimerkiksi puolisovalintaan liittyvit ndkemykset eivit
aina olleet yhtendiset eri perheenjdsenten valilla.

Haastateltujen omakohtaisia ylirajaisia seurustelusuhteita ja avioliittoja on kaikki-
aan 16 tapausta, joista 10 on avioliittoja, ja ne on solmittu kaikki 2000-luvun puolella,
vuosina 2001—2012. Haastateltujen omakohtaisista ylirajaisista avioliitoista viisi on
ollut eri asteisesti jarjestettyjd ja loput viisi ovat olleet itsendisesti solmittuja. Lisdk-
si avioliitoista kuusi on ollut suvunsisdisid siten, ettd puoliso on joko ensimmaéinen
serkku, pikkuserkku tai sitd kaukaisempaa sukua. Ylirajaisissa seurustelutapauksissa
kumppani ei ole ollut sukua haastateltavalle, ja ne ovat kaikki itsendisesti solmittuja.
(Ks. Taulukko 5; Ks. jarjestetyn avioliiton méaarittelysti tarkemmin luku 7.1.)

Taulukko 5. Haastateltujen ylirajaiset seurustelusuhteet ja avioliitot aviolittomuodon mukaan, n= seurus-
telusuhteiden / avioliittojen maara.

Jarjestetty Omasta aloitteesta solmittu

Avioliittomuoto avioliitto seurustelusuhde / avioliitto n
Suvunsisainen avioliitto 3 3 6
Ei sukua, mutta (perhetuttu tai muu 2 3 5
sosiaalinen yhteys parin valilla

Ei sukua, ei perhetuttu = 5 5
n 5 1 16

7 Qlen tietoinen, ettd esittimani karkea jaottelu yksinkertaistaa rajusti haastateltavien suh-
detta uskontoon tai uskonnollisuuteen, mutta tassd yhteydessd sen tarkoitus on antaa yleis-
kuva haastateltavien uskonnollisesta suuntautumisesta. Useampi haastateltava ei esimer-
kiksi eritellyt tai edes ollut varma, mitd islamin opinhaaraa heiddn uskonsa edusti. Heille
madrittelyksi riitti pelkdstddn se, ettd he kokivat olevansa muslimeja. Joidenkin suhde us-
kontoon oli hyvin ambivalentti ja he saattoivatkin sanoa uskovansa jumalaan, mutta eivit
kokeneet mitddn uskontoa omakseen. Ei-muslimiksi itsensd kokevissa haastateltavissa oli
puolestaan niitd, jotka tekivit pesderoa muslimeihin ndihin kohdistuvan negatiivisen stig-
man vuoksi. Tapauskovilla viittaan henkil6ihin, jotka eivit noudata tiukasti islamin perus-
pilareita, kuten rukoile tai paastoa.
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Viidessd omakohtaisessa avioitumistapauksessa Suomessa asuva kurdinainen on
solminut ylirajaisen avioliiton, viidessad tapauksessa puolestaan mies. Ylirajaisesti
seurustelleista kolme on naisia, yksi mies.®® Haastattelemani transnationaalisesti seu-
rustelleet ja avioituneet naiset, jotka ovat l6ytdneet puolison tai poikaystdvin Suomen
ulkopuolelta, ovat kaikki muuttaneet Suomeen joko lapsena tai nuorena. Suomen
ulkopuolelta vaimon tai tyttoystavan 16ytidneet miehet ovat sen sijaan olleet 18-vuoti-
aita tai sitd vanhempia muuttaessaan Suomeen. Kolmen henkilén kohdalla on lisdksi
niin, ettd ensimmaistd kertaa heitd haastatellessani he ovat olleet vield naimattomia,
mutta ovat tutkimusprosessin aikana avioituneet. Kaksi transnationaalista avioliittoa
on padttynyt eroon.

Kaiken kaikkiaan haastatteluaineistossa tulee esille 47 transnationaalista avioliit-
to- ja seurustelutapausta, joista jarjestettyja on 16 ja molempien osapuolien omasta
aloitteesta alkaneita, itsendisesti solmittuja avioliittoja tai seurustelusuhteita esiintyy
aineistossa 23 tapausta.® Kahdeksan avioliittotapauksen kohdalla jai epaselviksi, onko
kyseessi ollut jarjestetty vai enemmaéin omasta aloitteesta solmittu avioliitto. Kaiken
kaikkiaan 13 tapauksessa henkil6 on avioitunut sukulaisensa kanssa, 11 tapauksessa
henkil6t ovat olleet jollain muulla tavoin toisilleen tuttuja tai perheet ovat tunteneet
toisensa (esim. perhetuttu, entinen naapuri, siskon tai veljen ystava) ja seitseméssa ta-
pauksessa henkil6t eivit ole aiemmin tunteneet toisiaan tai puolison perhettd (esim.
henkil6t ovat tutustuneet juhlissa tai Internetin valitykselld).”® Jarjestetyissad aviolii-
toissa aviopuoliso on ollut joko sukulainen tai henkil6itd on yhdistdnyt jokin muu
perheiden tai perhetuttujen vilinen sosiaalinen yhteys. Kaikki aineistossa esiintyvit
jarjestetyt avioliitot eivit ole kuitenkaan suvunsisiisii ja osa itsendisesti solmituista
avioliitoista on puolestaan solmittu sukulaisen kanssa. Kaikista aineistossa esiintyvis-

% Samalla haastatellulla on voinut olla useampi ylirajainen seurustelusuhde tai avioliitto
takanaan. Siksi haastateltavien médrd ja solmittujen seurustelusuhteiden ja avioliittojen
madra ei ole tdysin sama.

0 Namai tapaukset sisdltdvit haastateltavien omakohtaisten avioitumis- ja seurustelutapa-
usten lisdksi esimerkiksi heiddn lihisukulaistensa, kuten sisarustensa sekd serkkujensa ja
ystdviensd avioitumistapauksia. Haastatteluissa olen aina kysynyt haastatellun sisarusten
avioitumisista sekd siitd, tuntevatko he tuttavapiirissddn muita, ylirajaisesti avioitunei-
ta henkil6itd. Haastateltujen ldhipiirin avioitumisten kartoittamisella on ollut tarkoitus
selvittdd, kuinka tavallista ylirajainen avioituminen on heiddn eldmanpiireissddn, minka
tyyppisié avioliittoja kunkin haastatellun ldhipiirissd mahdollisesti suositaan tai valtetdan
ja miten niihin on suhtauduttu. Jos olen epdillyt, ettd kaksi eri haastateltua on kertonut
saman henkilon avioitumisesta, olen laskenut téllaisen avioitumistapauksen mukaan vain
kerran. Lihes kaikissa tapauksissa taustatietoja vertailemalla on ollut mahdollista tarkis-
taa, puhuvatko eri haastatellut samoista henkil6istd. Henkil6lld on voinut olla myds use-
ampi ylirajainen seurustelusuhde tai avioliitto, joten olen tallaisissa tapauksissa laskenut
jokaisen tapauksen erikseen mukaan.

7 16 tapauksessa epdselviksi jad se, ovatko henkil6t sukua toisilleen.
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td tapauksista puoliso tai seurustelukumppani on 16ytynyt kotimaasta 32/47 tapauk-
sessa (68 %) ja diasporasta (Pohjoismaat, Linsi-Eurooppa ja Pohjois-Amerikka) 15/47
tapauksessa (32 %). Kuudessa tapauksessa Suomessa aiemmin asunut henkild on myos
muuttanut avioliiton myotd Suomesta joko takaisin kotimaahansa tai johonkin toi-
seen Euroopan maahan.

Muiden kuin haastateltujen omakohtaisia seurustelusuhteita ja avioliittoja kdytin
tutkimuksessanildhinni kontekstualisoidessani haastatellun omaa (puoliso)valintaa,
niakemystd, reaktiota tai kokemusta suhteessa hdnen ldhipiirinsd (vanhemmat, sisaruk-
set, muuta sukulaiset jne.) valintoihin, ndkemyksiin tai reaktioihin. En ole esitellyt tai
ottanut ldhempddn analyyttiseen tarkasteluun esimerkiksi haastatellun sukulaisten,
ystivien tai tuttavien seurustelusuhteita tai avioitumisia eettisistd syistd, silld ndma
ihmiset eivit ole voineet antaa lupaa henkilokohtaisten suhteidensa ruotimiseen
eivitka ole pystyneet vaikuttamaan siihen, milld tavoin ja millaisessa valossa heiddn
suhteistaan taiavioliitoistaan kerrotaan. Aineistoluvuissa piddpainotus onkin vahvasti
haastateltujen omakohtaisissa kokemuksissa, ndkemyksissi ja kerronnassa.

Keiden ndkokulmat tutkimuksessani siis korostuvat? Koska avioliiton kautta muut-
taneita tutkimuksessani on vain vdhan (5), ja lisiksi muutaman kohdalla yhteisen
kielen puute on rajoittanut kanssakdymistimme, tutkimuksessani olen tavoittanut
paremmin Suomessa jo melko pitkddn asuneiden haastateltavien kokemuksia ja ndke-
myksii. Sen sijaan, vaikka maarallisesti naimattomia nuoria miehii (18—29-vuotiaita)
on kurdinkielisissd suhteessa paljon enemmaén kuin saman ik#disid naimattomia naisia,
en kiytdnnossa ole onnistunut tavoittamaan tdtd ryhméa. Ehkd yhtend syyna tihan
on se, ettd naimattomista miehistd monet ovat muuttaneet Suomeen perheettémind
turvapaikanhakijoina vasta melko hiljattain,” jolloin esteend ovat kielitaidon lisaksi
myos luottamuksen puute sekd mahdollisten traumaattisten kokemusten lisdksi alku-
vaiheen uuteen ympaéristoon ja yhteiskuntaan sopeutumisen haasteet. Mahdollisesti
oma sukupuoleni ja kuulumiseni valtaviest66n on voinut vaikeuttaa kontaktin luo-
mista ja naimattomien mieshaastateltujen 16ytdmistad tutkimukseen. My0s tutkimus-
aihe itsessddn, ei ainoastaan sen sensitiivisyys ja sijoittuminen yksityiselle elaman
osa-alueelle vaan se, kuinka tirkedné aihetta pidetddn tutkittavien keskuudessa, on
varsin todenndkoéisesti muokannut tutkimukseen osallistuneiden joukkoa. Esimerkiksi
perhe-elamé yhdistetdin edelleen enemman naisiin kuin miehiin (Jokinen 2005), joten
jossain maarin kysymys tutkimukseen osallistumisesta lienee myo6s sukupuolistunut.
Miesten mukaan saaminen perhe-eldmaia kdsitteleviin tutkimuksiin onkin ollut vai-
keampaa kuin naisten (Peltola 2014, 52). On my0s huomioitava, etti ne, jotka kokevat
aiheen liian arkaluontoiseksi, osallistuvat harvoin tutkimukseen (Kuula 2006a, 126;

7L Erityisestivuoden 2005 jalkeen on naimattomien kurdimiesten mééra ja suhteellinen osuus
huomattavasti kasvanut, heistd monet ovat hiljattain Suomeen muuttaneita turvapaikan-
hakijoita tai pakolaisia (Hikkinen 2014).
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Rastas 2007, 73).”? Lisdksi on hyvin mahdollista, ettd osa on kieltdytynyt haastattelusta,
koska on kokenut aiheen olevan sellainen, ettd se saattaisi stigmatisoida ja vahvistaa
stereotyyppisid kisityksid kohderyhmastaan.

Kieli, sukupuoli ja vuorovaikutus haastattelutilanteissa

Haastattelut ovat aina vuorovaikutustilanteita, joissa haastateltava ja haastattelija toi-
mivat suhteessa toisiinsa, asemoivat paitsi itseddn, my0os toisiaan.”> Haastattelupuhe
onkin ymmarrettdvissd aina yhteisty0ssa ja tietyssa tilanteessa tuotetuksi ja heijastaa
siten todellisuutta, jonka rakentamiseen osallistuvat sekd haastateltava ettd haastatteli-
ja. (Esim. Rapley 2004, 16; Ruusuvuori & Tiittula 2005, 29.) Erityisesti silloin, kun haastat-
telija ja haastateltava tulevat hyvin erilaisista sosiaalisista ja kulttuurisista (kokemus)
maailmoista, kun haastattelijan ja haastatellun viestintdkulttuureissa on eroja, tai kun
haastattelukieli ei ole molempien didinkieli, on haastattelussa ja litteroidun tekstin
analyysissa kiinnitettdva erityistd huomiota haastattelun vuorovaikutusluonteeseen.
Erilaiset tavat jisentdd ja ymmartdd ymparoivaa sosiaalista maailmaa muokkaavat
osaltaan myos haastattelutilanteita. (Ks. my0s Ryen 2003; Rastas 2005; Lukin 2008.) Erot
kulttuurisissa viestintidtavoissa esimerkiksi tulivat ndkyviksi tutkimusta tehdessdni
siten, ettd haluttomuus osallistua tutkimukseen saatettiin ilmaista epdsuorasti jatta-
malld vastaamatta puheluihin sen sijaan, ettd haastattelusta olisi kieltdydytty suoraan.

Sill4, tuleeko tutkija yhteison tai kohderyhman "sisdltd” vai "ulkopuolelta’, on aina
vaikutusta tutkimuksen valtadynamiikkaan. Kummassakin asetelmassa on seki etunsa
ettd haittansa. Samaan viiteryhmaéan tutkittaviensa kanssa kuuluva tutkija kytkeytyy viis-
tdmatti oman taustansa kautta ryhméan mahdollisiin sisdisiin valtasuhteisiin, varsinkin
jos kyseessd on vihemmistoryhma. Ryhman ulkopuolinen tutkija kytkeytyy puolestaan
mahdolliseen enemmistén ja vihemmiston viliseen valtasuhteeseen, joka voi sisaltdd
epdasymmetrioita. Tutkijan (etninen) tausta ja kuuluminen enemmisto- tai vaihemmisto-
ryhmaéén eivapautakaan tutkimusta valtaan liittyvista kysymyksista (Potinkara 2015, 38).

Lisdksi tutkijan "ulkopuolisuus” tai "sisiryhmaéldisyys” avaa erilaisia ndkokulmia
haastattelumateriaaliin ja vaikuttaa syntyvin aineiston luonteeseen. Taustallani (suo-
malainen nuori nainen) onkin ollut epdilemattd vaikutusta siithen, millaisista asioista
ja miten tietyistd asioista on keskusteltu ja mistd ehkd on vaiettu. Esimerkiksi avioi-

72 Omassa tutkimuksessani haastateltavien joukossa on my®ds muutamia sellaisia, joiden
elamantilanne on ollut vaikea ja vilit melko tulehtuneet esimerkiksi vanhempiin. Kaikki
haastateltavat eivit myoskadn tule hyvaosaisista tai keskiluokkaisista kurdiperheistd, esi-
merkiksi perheistd, joiden sosioekonominen asema olisi ollut hyvd heiddn asuessaan vielda
kotimaassaan.

73 Haastattelujen dialogisesta luonteesta ks. Makkonen 2009; my06s Vasenkari 1996; Hakamies
2016.
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tumistavoista olisi saatettu kertoa minulle joissain tilanteissa toisin, jos olisin tullut
ryhmaén "sisidltd". Toisinaan haastatellut eivat puhuneet pelkdstidn yksiloind vaan laa-
jemman yhteisonsi (kulttuurisina) edustajina. He esimerkiksi joutuivat selittimaén
minulle itsestddn selvyyksii tai kertoivat yleistden "kurdikulttuurista”, joka tillaisessa
puhemuodossa nayttdytyi homogeenisena ja ajallisesti hyvin muuttumattomana ja
epamaddardisend. Olen kuitenkin pyrkinyt kiinnittdm&an huomiota kysymysten muo-
toiluun niin, ettd ne eivit johtaisi yleistdvidn puheeseen. Tallaisia lausumia, yleistavaa
kulttuuripuhetta, olivat esimerkiksi "meiddn kulttuurissa...”, tai "kurdit ovat...". (Ks. myos
POysa 2012,182—183.) Huolimattomasti tulkittuna tai analysoituna tdllaiset diskurssit
vahvistavat stereotyyppisid kuvauksia tietystd ryhmaéstd, varsinkin jos niiden tulkinta
irrotetaan haastattelukontekstistaan. Sill, ettd tulen "ryhmaéan” ulkopuolelta, on ollut
luultavasti vaikutusta myos toisella tapaa aineiston luonteeseen: henkilokohtaisen nar-
ratiivin maird joissain haastatteluissa olisi voinut olla suurempi, ja yleistavad kuvausta
"omasta kulttuurista” olisi mahdollisesti voinut olla vihemmaén, mikéli olisin jakanut
samankaltaisemman kokemusmaailman haastateltavieni kanssa (ks. Farahani 2007).
Toisaalta haastateltavat olivat varovaisia puhuessaan suomalaisista tai heiddan
tavoistaan, ja tdhdn on varmaankin osaltaan vaikuttanut kuulumiseni valtaviest66n.
Monet haastatellut osoittivat olevansa tietoisia esimerkiksi suomalaisesta tasa-arvo-
diskursseista kiayttdmalld niitd luontevasti puheessaan. Sukupuoleni vaikutus heijas-
tuu aineistooni sikili, ettd minun on ollut ehkd oman sukupuoleni vuoksi helpompi
16ytdd haastateltavaksi nuoria, samaan ikdryhmaén itseni kanssa kuuluvia naisia, ja
olen kokenut luottamuksellisen haastattelusuhteen syntymisen ja rakentumisen hei-
ddn kanssaan luontevammaksi kuin miesten kanssa (ks. myds Condon ym. 2011, 72).
Haastattelukielend on yhtd haastattelua lukuun ottamatta ollut suomi, jolloin kysei-
sessd haastattelussa on suomen lisdksi tukeuduttu myo6s englanninkieleen. Useimmat
haastatelluista, varsinkin lapsena tai nuorena Suomeen muuttaneet, puhuivat erinomai-
sesti tai hyvin suomen Kkieltd, jopa paikallisen murteen halliten. Sen sijaan kahden eri
pariskunnan haastattelussa toisen osapuolen suomen Kielen taito on ollut erittdin heikko,
jolloin puoliso on toiminut tulkkina. Muiden pariskuntien haastatteluissa molemmat
osapuolet ovat pystyneet ilmaisemaan ajatuksiaan myos suomeksi, vaikkakin osa olisi
todenndkoisesti pystynyt ilmaisemaan itseidn monisyisemmin omalla didinkielelld4dn.
Kysymys haastattelukielen merkityksestd ja roolista ei ole yksinkertainen ja va-
hipitoinen silloin, kun haastattelutilanteessa ainakin toinen osapuoli joutuu kom-
munikoimaan muulla kuin omalla didinkielelldan. Kyse ei ole pelkdstddn siitd, missa
madrin esimerkiksi yhteisen kielen puute vaikuttaa haastattelupuheen ymmartiami-
seen ja sanottujen asioiden tulkitsemiseen, vaan kysymys kielitaidosta kytkeytyy myos
haastateltavien yhteiskunnalliseen asemaan. Tutkimusta tehdessdni olen joutunut
pohtimaan, millaiseen valoon haastattelupuhe ja suorat haastattelulainaukset aset-
tavat erityisesti sellaiset haastateltavat, joiden suomenkielentaito on ollut rajallinen.
Haastatteluja suunnitellessani harkitsin myos tulkkien kdytt6d siind tapauksessa,
ettd haastateltavaksi suostuneen kielitaito olisi osoittautunut riittiméattoméksi. Ainoat
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tilanteet, joissa ulkopuolisen tulkin kdytto olisi ollut varteenotettava vaihtoehto, olivat
kahden jo edelld mainitun eri pariskunnan haastattelut. Ulkopuolisen tulkin kidyttd
ei kuitenkaan tuntunut luontevalta tutkimuksen aihepiirin vuoksi. Olisi ollut varsin
kummallinen asetelma, jos olisin haastatellut pariskuntia apunani ulkopuolinen tulkki,
varsinkin silloin, kun toinen puolisoista puhui suomea hyvin. Niissa tilanteissa olen
pitdnyt tirkedna luottamuksellisen haastattelutilanteen luomista ja halunnut olla
hienovarainen ja kunnioittaa pariskunnan toiveita puolison tulkkina toimimisesta.
Olen myos taipuvainen epiilemadn, olisiko ulkopuoliseen tulkkiin nojautuen ollut
mahdollista saavuttaa tilannetta, jossa tulkin kuullen olisi haluttu paljastaa perhee-
seen liittyvid yksityisasioita yhtdin sen paremmin.

Se, ettd ndissd muutamissa tapauksissa puoliso on toiminut tulkkina, on kuitenkin
rajoittanut varsinkin tulkatun puheen analyysimahdollisuuksia. Tulkkaus itsessdan
kun on aina jo tulkintojen tekemistd, ei sanotun sellaisenaan toistamista. Puolison tai
perheenjidsenen tulkkina toimiminen ei ole my0skdin tiysin ongelmatonta, esimerkiksi
silloin, jos tutkimuksessa kdsiteltdisiin parisuhteessa koettuja ongelmia ja ristiriitoja.
Parisuhdedynamiikka tai sen ongelmat eivit ole kuitenkaan olleet haastattelujeni keskei-
send teemana. Toisaalta ulkopuolisen tulkin kiytto eiliioin olisi poistanut sitd ongelmaa,
ettd tutkijan on haastattelupuhetta analysoidessaan vaikea paikantaa sitd, kenen puhe-
tapa tulkatussa tekstissa valittyy. Ulkopuolisen tulkin kiytto ei mydskidn olisi poistanut
mahdollisuutta vadrinymmarrysten syntymiseen. Ndiden haastattelujen analysoinnissa
olenkin huomioinut tuotetun haastattelupuheen luonteen ja sen rajoitukset.

Toisaalta yhteinen kielikddn ei ole valttimattd tae sille, ettd vadrinkdsityksiltd tai
-tulkinnoilta valtyttdisiin, jos tutkija ei lue aineistoaan tarpeeksi huolellisesti ja pyri
ottamaan tulkinnoissaan huomioon erilaisten tulkintamahdollisuuksien olemassa-
olon. Kieleen ja tiettyihin sanoihin liittyvat kulttuuriset sisdllét ja erot merkitysten
tulkinnassa ovat mahdollisia, vaikka haastateltava puhuisikin erinomaisesti suomea.
vadrinymmarrysten valttimiseksi olen pyrkinyt haastattelutilanteissa tarkistamaan
haastateltavalta itseltddn epdselvien sisdlt6jen merkityksen ja sen, olinko ymmartinyt
haastateltavan puheen oikein. Seuraavassa lainausotteessa tulee hyvin ilmi, miten tietyt
sanat kantavat sisdllddn laajempia kulttuurisia merkityksid, ja ne voidaan ymmartaa
eri yhteyksissd ja kulttuurisissa konteksteissa eri tavoin. Ensin haastateltu (Mariel)’
kertoo, ettd hdnen isinsi on ehdottanut hinelle sukulaista sopivaksi aviokumppaniksi:

Mariel (n): Kylldhdn meijdnkin iskd joskus sano, ettd "auta nyt jotain sukulaista, javoisitte
samalla tutustua”, mutta ei, en mdd.

Hetked myohemmin varmennan vield kysymaéll4, olivatko hdnen vanhempansa ehdot-
taneet hianelle sukulaista puolisoksi, jolloin Mariel tarkentaa:

74 Haastatellun nimi on pseudonyymi.
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Mariel: Eei, ne on aina ollut just jotain tutun tutun jotain (Anne: aivan) ei sukulaisia,
mut sukulaisia, ettd samaa perhettd, mutta ei oikeesti, verellisesti sukua.

Jos en olisi esittdnyt jatkokysymystd ja Mariel avannut enemman, mitd sukulaisella tar-
koitti, olisin saattanut virheellisesti tulkita Marielin puheen tai pitdnyt sitd vihintdan-
kin ristiriitaisena, koska hdn on tuonut useaan otteeseen esiin haastattelun kuluessa,
ettd suhtautuu biologisen sukulaisen kanssa avioitumiseen Kkielteisesti ja on tuonut
my6s vanhemmilleen selviaksi ndkdkantansa. Toisaalta olen esittdnyt jatkokysymyk-
sen todennakdisesti juurikin tdstd syystd, koska olen aavistellut, ettd Mariel saattaa
tarkoittaa sukulaisuudella muuta kuin miten se suomenkielessi ymmarretidn. Tahan
viittaa muun muassa Marielin vastaukseen antamani toteava reaktio "aivan”. En ole ti-
lanteessa yllattynyt, vaan Marielin vastaus enemminkin vahvistaa oletukseni oikeaksi.

Olenkin tietoinen siitd, ettd joiltain osin kielelliset merkityssisdllot jadvat tutkimuk-
sessani tavoittamatta, koska en ole pystynyt haastattelemaan kurdeja heidin omalla
didinkielellddn. Tosin tdma olisi vaatinut minulta useamman kuin yhden kurdimur-
teen hallintaa. Jossain médrin sanoja voidaan kddntii vieraalle kielelle, mutta osa
sanojen merkityssisdllostad jad helposti tavoittamatta, kun kommunikointi tapahtuu
muulla kuin omalla didinkielelld. Esimerkiksi kulttuuriset arvot kietoutuvat vahvasti
didinkieleen ja verbaalisiin ilmauksiin.Joidenkin asioiden ilmaiseminen voi sen sijaan
olla jopa helpompaa vieraalla kuin omalla didinkielella. Tallaisia ovat esimerkiksi ta-
bujen kaltaiset asiat tai sanat, joiden ddneen lausuminen tuottaa hipeda tai koetaan
vaikeaksi, kuten seksuaalisuuteen liittyvat asiat. TAlloin vieras kieli voi antaa kaivattua
emotionaalista etdisyyttd asian ilmaisemiseen ja &ineen lausumiseen. (Esim. Farahani
2007,95—97,110)

3.53. Haastatteluaineiston kasittely ja analyysi

Laadullisessa tutkimuksessa analyysia kuvaa sen prosessimaisuus, jossa aineiston keruu
sekd tulkintojen tekeminen, niiden testaaminen ja haastaminen limittyvit toisiinsa.
Tulkinta ja analyysi tapahtuvat dialogissa haastateltavien ja tutkijan, aineiston ja teo-
rian, sekd aineiston ja kirjoittamisen valilla (ks. esim. Malkki 2007; my0s Vasenkari 1996;
Hakamies 2016).” TAssd prosessissa myos tutkijan omiin kokemuksiin, eldamdnhistori-
aan ja aiempaan tutkimuskirjallisuuteen pohjautuva esiymmarrys kulkevat mukana
aineistonhankintaprosessissa ja tulkinnoissa. Ennakko-oletukset ovat vaikuttamassa

7> Dialoginen ndkoékulma tutkimusaineistojen ja tulkintojen tuottamiseen nojaa hermeneut-
tiseen tiedonkédsitykseen/epistemologiaan, jonka keskeisin teesi on, ettd tieto, tulkinnat ja
merkitykset syntyvit kahden tai useamman ihmisen, tai ihmisen ja tekstin, vilisessd vuoro-
vaikutuksessa (Vasenkari 1996, 85, 92—94).

- 85 —



muun muassa jo haastattelurungon suunnitteluun ja siihen, millaisia asioita tutkija
olettaa haastatteluihin valmistautuessaan kuulevansa. Vahvakaan esiymmarrys itses-
sddn ei ole analyysin ja tulkintojen kannalta yksiselitteisesti hyva tai huono asia, mutta
jotta esioletukset eivit ohjaisi mielivaltaisesti tutkijan tulkintoja ja rajaisi joitakin
tulkintakehyksid hinen ndkopiiristddn, vaatii se tutkijalta omien esioletusten tunnis-
tamista, tiedostamista ja haastamista 1dpi tutkimuksen teon. (Ks. myos Kajander 2013.)

Kulttuurintutkija Johanna Uotinen (2008, 135) on todennut, ettd niilld kdytdnnoilla,
joissa kerdtystd empiirisestd materiaalista tehdddn analysoituja tutkimusaineistoja,
on suurivaikutus siihen, miten tutkittavat lopulta nayttaytyvat tutkimustekstissa. Mita
pidemmalle oma viitdskirjaprosessini eteni, sitd vakuuttuneemmaksi tulin tastd ajatuk-
sesta. Tassd mielessd ei ole samantekevad, miten analyysi ja tutkimuksen kirjoitusvaihe
toteutetaan. Avaan seuraavaksi sitd, miten olen kisitellyt ja analysoinut aineistoa ja
sitd, miten ndma valinnat heijastuvat aineiston (ja sitd kautta haastateltavien) esitta-
misen tapaan tutkimustekstissa.

Nauhoitetun aineiston tekstimuotoon purku- eli litterointivaiheessa olen kiinnit-
tdnyt huomiota, en ainoastaan siihen, millaisia asioita ja teemoja haastattelut pitavit
sisdllddn, vaan myos siihen, millainen rooli minulla haastattelijana on ollut tuotetun
haastattelupuheen muotoutumisessa ja miten haastateltu on kertonut kokemuksis-
taan ja ndkemyksistddn. Litteraatio itsessddn on jo alustavaa analyysia ja tulkintaa ja
ymmarrettiva tutkijan tekemien havaintojen ja valintojen tuotokseksi (esim. Klein
1990; Riessman 2008). Litteroinnista kirjoitetaan monissa tutkimuksissa edelleen melko
ylimalkaisesti, vaikka sitd koskevat ratkaisut heijastavat tutkijan teoreettista esiym-
marrystd tutkimastaan ilmiosta ja siitd, miten ja milld tasoilla ilmiotd on mielekdsta
tarkastella (Nikander 2010, 433). Se, milld tarkkuudella aineistoa puretaan, on erotta-
mattomasti yhteydessi esimerkiksi siihen, miten tutkija ymmartda haastatteluaineis-
ton luonteen: keskitytaanko pelkastddn asiasisdltoon vai halutaanko tarkastella myo6s
haastattelua vuorovaikutustilanteena, jossa haastattelija ja haastateltava(t) tuottavat
yhdessd aineiston. Nykyisin jalkimmaistd ndkemystd pidetddn vallitsevana erityisesti
ihmistieteissd, ja haastateltavan puheen lisiksi my6s haastattelijan kysymysten ja pu-
heenvuorojen litterointia pidetdan tarkednd, vaikka muuten huomio kohdistuisikin
itse analyysissa asiasisdltoon. (Ks. Ruusuvuori 2010, 424—425.)

Olen litteroinut haastattelut mahdollisimman pian haastattelun jalkeen, kun ti-
lanne on vield tuoreena muistissa. Haastattelut sisdltdvdat muun muassa ei-verbaalista
viestintdi, jonka tavoittaminen ja muistaminen vaikeutuvat, miti kauemmin haastat-
telusta on kulunut. Lisdksi varsinkin ensimmaisten haastattelujen litteroimisen yhtey-
dessi olen kiinnittanyt erityistd huomiota kysymysten muotoiluihin. Haastatellessani
henkil6d uudelleen, aiemman haastattelun litteraation avulla olen pystynyt palaamaan
tulkinnallisesti epdselviksijadneisiin kohtiin sekd yksinkertaisesti kartoittamaan sitd,
mistd emme vield olleet ehtineet jutella, tai aiheisiin, joihin toivoin lisdselvennyksia.
Ensimmadisten haastattelujen litteraatiot ovat auttaneet myos kehittimadn teemahaas-
tattelurunkoa, poistamaan kysymyspatteristosta heikoksi osoittautuneita kysymyksia
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seki lisddmadn sinne sellaisia, jotka olivat nousseet merkityksellisiksi aikaisempien
haastattelujen pohjalta.

Litteraatiotarkkuudessa olen paatynyt noudattamaan keskitasontietd, eli litteroin-
niteivat ole yhtd hienosyisesti eriteltyja kuin mitd esimerkiksi keskustelunanalyysissa
kéaytetddn (ks. esim. Ruusuvuori 2010). Saadakseni mukaan haastattelujen vuorovai-
kutuksellisen luonteen, olen kuitenkin litteroinut nikyviin itseni haastattelijana:
esittdmieni kysymysten ja puheenvuorojen lisiksi my6s erilaiset minimipalautteet
(joo, niin, mm, ahaa), joilla reagoin haastatellun kerrontaan. Olen myos pyrkinyt tois-
tamaan kuulemani sanatarkasti, kuvaten sanallisesti mahdollisimman hyvin myo6s
ei-verbaalista kommunikointia (Adnellisid esim. nauru, huokaus, kurkun selvittely jne.
seki eleet niiltd osin kuin ne ovat nauhalta ja haastattelutilanteista muistinvaraisesti
kenttdmuistiinpanojen avulla tavoitettavissa). Lisdksi olen merkinnyt sanojen paino-
tukset, kuiskaten tai tavanomaista hiljaisemmin (kursivoinnilla) tai painokkaammin
(alleviivauksella) ilmaistut sanat tai kohdat sekd tauot, paillekkdispuhunnat ja kes-
keytykset (-) puheessa sekd epaselvit sanat tai kohdat (—). Taukojen ajallista kestoa ei
ole merkitty litteraatioihin sekunteina, vaan eripituisia taukoja puheessa ilmaisevat
pilkku, piste ja tidtd pidemmat tauot olen merkinnyt puheeseen hakasulkeisiin [lyhyt
tauko]. Olen poistanut henkil66n viittaavia suoria ja epdsuoria tunnistetietoja litte-
roinnin yhteydessa.

Tutkimustekstiin valittujen haastatteluotteiden kieli ohjaa sitd, miten lukija tul-
kitsee tutkimukseen osallistuvia ja heiddn puhettaan (ks. Saarikoski 2008; Nikander
2010,439). Tastd syystd itse tutkimustekstiin pdityvien ja valikoitujen aineisto-otteiden
kohdalla olen paatynyt siihen ratkaisuun, etti en kiytd haastatteluotteista samaa lit-
terointitarkkuutta kuin mitd olen hyodyntinyt analyysivaiheessa. Vaikka en ole tdysin
poistanut haastattelusitaateista puhekielisyyttd, olen stilisoinut niitd. Esimerkiksi olen
hiivyttinyt joistakin sanoista niiden ilmaisemaa paikallismurretta, tarvittaessa kor-
jannut sanoja tai niiden paatteitd kieliopillisesti oikeaan muotoon sekd poistanut tai
karsinut puheesta puhujalle ominaisia persoonallisia puheilmauksia (esim. "niinku"),
jotka voisivat helpottaa henkilén tunnistamista. Olen pyrkinyt tekemain stilisointia
mahdollisimman vahéin, ja vain mikili olen katsonut sen valttimattomaksi luetta-
vuuden tai henkilotietojen suojauksen kannalta. Vaikka tim&dn menettelyn voidaan
katsoa heikentédvin litterointitarkkuutta, ja lukijan mahdollisuutta tutustua "alkupe-
rdiseen” aineisto-otteeseen, olen ndhnyt sen valttdmattomaksi tutkimuseettisisti ja
juridisista’ syista.

76 Nykyinen EU:n tietosuojadirektiivi velvoittaa tietosuojaperiaatteessaan henkilotietojen
suojaustarpeen (ks. Tietosuojavaltuutetun toimisto 2019). Etnologin ja antropologin koulu-
tuksen saaneena tutkijana olen huomioinut ndma asiat jo paljon ennen kuin tietosuojadi-
rektiivi edes astui voimaan (25.5.2018). Tutkimukseni on siten toteutettu samassa hengessa
kuin mitd nykyinen tietosuojadirektiivi edellyttda.
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Ensinndkin menettely ohjaa lukijan huomiota itse puheen sisdlt66n, ei esimer-
kiksi kielioppivirheisiin. Toiseksi voidaan oikeutetusti kysyd, millaisen kuvan tutkija
tutkittavistaan tuottaa, jos hdn merkitsee timén puhetavan standardista poikkea-
vaksi, epatdydelliseksi, eksoottiseksi tai vieraaksi (Nikander 2010, 439). Millaisen ku-
van esimerkiksi haastatellun dlykkyydestd antaa kielivirheitd sisdltava puhe, jossa
hin eivalttdmatta pysty ilmaisemaan ajatuksiaan yhtd hyvin ja hienostuneesti kuin
mihin hin kykenisi omalla didinkielellidn? Haastateltavan onkin vaikea ennakoi-
da haastatteluun suostuessaan sitd, millaisessa valossa hdnen puheensa nayttiytyy
kirjoitetussa muodossa. (Saarikoski 2008, 39—40.) Helena Saarikoski (2008, 40) kyseen-
alaistaakin usein itsestddn selvyytend pidetyn nakemyksen, ettd haastateltavien pu-
heen kirjoittaminen ja suorien aineistositaattien kiyttiminen tutkimuksessa takaisi
automaattisesti sen, ettd tutkittavat esitettdisiin kunnioittavasti ja ettd heidan "da-
nensd” tulisi vilitetyksi sellaisena, kuin he ehki itse olisivat toivoneet. Ainet tulevat
kuitenkin valituiksi ja tulkituiksi aina tutkijan kautta. (my6s Uotinen 2008.) Ainen
metaforalla voidaan my®0s viitata tutkimuksen sisidltdmiin toimijuuksiin sekd pyr-
kimykseen esittdi tutkittavat subjekteina (Uotinen 2008, 147). Yhdynkin Saarikosken
(2008, 48) ndikemykseen siitd, ettd "haastattelun tulkinnan tasolla tutkittavan ddnen
kuunteleminen merkitsee ennen kaikkea herkedmatonta vaatimusta ymmartdd, mita
haastateltava sanoo..”. Ymmarrdn timin tarkoittavan myos sitd, ettd tutkijan tulee
tarkastella ja asettaa haastatellun puhe ja kukin tutkimusraporttiin valitsemansa
aineistositaatti huolellisesti laajempaan haastattelukontekstiinsa ja haastatellun
tilanteeseen seki yhteiskunnallisiin, kulttuurisiin ja arkieldiman yhteyksiinsd (myo6s
Uotinen 2008, 148).

Vaikka litterointivaiheessa tehdadnkin jo alustavia huomioita aineistosta, ei se ole
vield systemaattista aineiston analyysia. Jotta laajasta tekstimassasta on ollut mah-
dollista saada ote, olen luokitellut ja jarjestellyt haastattelu- ja havainnointiaineistoa
useammallakin eri tavalla. Ensinndkin olen tutustunut aineistoon kokoamalla haas-
tattelut ja kuhunkin niihin liittyvat kenttdmuistiinpanot haastateltava- ja perhekoh-
taisiksi ryppdiksi ja lukenut niitd kokonaisuuksina useita kertoja lapi. Lisdksi, koska
haastattelut ovat olleet pitkii ja litteroitua materiaalia on kertynyt runsaasti,”” olen
koonnut kustakin haastatellusta myos lyhyen (n. 2—5 sivua), kuvailevan tiivistelmén,
joka sisdltda tirkeimpid taustatietoja haastatellusta, hinen eldméstdan, ihmissuhteis-
taan sekd ldhipiirin avioitumisista. TAméa on auttanut hahmottamaan haastatellun
taustoja paremmin ja on ollut keino saada yleistuntuma haastateltavien joukosta. Ai-
neiston jasentimisessd olen kayttdnyt apuna myos teemoittelua jarjestamalld aineistoa
aihepiireittdin ("mistd puhutaan”). Osa aihepiireistd ja niiden alateemoista on sellaisia,
jotka esiintyvat haastattelurungossa (esim. puolisovalinta: kriteerit, tutustumisvaylat,
kolmansien osapuolien rooli jne,; avioitumiseen liittyvit juhlat), mutta osa teemoista

77 Yhteensa haastatteluista kertyi litteroitua tekstid n.770 sivua (Times New Roman, fonttikoko
12, rivivali 1).
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onnoussut myohemmin aineistosta analyysinkohteiksi (esim. ylirajainen online-seu-
rustelu, sosiaalinen kontrolli), osa teemoista on analyyttisia ja teoriaan pohjaavia (esim.
etnoseksuaalisista rajoista neuvottelu). Aineiston jaottelu aihepiireittdin on auttanut
hahmottamaan sitd, miten paljon tietyistd aiheista aineistossa loppujen lopuksi on
materiaalia ja millaista se on luonteeltaan. Temaattinen jaottelu ei ole kuitenkaan ai-
nuttapa,jolla olen jisentinyt aineistoani.”® Sen sijaan olen hydédyntanyt etnografiselle
tutkimusotteelle tyypillistd “tihedd kontekstointia”, jossa haastatteluaineisto sidotaan
ja yhdistetidn muuhun aineistoon, kuten esimerkiksi havainnointiaineistoon niita
rinnakkain ja ristiin lukemalla (ks. Huttunen 2010; "tihedstd kuvauksesta” ks. Geertz
1973; Mietola 2007). Tiheddn kontekstointiin nden myos kuuluvan haastattelutilanteen
ja-puheen vuorovaikutuksellisen luonteen huomioimisen sekd kunkin haastateltavan
elamintilanteen tarkastelun sen omassa spesifissd kontekstissaan. Tahdn kontekstiin
sisdltyvit haastatellun asemoituminen ja toimiminen suomalaisessa yhteiskunnassa
(perhe-jaystavyyssuhteet, koulutus ja tyd, mahdolliset rasismi- ja syrjintikokemukset,
useiden rinnakkaisten kulttuuristen ja sosiaalisten normien, kisitysten ja kdytdntdjen
yhtdaikainen olemassaolo) sekd ylirajaiset suhteet ja siteet kotimaahan sekd muihin
haastatellulle merkityksellisiin paikkoihin ja ihmisiin. (Kontekstualisoinnista ks. Hol-
stein & Gubrium 2004b.)

Etnografinen analyysi rakentuukin usein useammalla tasolla liikkuvasta analyy-
sista ja analyysitavoista (ks. esim. Mietola 2007). Se, miten olen tarkastellut avioitumis-
kertomuksia, on yksi esimerkki siitd, miten monin tavoin aineistoa voidaan lukea.
Henkil6kohtaisesti koettujen ja kerrottujen avioitumis- ja seurustelutarinoiden lisdksi
haastatteluaineisto sisdltda esimerkiksi kertomuksia muiden (esim. sukulaisten, ysta-
vien ja tuttavien) avioitumisista. Olen tarkastellut useimpien haastateltujen kohdalla

78 Alun perin olin ajatellut hyodyntda aineiston luokittelussa ja jarjestdmisessd apuna laadul-
liselle tutkimukselle tarkoitettua analyysiohjelmaa Atlas.ti:td, mutta luovuin ajatuksesta,
kun analyyttinen ldhestymistapani aineistoon alkoi selkeytyd ja hahmottua paremmin.
vVaikka ohjelman kaytto olisi voinut periaatteessa nopeuttaa erityisesti aineiston "koodaa-
mista’, on ohjelma alun perin rakennettu grounded teorian pohjalta: se ohjaa tutkijaa pilk-
komaan aineistonsa pieniksi koodeiksi. Atlas.ti sopii analyysin apuvélineeksi erityisesti
silloin, kun tutkija hyodyntdad temaattista jaottelua. Sen sijaan ohjelmisto ei valttdmattd
sovellu "tutkimusotteisiin, joissa painotetaan aineiston tarkastelua kokonaisuutena tai
laajemmassa sosiaalisessa ja kulttuurisessa kontekstissa” (Jolanki & Karhunen 2010, 408).
Patkittdessd aineistoa yhi pienempiin, mahdollisesti satoihin eri koodeihin tietokoneavus-
teisilla ohjelmilla, ongelmaksi voi muodostua erityisesti lainausten asiayhteyksien kadot-
taminen sekd eri aineiston osien vilisten yhteyksien haltuunotto (Uotinen 2008, 139—140).
My0s narratiiviseen aineiston analyysitapaan, jossa kerrontaa, kertomuksia ja tarinoita tar-
kastellaan pikemminkin kokonaisuuksina kuin temaattisesti pilkottuina ja kontekstistaan
irrotettuina paloina (esim. Riesmann 2008, 12—13), ei Atlas.ti olisi ndhdédkseni tarjonnut sel-
laisia apuvilineitd, ettd sen kiytto olisi merkittdvasti parantanut tai nopeuttanut analyysip-
rosessia.

- 89 —



heiddn ldhipiirinsé (ensisijaisesti vanhempien ja sisarusten) avioitumismuotoja. N&i-
den muiden ilmi tulleiden kertomusten ja tapausten avulla olen hahmottanut avioi-
tumistapojen kirjoa haastateltavien ldhipiirissi. TAssd mielessd olen ldhestynyt niita
realistisen luennan / faktandkokulman kautta. Sen lisdksi olen tarkastellut haastattelu-
puhetta kerronnallisella ja diskursiivisella tasolla eli sitd, miten haastatellut tuottavat
sosiaalista todellisuutta kielen avulla.

Mielldnkin analyyttisen ldhestymistapani kuuluvan narratiiviseen etnografiaan
(esim. Gubrium & Holstein 2008; 2009; my0s Poysd 2012), jossa huomiota ei kiinnitetd
pelkdstadn kulttuurisiin ja sosiaalisiin kdytdntoihin, niiden kuvaukseen ja siihen
mitd niisti kerrotaan haastatteluissa, vaan myos siihen, miten asioista kerrotaan ja
millaisessa sosiaalisessa kontekstissa. Mielenkiintoni ei kohdistu pelkkiin tarinoihin
tai kertomuksiin, vaan vdljemmin kerronnallisuuteen, esimerkiksi sithen, millaisia
(subjekti)positioita ja toimijuuksia haastateltavat ottavat kertoessaan kokemuksis-
taan tai millaista vastapuhetta tai -kerrontaa’ he tuottavat suhteessa vallitseviin ja
vakiintuneisiin kulttuurisiin ajattelu- ja toimintatapoihin (ks. toimijuudesta myos
luku 2.4.).

Kertomusta ja kerrontaa on méaéritelty monin tavoin narratiivisen tutkimuksen
piirissé (esim. Riessman 1993; 2008; Herman 2009; Hyvarinen 2010). Omassa tutkimuk-
sessanien ole pitdnyt tutkimuskysymysten kannalta erityisen merkityksellisend tehda
tiukkaa rajanvetoa kerronnan ja kertomuksen, tai kertomuksen ja ei-kertomuksen
vilille. En myoskddn analysoi kertomuksia ja kerrontaa rakenteellisella tasolla (esim.
tarinoiden sisdistd rakennetta). Huomioni on kohdistunut enemmaéan puheen sisdltoon,
kontekstiin ja merkityksiin seka siihen, mitd kerronnan tavat ja kertomukset kertovat
haastateltujen kokemuksista ja niiden merkityksesta: miksi jokin kertomus on minulle
kerrottu ja koettu kertomisen arvoiseksi varsinkin tilanteissa, joissa haastateltu on itse
nostanutjonkin asian esille ilman, ettd olen sitd kysynyt. Lukiessani ja analysoidessani
aineistoa olen inspiroitunut asemointindkékulmasta (engl. positioning analysis tai theory)
(ks. esim. Bamberg 2001; 2004; Poysd 2009; 2010), vaikka se ei itsessddn olekaan kovin
konkreettinen analyysityokalu. Se on kuitenkin vaikuttanut tapaani kiinnittda huo-
miota erityisesti haastattelun vuorovaikutukselliseen luonteeseen sekéi siihen, miten
haastateltu asemoi sanavalinnoillaan itseddn suhteessa muihin ja miten hdn ilmaisee
eri tavoin toimijuuttaan tai toimintaansa rajoittavia rakenteita, sosiaalisia normeja

7 vastapuhe voidaan ndhdi toimintana, jossa vallitsevia kidsityksii ja kdytdntojd kyseenalais-
tetaan. Vastapuhe kohdistuu aina kulttuurisesti vakiintuneisiin kategorioihin, merkityk-
siin ja niiden haastamiseen. (Juhila 2004, 29; Koskinen-Koivisto & Marander-Eklund 2016,
346)
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ja kdytdntoja.®° Esimerkiksi kertomukset itsen tai muiden avioitumisista ovat voineet
toimia haastatellun kerronnassa moraalisina esimerkkeind tai kannanottoina muun
muassa avioliiton motiiveista, oikeanlaisesta tavasta avioitua tai siitd, miten pitdisi
ja miten ei saisi toimia (ks. POysd 2012, 142). Olenkin etnografiselle tutkimusotteelle
ominaiseen tapaan tarkastellut kerrottuja kokemuksia ja puheesta 16ytyvid merkitys-
maailmoja niiden sosiokulttuurisessa ja diskursiivisessa kontekstissaan, mutta myos
kiinnittyneind materiaalisiin olosuhteisiin, kdytint6ihin ja toimintaan (ks. myds Gub-
rium & Holstein 1997, 101—102; Holstein & Gubrium 2004b; Gubrium & Holstein 2008,
250, 262; Huttunen 2010, 45; Koskinen-Koivisto 2013).

Analyyttisen katseen valinnalla on ollut vaikutusta siihen, miten olen paatynyt esit-
tdmaddn aineistoa tutkimustekstissi. Kategoriakeskeinen ja temaattinen tapa esittda
aineistoa on hyoddyllinen silloin, kun tehddan vertailuja siitd, mité eri haastateltavat
ovat sanoneet samasta asiasta, esimerkiksi puolison kulttuurisen taustan merkityk-
sestd (ks. esim. Luku 6). Temaattisesti jarjestettyjen haastatteluotteiden esittdmisen
rajoitteeksi olen kuitenkin kokenut sen, ettd silloin haastatellut kutistuvat helposti
pelkiksilainauksiksi. Samalla aineisto-otteet irtoavat niiden asiayhteyksisti, ja niiden
avaamiselle ei jaa juuri tilaa tutkimustekstissa (ks. Riessman 2008; Liversage 2009). Tastd
syystd olen temaattisesti jdsennetyn aineiston lisdksi kdyttdnyt myos narratiiviselle
tutkimukselle ominaista tapaa kisitelld ja esittdd aineisto-otteita osana niiden laajem-
paa kontekstia. Talloin keskitytddn tarkastelemaan esimerkiksi yhtd haastateltavaa ja
hinen "tapaustaan” kerrallaan ja sen erityispiirteitd, eikd esittdmalla rinnakkain eri
haastateltavien ndkemyksid samasta asiasta. Timai ei kuitenkaan tarkoita sitd, etten
analyysivaiheessa olisi huomioinut "tapausten” suhdetta aineiston kokonaisuuteen
tai toisi sitd lainkaan esille. Ennemminkin ldhestyn kdsiteltdvaa aihetta valittujen
esimerkkitapausten kautta. Etuna kyseisessd aineiston esittdmistavassa on, ettd se
mahdollistaa moninaisten, myos toisilleen ristiriitaisten danten, toimijuuksien, dis-
kurssien ja positiovaihdosten tarkastelun samankin haastatellun puheessa (esim.
Chase 2005, 663; Riesmann 2008, 12—13). Tdlld tavoin on helpompi valttida liian yleis-
tiavd ja yksinkertaistava tapa kuvata ilmiotd, haastateltujen tilannetta, kokemuksia
ja sosiaalisia maailmoja.

8 Michael Bambergin (2001) mukaan mindkertoja asemoi itseddn kolmella eri tasolla: 1) ker-
tomuksensa toimijana suhteessa toisiin kertomuksen toimijoihin, 2) puhe-, kuten haastat-
telutilanteessa, kertojana suhteessa kuulijoihinsa (esim. haastattelijaan), ja 3) suhteessa
laajempiin kulttuurisiin merkityksiin, vallitseviin ajattelu- ja toimintatapoihin, "suuriin
kertomuksiin” ja muihin hegemonisiin diskursseihin.
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3.4. Tilastoaineisto

Olen tilannut Tilastokeskukselta tilastot, jotka liittyvat taysi-ikdisten kurdinkielisten
puolisovalintaan ja ylirajaiseen avioitumiseen, ja ne ovat perdisin viest6-ja perhetilas-
toista vuosilta 2000—2012.%8 Varsinaiset rekisteriaineistot eivit ole olleet hallussani enkéa
ole padssyt niitd sellaisenaan itse analysoimaan, vaan saamistani raakamatriiseista (tau-
lukoista) olen pystynyt tarkastelemaan vain tiettyd muuttujaa suhteessa aina kahteen tai
kolmeen muuttujaan (esim. siviilisdaty sukupuolen ja idn mukaan). Tilastoaineistojen
hankinta ja analyysi asettuvat ajallisesti limittdin haastattelujen teon, litteroinnin ja
analyysin kanssa siten, ettd olen aloittanut aineiston keruun haastatteluilla ja melko
pian havainnut tarpeen tarkastella ylirajaista avioitumista ja puolisovalintaa my®os ti-
lastollisessa valossa. Siten olen analyysia tehdessdni asettanut jo varhaisessa vaiheessa
laadullisen haastatteluaineiston ja maarallisen tilastoaineiston rintarinnan vuoropu-
heluun keskendin. Tilastoaineiston avulla olen selvittdnyt transnationaalisten avioliit-
tojen madrad ja yleisyytta suhteessa kaikkiin kurdinkielisten solmimiin avioliittoihin.
Sen lisdksi olen pyytdnyt tilastoaineistoa avoliitoista, naimattomista, siviilisiddystd ja
avioituneiden osalta henkilon avioitumisidstd, kansalaisuudesta ja syntymaévaltiosta
sekd puolison kielitaustasta, avioitumisidstd, kansalaisuudesta ja syntymavaltiosta. Nditd
olen pystynyt tarkastelemaan tietyin rajoituksin sukupuolen ja idn suhteen. Rajoituksia
tarkasteluun ja analyysiin on tuonut esimerkiksi se, ettd mikali tietysti syntymavaltios-
ta muuttaneita on ollut vihin (esim. alle 10 tapausta), on tdllaisissa tilanteissa tarkka
maird henkilosuojasyista jatetty mainitsematta Tilastokeskuksen aineistossa.
Suomen ylirajaisia avioliittoja koskeva informaatio ei ole sellaisenaan suoravii-
vaisesti saatavilla Tilastokeskuksen rekisteriaineistoissa, vaan vaatii tilastojen yhdis-
telemistd ja myo6s padittelyd. Tilastoista on kuitenkin mahdollista arvioida ylirajaisten
avioliittojen madraa ja osuutta sen tiedon pohjalta, ettd puolison didinkieli on tunte-
maton silloin kun hdn asuu avioliiton rekisterdintihetkelld ulkomailla. Talloin voidaan

81 Suomessa viestotilastot ovat olleet tiysin rekisteripohjaisia vuodesta 1990 ldhtien (Alastalo
ym. 2016, 62). Tilastokeskus saa rekisteriaineistot viestotietojdrjestelméastd, joka on valta-
kunnallinen perusrekisteri ja jota ylldpitdvat Vdestorekisterikeskus ja maistraatit. Suomes-
sa syntyneet kansalaissuomalaiset ja kotikuntalaisten lapset kirjataan viestotietojarjestel-
maéain heti syntymaén jalkeen. Suomeen muuttavan ulkomaalaisen on sen sijaan erikseen
jatettdva perusteltu pyynto tietojensa tallettamisesta maistraatille. Joulukuusta 2014 1dh-
tien ulkomaan kansalaiset ovat voineet jattdd rekister6intipyynnon hakiessaan oleskelu-
lupaa Suomen ldhetystossd ulkomailla, Maahanmuuttovirastossa tai paikallispoliisissa.
Maahanmuuttovirasto tekee tidlloin esirekisterdinnin ja kirjaa suppeat henkilotiedot vies-
totietojarjestelmddn silloin, kun henkilélle myonnetddn oleskelulupa. (Alastalo ym. 2016,
16—17.) Tilastokeskuksen tilastoaineistot kuvaavat vakinaisesti Suomessa asuvaa vdestod.
Vakinaisen asumisen kriteerind on vdestotietojarjestelméddn kirjattu kotikunta. Tilapaisesti
maassa asuvat, esimerkiksi tilapdiselld ty6luvalla olevat, eivit ndy rekisterissa eivatka Tilas-
tokeskuksen tilastoissa. (Ibid., 8, 63; Homanen & Alastalo 2018,91.)
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paatelld, ettd kyseessd on ylirajainen avioliitto. Jos taas molemmat osapuolet asuvat
Suomessa vakituisesti avioitumishetkelld, molemmilta on saatavilla myos Kielitiedot
idn, sukupuolen ja kansalaisuuden lisdksi. Avioliiton solmimistilastoissa (ks. Luku 4.2;
Tilastokeskus 2013a) mukana tarkastelussa ovat olleet vain henkildt, joista ainakin
toinen puolisoista (Suomessa vakituisesti asuva) on kurdinkielinen. Niissa tilastoissa
mukana ovat vain "tuoreet” avioliitot eli tapaukset, joissa henkild on avioitunut vasta
Suomeen muuttonsa jalkeen. (Tilastokeskus 2013b.)

Olen hyodyntédnyt Tilastokeskukselta saamiani tilastoja vuosina 2000—2012 Suomes-
sa solmituista avioitumistapauksista, joissa ainakin toisena avioituvana osapuolena
on ollut kurdinkielinen, joka on asunut jo vakinaisesti Suomessa.®? Kyseiseen ajalliseen
rajaukseen on useampia syitd. Ennen vuotta 1999 solmittuja ylirajaisia avioliittoja ei
olelainkaan mahdollista tarkastella tilastointitavoista johtuen, silld vuosina 1978—1998
kurdinkielelle ei ole ollut koodia avioliiton solmineiden aineistossa eli kielitieto on
puuttunut.®’ Olisin voinut ottaa tilastolliseen tarkasteluun mukaan vield vuoden 1999,
mutta en ole ndhnyt sen tuovan merkittavaa lisdarvoa varsinkin, kun avioitumistapa-
usten madrd vuonna 2000 ja sitd seuraavina ldhivuosina on ollut vihéinen (ks. Kuvio 1:
Luku 4.2)). Olen katsonut, ettd vuodesta 2000 saatavilla olevat tilastotiedot tarjoavat tut-
kimukseni kannalta riittdvan informaation. Pddpaino tutkimuksessani ei kuitenkaan
ole tilastollisessa analyysissa. Toinen syy ajalliseen rajaukseen on yhteydessa laadul-
liseen, etnografiseen aineistooni: haastateltavani ovat avioituneet vuosien 2001—2012
aikana. Siten olen keskittynyt tilastoissakin tarkastelemaan juuri sitd ajanjaksoa,
johon haastateltavieni avioituminen sijoittuu. Haastateltavista suurin osa on ehtinyt
avioitua ennen huomattavia perheenyhdistimiseen tehtyja lainsdadannollisia kiris-
tyksid (vuonna 2010, ja erityisesti vuonna 2016) ja useilla heisti on ollut my6s Suomen
kansalaisuus avioitumishetkelld. Viime vuosien maahanmuuttopoliittiset ja lainsda-

8 Matti Saarelta saamani tiedon mukaan vuosina 2000—2012 kurdinkielisten solmimien avio-
liittojen m&ard on saatu yhdistamalld nettomaahanmuutto kielen mukaan ja vertaamalla
kyseisen tilaston lukuja viestorakenteen kielenmukaisiin aviovdeston lukuihin. Solmittu-
jen uusien avioliittojen madrd on siten arvio, joka perustuu siihen, ettd verrataan kunkin
vuoden alussa naimisissa olevien méddrdd saman vuoden lopussa naimisissa olevien maa-
rddn ja lasketaan niiden erotus. TAima arvio vuosittaisten solmittujen avioliittojen maaras-
td on karkea, silld siind ei huomioida mahdollisia avioeroja tai leskeksi jadmisii. (Tilasto-
keskus 2013b.) Tama tarkoittaa sitd, ettd tarkkaa lukumaaréllistd arviota kaikista vuosina
2000—2012 solmituista avioliitoista ei ole mahdollista esittdd, vaan ettd kaytdnnossa luku-
madaréilliset arviot solmituista avioliitoista mittaavat minimid. Siten my®és ylirajaisten avio-
liittojen lukumaéaré on hyvin todenndkoisesti esittdmidni arvioita suurempi.

8 Lisdksi osa puolisovalintaan liittyvistd muuttujista on ollut tavoitettavissa esimerkiksi
vuoden 2000 osalta vain perhetilastojen kautta mutta ei esimerkiksi vdestotilastoista. Eri
rekisteriaineistoista saatavat tiedot eivit ole suoraan verrattavissa toisiinsa siitd syysté, ettd
toisessa analyysiyksikkond on perhe, toisessa yksittdinen henkil®. Olen huomioinut ndméa
rajoitukset tulkitessani tilastoja. (Ks. tilastointikdytdnnoista Alastalo ym. 2016.)
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dannolliset tiukennukset tulevat muuttamaan tutkimuskenttdi, johon minulla ei ole
laadullisen aineistoni pohjalta endi juuri kosketuspintaa. Tasti syystd olen paidtynyt
rajaamaan tarkastelun ulkopuolelle viime vuosien tilastoaineiston.

Tilastojen kdytt6on ja tulkintaan liittyy tiettyjd rajoituksia, jotka olen huomioinut
tulkintavaiheessa.®* Tilastoissa eiviat ndy ne ylirajaiset avioliitot, joissa Suomessa asuva
puoliso muuttaa avioliiton vuoksi Suomesta pois esimerkiksi kumppaninsa asuinmaa-
han. Ylirajaisissa avioliitoissa muuttosuunta ei suinkaan aina ole Suomeen pain. Ylira-
jaiset avioliitot,joita ei ole rekisterdity Suomessa, eivit myoskain ndy tilastoissa. Koska
Suomen ulkopuolella avioitumishetkelld asuvan puolison didinkielestd tai hdnen 1ah-
tomaastaan eiole tietoa, on tilastoissa transnationaalisiksi avioliitoiksi laskettu kaikki
avioliitot, joissa puoliso asuu Suomen ulkopuolella. Onkin mahdollista, ettd joissain
tapauksissa ulkomailla asuva puoliso ei olisikaan kurdi, vaan edustaisi jotain muuta
kansallisuutta. Luvussa 4 esittelemieni tilastojen sekd laadullisen aineistoni valossa
voidaan kuitenkin suurella varmuudella olettaa, ettd valtaosassa tapauksista kyseessa
onylirajainen eikd monikulttuurinen tai kahden kulttuurin avioliitto. Tarkastelemalla
myos tilastoja avioliitossa eldvien kurdinkielisten ja heiddn puolisoidensa didinkieltd,
voidaan saada varsin hyva arvio siitd, kuinka yleisid monikulttuuriset avioliitot ovat.

Kaytannossa edelld esille tuodut seikat tarkoittavat sitd, ettd ylirajaisia avioliittoja
solmitaan kurdinkielisen viestén keskuudessa enemmaén kuin mitd nykyisilla tilas-
tointimenetelmilld on mahdollista tavoittaa siitikin huolimatta, ettd joukossa olisi
joitakin kansainvalisia avioliittoja. Tilastot siis auttavat arvioimaan ylirajaisten avio-
liittojen osuutta, mutta absoluuttiseen tarkkuuteen ne eivét ylla.

3.5. Eettisia kysymyksia maahanmuuttotutkimuksessa

Eettiset kysymykset liittyvit aina niin tutkimuskohteen ja menetelmin valintaan,
aineiston hankintaan, tieteellisen tiedon luotettavuuteen, tutkittavien kohteluun ja

8 Perhesuhteiden ja siviilisiddyn tilastointiin liittyy kédytdnt6jd, joiden olemassaolosta on
hyvé olla tietoinen tilastoja tulkitessa. Mikéli henkil61td puuttuu tieto siviilisdddystd, se paa-
telladn rekisteriaineistoon. Tyypillisesti henkilot, joilta tdmaé tieto puuttuu, ovat ulkomaan
kansalaisia. Henkilo pdatellddn naimattomaksi, jos hdnelld ei ole alaikaisid lapsia. Henkilo
tulkitaan eronneeksi silloin, kun hédnelld on alaikdisia lapsia. My0s avoliittojen tilastointiin
liittyy huomattavia epatarkkuuksia. Avoliittoa ei tunnisteta juridisesti siviilisdddyksi luet-
tavaksi perhesuhteeksi. Perhetilastoissa avoparit koostetaan eli pddtellddn eri sukupuolta
olevista yhdessd asuvista henkildistd. Siten perhetilasto kokoaa perheiksi sellaisetkin yh-
dessd asuvat ihmiset, joilla ei rekisterissd ndy suhdetta puolisoon tai lapsiin. Henkilot, joil-
le on paitelty siviilisiddyksi naimaton, voivat padtyd perhetilastossa joko avopareiksi tai
perhevdeston ulkopuolella oleviksi. (Alastalo ym. 2016, 68—69; Homanen & Alastalo 2018, 83,
91-92)
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kohtaamiseen, anonymisointiin, tutkimustulosten esittdmisen tapaan, tutkimustu-
losten vaikutuksiin kuin tiedeyhteison sisdisiin toimintaperiaatteisiinkin (ks. esim.
Kuula 2006a; Tutkimuseettinen neuvottelukunta (TENK) 2019). Nama eettisyyden ele-
mentit 1dpdisevit koko tutkimusprosessin ja olen pyrkinyt kiinnittdmaan erityista
huomiota hyviin tutkimuseettisiin kdytanteisiin ja etenkin tutkittavien informointiin,
kaikenlaisen haitan minimointiin ja henkilotietojen salaamiseen ldpi tutkimuksente-
on. Seuraavassa keskityn kisittelem&ddn niitd tutkimusetiikan osa-alueita, joita en ole
aiemmin tuonut esille tdssa luvussa, ja jotka nden tutkimusaiheeni kannalta vaativan
erityista eettistd tiedostamista ja herkkyyttd, ja joihin olen pyrkinyt I6ytamaan eetti-
sesti mahdollisimman Kestédvid ratkaisuja.

Sinikka Vakimo (2010) on tarkastellut tutkimusetiikkaa erityisesti kulttuurintutki-
muksen kentilla. Hinen mukaansa antropologis-etnografisessa tutkimusetiikassa ovat
painottuneet "pohdinnatvaltasuhteista ja siitd, kenelld on oikeus méaaritella tutkittavat
jatietty ryhma tutkimuskohteekseen ja milld ehdoin tutkija voi suostutella tutkittavat
osallistumaan tutkijan ennalta maarittimaan tutkimusasetelmaan” (Vakimo 2010, 99;
my6s Hinninen 2008). Valtasuhteisiin ja vallankdytt6on tutkimuksessa liittyy erotta-
mattomasti myos kysymys siitd, miten tutkija kuvaa tutkimukseen osallistuneet seka
heiddn viiteryhmaéansa. Huomion kiinnittdminen valtasuhteisiin on erityisen tdrkeda
silloin, kun kyseessi on yhteiskunnassa marginaalisessa asemassa oleva ryhma ja kun
tutkija itse kuuluu valtaviestoon. Tutkittavalla ryhmalla ei useinkaan ole samanlaisia
vallankdyton valineitd hallussaan kuin tutkijalla ja ryhmén mahdollisuudet vaikuttaa
julkisuudessa ja eri medioissa siitd esitettyyn kuvaan ovat rajalliset. Vaikka tutkija ei
itse mieltdisi tutkimustaan poliittiseksi tai poliittisesti kantaaottavaksi, on tutkimuk-
sen teko aina myos poliittista. Tutkimuksessa tuotetaan tietynlaista kuvaa tutkitta-
vista ja samalla saatetaan vaikuttaa, ei ainoastaan tutkittavien, vaan laajemmin koko
kohderyhméin asemaan yhteiskunnassa. (Vakimo 2010; ks. myds Martikainen 2009;
Honkatukia ym. 2006.)

Line Alice Ytrehus (2007) kritisoi tiettyjd etnografisen kuvailun ja tutkittavien esit-
tdmisen itsestddn selvini pidettyjd konventioita, jotka voivat itse asiassa yllapitaad kult-
tuurideterministisii, toiseuttavia ja stereotypisoivia kisityksia "vieraasta’, esimerkiksi
tietystd vihemmist6-tai maahanmuuttajaryhmaésti, vaikka tima ei olisikaan ollut tutki-
jan tarkoituksena. Ndihin konventioihin kuuluu muun muassa se, ettd etnografi kuvaa
tutkittaviaan pysdhtyneestid nykyhetkesta kdsin (engl. ethnographical "now”),jolloin hin
pyrkii tuomaan tutkittavat lukijan lahelld, mutta jolloin ndkyviin eivat valttimatta tule
muutokset,joita esimerkiksi kulttuurisissa ja sosiaalisissa kdytdnnoissd on tapahtunut
eivitki liioin niiden kytkennéat laajempaan sosio-poliittis-historialliseen kontekstiin.
(Ytrehus 2007,156—157.) Nahdikseni Ytrehusin kritiikki kohdistuu siihen, ettd etnogra-
finen kuvailu tutkimuksen esittimisen muotona nayttaytyy helposti ongelmattomana
siitd huolimatta, ettd antropologisen ja kulttuurintutkimuksen tieteenaloilla on kdyty
pitkddn kriittistd keskustelua aiheesta (ks. esim. Clifford & Marcus 1986; Abu-Lughod
1993). Perinteistd antropologiaa on kritisoitu muun muassa siitd, ettd etnografisissa
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kuvauksissa "vieraasta” on piirtynyt kuva ajattelu- ja toimintatavoiltaan yhtendisena
jasuhteellisen staattisena ryhmaéna. Tutkittavat on myo6s helposti esitetty kulttuurinsa
ja perinteidensd hallitsemina ja ohjaamina. (Ytrehus 2007, 156—157; ks. my6s Mohanty
1984.) Tall6in tutkittavat ndyttaytyvat kulttuurideterministisessd valossa vain kulttuu-
rinsa kantajina, eiviatkd sen aktiivisina rakentajina ja muokkaajina (Ytrehus 2007, 157—
159). Tosin ndmai tutkimuskohteen esittimisen tapaan liittyvat ongelmat eivit ole vain
etnografisen tutkimuksen teon haaste, vaan vield varmemmin sisdisesti ristiriitaisia
nakemyksia haivyttavit tilastoihin tai kyselyaineistoihin perustuvat tutkimukset. On
kuitenkin eettisesti arveluttavaa, jos esimerkiksi sosiaalisia ongelmia ja niiden syita
selitetddn pelkdstddn kulttuurilla. Lipsahtaminen kulttuurideterministiseen tapaan
kirjoittaa tutkittavista ja heididn viiteryhmaéstddn on olemassa oleva riski, joka vaatii
edelleen jatkuvaa tiedostamista, vaikka etnografisen kuvailun ja kirjoittamisen tavat
ovatkin kehittyneet ja tutkimuksen eettisiin haasteisiin kiinnitetidn nykyisin paljon
huomiota niin maahanmuuttotutkimuksen kuin kulttuurin tutkimuksen kentilla.
Néaenkin, ettd tutkijan valtaan kuuluu vastuu ja velvollisuus tuoda esiin sosiaalisten
suhteiden ja toiminnan moninaisuus sellaisena kuin se tutkimusaineiston perusteella
nayttaytyy ristiriitaisuuksineen. Omassa tutkimuksessani olen pyrkinyt niilld keinoin
murtamaan yhtendisyyden ja staattisuuden vaikutelmaa ja tuomaan nakyviksi myos
toimijuutta, vastarintaa seki toisinajattelemisen-ja toimimisen tapojaja niiden tilan-
nesidonnaisuutta. Mikddn yksiselitteinen ratkaisukeino timékaan ei ole, vaan vaatii
tutkijalta sensitiivisyyttd ldpi tutkimuksen palata tarkastelemaan sitd, millaisen kuvan
tutkimuksessaan haastateltavista esittda.

Tutkimuksen valtakysymykset kietoutuvat erottamattomasti eettisiin vaatimuksiin
tutkittavien ja heidan ihmisarvonsa kunnioittamisesta, miké ilmenee pyrkimyksena
olla tuottamatta haittaa tutkittaville ja heidin kohderyhmalleen sekd turvata lisdk-
si tutkittavien itsemddrddmisoikeus ja yksityisyys (esim. Kuula 2006a; Kuula 2006b).
Namai tutkimuseettiset ndkemykset palautuvat suoraan Suomen lakiin (Fingerroos &
Oikari 2019). Kdaytinnontasolla itsemddriadmisoikeus tarkoittaa sitd, ettd ihmiselld on
mahdollisuus padattids, osallistuuko hin tutkimukseen, ja ettd hdnelld on riittavasti
tietoa, jotta hdn voi tehda timéan pdatdksen informoidusti. Euroopan Unionin (EU:n)
tietosuojadirektiivin seurauksena sekd Tutkimuseettinen neuvottelukunta (TENK)
ettd Jyvaskyldn yliopisto korostavat timan informaatiovelvollisuuden ja tutkittaville
aiheutuvan haitan minimointia. Henkil6tietojen suojeleminen on niin ikddn ase-
tuksessa keskeistd. (Ks. Tutkimuseettinen neuvottelukunta (TENK) 2019; Jyvaskyldn
yliopisto 2019.) Olen kertonut tutkimusaiheestani mahdollisimman avoimesti ja sel-
kokielisesti haastatteluja sopiessani, ja haastateltaviksi kysytyilld on ollut heidan niin
halutessaan mahdollisuus saada etukidteen ndhtivikseen haastattelukysymykset (ks.
Liite 4: Teemahaastattelurunko). Timéan jdlkeen he ovat voineet paattdd, haluavatko
osallistua tutkimukseen. Itse haastattelutilanteissa olen lisdksi jakanut lyhyen A4-
pituisen kirjallisen esittelyn tutkimusaiheestani ja suullisesti kertonut vield samat
asiat (ks. Liite 2: Haastattelupyynto 1). Olen my0s kertonut, miten pyrin tutkimukses-
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sanisuojaamaan haastatellun henkil6tietoja kiyttdmalld peitenimid ja hdivyttimalla
henkil6llisyyttid paljastavia yksityiskohtia, haastatellun oikeuksista olla kertomatta
asioita, joita hidn ei halua kertoa ja painottamalla haastattelun vapaaehtoisuutta ja
mahdollisuutta vetdytya tutkimuksesta missd tahansa vaiheessa. Olen lisdksi tuonut
ilmi haastatellun mahdollisuuden lukea halutessaan tekstejani. Olen pyrkinyt kun-
nioittamaan haastateltavien yksityisyyttd my0s niin, ettd arkaluontoisista aiheista,
kuten vikivaltakokemuksista tai seksuaalisuudesta olemme keskustelleet vain silloin,
kun haastateltu on itse nostanut aiheen esille tai kokenut sen kertomisen arvoiseksi.
Olemme myo0s kirjoittaneet haastattelun arkistointi- ja kdyttosopimuksen (ks. Liite 5)
ainavasta haastattelun jalkeen, jolloin haastatellulla on ollut mahdollisuus reflektoida
kertomiensa tietojen arkaluontoisuutta ja valita, haluaako hdn antaa haastattelunsa
arkistoitavaksija missi muodossa (nauhatallenteena vailitteroituna tekstitiedostona,
josta tunnistetietoja on hiivytetty ja poistettu).

Niisti toimista huolimatta tutkijan voi olla vaikeampi varmistaa sitd, kuinka sel-
kedan kuvan tutkimuksesta han on tutkittaville loppujen lopuksi antanut, ja kuinka
tietoisia ndma tosiasiassa ovat siitd, mihin he haastatteluun lupautuessaan suostu-
vat ja mihin heiddn antamiaan tietoja tullaan kiyttimadin (my6s Hytonen & Salenius
2017, 85). Tamai ei ole aina selvai tutkijalle itselleenkddn tutkimuksen alkuvaiheessa.
Laadulliselle tutkimukselle on ominaista, etti tutkimusprosessin kulkua on etukédteen
hankala tdysin ennakoida. (Ks. my6s Hinninen 2008, 125.)

Alun perin tarkoituksenani oli arkistoida haastattelut Siirtolaisuusinstituutin
arkistoon Turkuun. TAstd olen haastateltavia my0s informoinut ja saanut heiltd arkis-
tointiin kirjallisen suostumuksen. Tutkimusta suunnitellessani tarkoitukseni ei ollut
keratd arkaluonteista tietoa eikd tutkimukselle ollut tarpeen jarjestda eettistd ennak-
koarviointia. Kdytdnnossd suuri osa haastatteluista sisdlsi paljon arkaluonteiseksi
luokiteltavaa, erityisid henkilotietoryhmid koskevaa tietoa, kuten uskontoon, seksu-
aalisuuden kontrollointiin, syrjinnén ja rasismin kokemuksiin, vikivaltakokemuksiin
seki perhe-ja sukulaisuussuhteisiin liittyvdd henkilokohtaista tietoa. TAstd syystd olen
paattidnyt arkistoinnin sijasta tuhota haastatteluaineistot seki kenttimuistiinpanot
kaksi kuukautta sen jalkeen, kun tutkimukseni on viitostilaisuudessa hyviksytty. (Ks.
myos Fingerroos 2017.)

Vaatimus yksityisyyden suojaamisesta tarkoittaa vaatimusta turvata, ettei haasta-
teltu ole identifioitavissa ja tunnistettavissa tutkimustekstisti. Varsinkin elamékerralli-
seen, narratiiviseen tai etnografiseen aineistoon nojaavaa, runsaisiin aineistositaattei-
hin pohjaavaa tutkimusta tehtdessi kysymys henkil6tietojen salaamisesta ei ole yksin-
kertainen. Etnografisessa ja narratiivisessa tutkimuksessa, jossa henkil6ita kdsitelldan
henkilokohtaiseen kontekstiinsa liitettyind, haastateltu voi piirtyd tunnistettavana siita
huolimatta, ettd yksityiskohtia on muunneltu tai hdivytetty (my0s Hinninen 2008).
Kuten Vilma Hianninen (2008, 133—134) kiteyttdd: "Anonymiteetin tavoittelussa tutki-
ja joutuu tasapainoilemaan kahden tavoitteen vililla: tunnistamattomuuden tavoite
kannustaa hdivyttdmadn yksilollisid ominaispiirteitd ja muuttelemaan tunnistamisen

- 97 —



mahdollistavia yksityiskohtia, kun taas empiirinen autenttisuus ja vakuuttavuus vaa-
tisivat uskollisuutta aineistolle.” Erityistd haastavuutta yksityisyyden suojaukseen tuo
lisdksi se, jos kyseessd on suhteellisen pieni kohderyhmai ja haastateltuja suhteellisen
vahin. Tunnistamista helpottavien yksityiskohtien hiivyttdmisessa tutkija joutuu
tekemadidn kompromisseja, silld kaiken tunnistettavuuden havittdminen tarkoittaisi
kédytdnnossd aineiston turmelemista tutkimuksellisesti arvottomaksi (Kuula 2006b, 133).

Olen pyrkinyt parhaan taitoni mukaan suojaamaan kaikkien haastateltavien ja
heidan ldhipiiriensd henkilotiedot ja yksityisyyden. Kaytan haastattelemistani henki-
16istd peitenimia® siitd syystd, ettd olen kokenut haastateltavien jaavan etdisemmiksi,
josheiddt naamioidaan esimerkiksi jonkin numerokoodin taakse tai heidit esitellddn
vain "erddnd” miehena tai naisena. Lisdksi olen poistanut tai muunnellut henkilén ja
hinen ldhipiirinsa tunnistamisen mahdollistavia epdsuoria tunnistetietoja ja muita
yksityiskohtia aineistositaateista ja etnografisista kuvailevista tekstiotteista, kuten
asuinpaikkojen ja -alueiden, tyopaikkojen ja oppilaitosten nimii tai ammattinimik-
keita. Lisdksi olen kidyttanyt likim&arid idn ilmaisemisessa seka valttdnyt vuosilukujen
esiintuontia, kuten haastateltavan Suomeen tulon tai avioitumisen tarkkaa ajankohtaa.
Mikéli aihepiiri, josta olemme keskustelleet, on hyvin arkaluontoinen tai aineistositaa-
tissa tulee muuten esille asioita, joita eivoida haivyttda tulkinnallisista syistd tdysin ja
joista haastateltava voitaisiin tunnistaa (esim. uskonto tai perhetilanne), olen jattanyt
pseudonyymin kokonaan pois esitellessdni aineisto-otetta tai kuvatessani haastatellun
tilannetta. Olenkin joutunut tasapainoilemaan jatkuvasti sen seikan kanssa, mita pal-
jastan yksittdisestd haastateltavasta ja mitd jitin kertomatta. (Ks. myos Fingerroos 2017.)
Joissain tapauksissa kertomatta jittiminen on saattanut vaikeuttaa esimerkiksi sitd,
miten osoitan lukijalle pdatyneeni tiettyyn tulkintaan, kun en ole voinut tuoda esille
tiettyjd taustalla olevia tekijoitd haastatellun tilanteesta, jotka kuitenkin itse tiedan.
Jonkin verran ndissi tilanteissa on auttanut se, ettd osa haastateltavista on lukenut
kirjoittamiani tekstejd. Ndin ollen he ovat voineet itse arvioida sitd, olenko paljastanut
liikaa heiddn eldmé&stdin ja minkd verran heiddn lahipiirinsa esimerkiksi tietdd heidin
tilanteestaan. Kaikkien haastateltavien kanssa tima ei ole kuitenkaan ollut mahdol-
lista siitd syystd, ettd osaan yhteydenpito on ollut hankalaa ja katkennut esimerkiksi
siksi, ettd haastateltavan puhelinnumero ja sihkopostiosoite on vaihtunut ja hdnen
uusi puhelinnumeronsa ei ole ollut numeropalvelun kautta saavissa.

Olen myos lukenut vaitdskirjaa kokonaisuutena ja tarkastellut kaikkia niitd kohtia
yksittdisestd haastatellusta ja sitd, kuinka paljon henkildstd ja timéin taustoista olen
tullutloppujen lopuksi paljastaneeksi. Mikili on nayttanyt siltd, ettd tutkimuksessa yksit-
tdisestd haastateltavasta on paljastettuliikaa tunnistetietoja ja hinen elaiméntarinaan-
sa siind mdirin, ettd hdn on ollut tunnistettavissa, olen ndissi tapauksissa hdivyttdnyt
entisestddn tapaukseen liittyvid yksityiskohtia. Myos tutkimukseni ohjaajat ovat esitar-
kastusvaiheessa kiinnittdneet haastateltavien tunnistettavuuteen erityistd huomiota.

8 Useimmat haastatellut ovat itse pdattdneen oman peitenimensa.
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4. Kurdit, Kurdistan ja
kurdidiaspora

Luku Kurdit, Kurdistan ja kurdidiaspora toimii pddosin tutkimukseni taustoittavana lu-
kuna. Huomioimalla kurdikontekstin erityispiirteet on mahdollista tehdd nakyviksi
sitd, ettd ylirajaisessa avioitumisessa ei ole kyse pelkdstddn “kulttuurisesta” asiasta,
joka voidaan irrottaa muusta sosiaalisesta, historiallisesta ja yhteiskunnallisesta yh-
teydestddn. Avioliittokysymykset ja puolisovalinta voivat esimerkiksi saada erilaisia
painotuksia ja merkityssisilt6ji silloin, kun kyse on paddosin pakolaisuuden vuoksi
muuttamaan joutuneista ihmisista (Williams 2010, 141, 145, 154; ks. my0s Sidharthan
&van Hear 2012). Alaluku 4.1 avaa kurdien poliittis-historiallista kontekstia ja tuo na-
kyviin sen, miksi esimerkiksi etnisyydestd on muodostunut korostuneen keskeinen
tekija kurdien historiassa ja nykyisessa tilanteessa. Tilld on vaikutusta puolisovalin-
takysymyksiin. Tarkastelenkin etnisyyden korostumista ja yhteyttd ylirajaiseen avi-
oitumiseen ja puolisovalintaan liittyvissd kysymyksissd tarkemmin myohemmissa
luvuissa (esim. luku 5 ja 6).

Alaluku 4.2 taustoittaa kurdien maahanmuuttohistoriaa ja etenkin Suomessa asu-
van kurdinkielisen vieston erityispiirteitd. Sen lisdksi tarkastelen puolisovalintaa ja
ylirajaista avioitumista tilastollisella tasolla Suomessa asuvien kurdien keskuudessa.
Nama tilastolliset huomiot ovat itsessddn osa tutkimukseni varsinaisia tuloksia.

Ylirajaisessa avioitumisprosessissa valtiot ja viranomaiset eivat ole myoskaan
neutraaleja toimijoita. Luvussa 4.3 kdsittelen yleisemmalla tasolla Turkin, Irakin
ja Iranin valtioiden harjoittamaa avioliitto- ja perhelainsdddadntopolitiikkaa, silla
valtion virallinen lainsdddanto vaikuttavaa siihen, millaisia seikkoja ylirajaisissa
avioitumisjarjestelyissd on otettava huomioon. Ylirajaisessa avioitumistilanteessa
molemmat puolisot joutuvat huomioimaan sekd Suomen ettd lahtémaan avioliitto-
lainsdddannon, jotta avioliitto ylipddtdan tunnistetaan viralliseksi ja lainvoimaiseksi
kansallisissa ja kansainvalisissd konteksteissa. Avioliitto- ja perhelainsddadanto vai-
kuttaa myos yleisemmalla tasolla siihen, millaista avioliittoa pidetddn kulttuurisesti
ja sosiaalisesti sopivana ja hyviaksyttynd, eivitkd esimerkiksi kurdien avioitumis-
kaytannot ole tdysin irrallaan valtioiden sen hetkisestd virallisesta kannasta, vaikka
paikallisesti osa kidytdnnoistd voikin olla virallisen lainsddddannon kanssa ristiriitai-
sessa suhteessa. Avioliitto- ja perhelainsddddnnolld ohjataan ja vaikutetaan siihen,
miten avioliittokdytdnnot muotoutuvat ja muuttuvat paikallisella tasolla. Kurdien
ylirajaiset avioliitot, joita solmitaan Suomessa, eivit toteudukaan omassa irrallises-
sa todellisuudessaan, vaan ovat yhteydessid nykyisiin avioliittokdytdnteisiin niissa
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maissa, joista suurin osa kurdeista on Suomeen saapunut. Voidaankin sanoa, ettd
ylirajaiset avioliitot itsessddn ovat yksi nykyisistd avioitumistavoista nuorten aikuis-
ten keskuudessa niin Suomessa kuin Irakissa, Iranissa, Turkissa ja kurdidiasporassa
ympdri maailmaa. Siksi tarkastelen alaluvussa 4.3 myos sitd, mitd Irakissa, Iranissa
ja Turkissa asuvien kurdien avioliittokdytdnndoistd ja niiden muutoksesta tiedetdan
aiemman tutkimuksen perusteella.

Tutkimukseeni osallistuneet kurdit ovat kotoisin Irakista, Iranista ja Turkista.®®
Useimmart heisté tai heiddn vanhemmaistaan ovat eldneet alueella, joka on ollut pit-
kain kurdinkielisten asuttamaa ja jota timan vuoksi kutsutaan myos Kurdistaniksi.
Se kattaa noin 518 000 neli6kilometrin alan pddosin Turkin, Irakin, Iranin ja Syyrian
valtioiden alueella ulottuen pienemmaéssi mittakaavassa Liansi- ja Keski-Aasiaan.?’
Kurdistanin alueen méiritteleminen ja nimedminen on poliittisesti kiistanalainen
aihe, silld alue ei ole koskaan saanut virallista kansainvélisesti tunnustettua valtion
asemaa, mutta alueen nimittdminen Kurdistaniksi vakiintuijo 1500-luvulla (ks. esim.
Gunter 2011, 3; Alinia 2013, 14). Nykyisten Iranin, Turkin ja Irakin rajat perustuvat pit-
kalti vuonna 1639 tehtyyn sopimukseen, jossa Kurdistanin alue jaettiin Ottomaani-ja
Persian valtakunnan kesken. Kurdistan oli Armenian ohella kyseisten valtakuntien
taistelukenttind ensimmadiseen maailmansotaan asti. (Hassanpour & Mojab 2005,
215—216.) Ottomaanivaltakunnan kukistuttua alue jaettiin 1920-luvulla neljdan
kansallisvaltioon: Irakiin, Iraniin, Turkkiin ja Syyriaan. Kurdistan jakaantui ndiden
neljan valtion kesken. Alueen geopoliittinen historia kantaa mukanaan poliittista
kolonialistista painolastia muun muassa siksi, ettd valtioiden rajat vahvistettiin
lansimaiden, pddasiassa Iso-Britannian ja Ranskan toimesta ja jako huomioi varsin
heikosti alueen vihemmistoryhmia. (Yildiz 2007, 10—11; Alinia 2013, 14,17—18.) Tasta
syystd kurdien kielelliset, kulttuuriset ja uskonnolliset piirteet sekd sukulaisuus- ja
perhesuhteet eivit alueella noudata selvarajaisesti kansallisvaltioiden rajoja (esim.
vildiz 2007, 82).

Kurdistanin alueella asuvat tai alueelta diasporaan muuttaneet kdyttavatkin alu-
eesta esimerkiksi nimityksid Pohjois-Kurdistan (= Turkin Kurdistan), Eteld-Kurdistan
(= Irakin Kurdistan), Itd-Kurdistan (= Iranin Kurdistan), Linsi-Kurdistan (= Syyrian
Kurdistan) viitatessaan kotimaahansa tai -seutuunsa. Tilld kieli- ja etnopoliittisella
valinnalla he kyseenalaistavat my0s valtioiden suvereniteetin mééaritella valtion rajat.
Myo0s akateemisissa kurdeihin keskittyvissa tutkimuksissa on yleistynyt kdytdnto viitata

8 Téstd syystd keskityn tarkastelemaan kurdien tilannetta nédissé valtioissa.

87 Erilaisia karttoja kurdien asuttamista alueista ja Kurdistanin alueesta 16ytyy esim. Institut
Kurde de Paris:in (2019) nettisivuilta (https://www.institutkurde.org/en/kurdorama/map_
of kurdistan.php).
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kurdien asuttamaan alueeseen Kurdistanina ja siten tunnustaa kurdien olemassaolo
sekd etninen itsemdaritelma.

Kurdit muodostavat nykyisin neljanneksi suurimman etnisen ryhmaén arabien,
persialaisten ja turkkilaisten jalkeen Lihi-Iddssd. He ovat kuitenkin jddneet etnisesti
jakielellisesti vihemmistéryhmén asemaan kaikkien neljan valtion (Irak, Iran, Turkki,
Syyria) alueella. Kurdien méara perustuu arvioon, joka vaihtelee noin 25—35 miljoo-
nan vililld. Suurin osa kurdeista (n. 90 %) asuu Turkissa, Irakissa ja Iranissa siten, ettd
Turkissa kurdinkielisten maara on noin 12—15 miljoonaa. Sen lisidksi Syyriassa elda
noin miljoona kurdia, entisen Neuvostoliiton alueella arviolta noin 200 000 ja Lansi-
Euroopan kurdidiasporassa yli miljoona kurdia. Yli puolet eurooppalaisesta kurdidi-
asporasta on keskittynyt Saksaan. (Wahlbeck 1999, 39; Hassanpour & Mojab 2005, 214;
Yildiz 2007, 9; Gunter 2011, 2.)

Kurdit muodostavat taustoiltaan varsin monimuotoisen joukon. Kurdin kieli
kuuluu indo-iranilaisiin ja -eurooppalaisiin kieliin, ja siitd on erotettavissa useita
eri murteita (mm. kurmanji, sorani, zaza tai dimili ja hewrami tai gorani). PAdmur-
teita ovat kurmanji seki sorani. Kurmanjia puhutaan erityisesti Kaakkois-Turkissa ja
sorania Irakin Kurdistanissa sekd Iranissa. Kielelliset rajat eivit ole tdysin yhtenevit
maantieteellisten valtioiden rajojen kanssa. Murteet poikkeavat kieliopillisesti toi-
sistaan niin paljon, ettd eri murteita puhuvat eivit valttdmattd ymmarra toisiaan.
(Esim. Kreyenbroek 1992; Hassanpour 2012; Hassanpour ym. 2012; my&s van Bruinessen
1992a, 21—22; Koivunen & Nehri 2013, 42—45.) Lisdksi monet kurdit ovat vihintdin
kaksikielisid siten, ettd kurdin kielen lisdksi he puhuvat sen valtion virallista kieltd,
missd he ovat eldneet.

88 Tyypillisesti tutkimuksissa puhutaan Irakin Kurdistanista (joka on virallisesti my6s auto-
nominen alue Pohjois-Irakissa), kun taas Turkissa asuvien kurdien asuttamaan alueeseen
viitataan Kaakkois-Turkkina (ks. esim. Wahlbeck 1999, 7; Koivunen 2002; Alinia 2004; 2013;
Natali 2005; Khayati 2008, 48; Toivanen 2014). Yleinen kidytdntd on myos viitata kurdeihin
heiddn ldhtémaansa kautta (esim. kotoisin Turkista, Irakista, Iranista). Nimitykset ovat
jossain madrin arkaluontoisia ja poliittisesti latautuneita ja jotkin niistd voidaan kokea
loukkaaviksi, kuten esimerkiksi ilmaukset "Turkin kurdi” (Wahlbeck 1999, 7). Toisaalta kur-
dinuorten identiteettineuvotteluja tutkinut Mari Toivanen (2014, 62) havaitsi, ettd esimer-
kiksi Iranista kotoisin olevat haastatellut kayttivit itse itsestddn nimitystd "Iranin kurdi”.
Omassa tutkimuksessani en havainnut haastatelluillani yhdenmukaista tapaa, jolla he
olisivat halunneet ilmaista kytkostddn omaan kotimaahansa. Puolet haastatelluista puhui
kuitenkin Kurdistanista viitatessaan ldhtomaahansa tai -alueeseensa. Osa haastatelluista
oli puolestaan elinyt Kurdistaniksi miellettdvin alueen ulkopuolella koko ikdnsd, ja koki
vieraaksi Kurdistan-termin kdyttimisen puhuessaan omista taustoistaan. Kurdeja asuukin
huomattavia maaria myos Kurdistaniksi kdsitettavan alueen ulkopuolella, esimerkiksi puo-
let Turkissa asuvista kurdeista eldd perinteisen kurdien asuttaman alueen ulkopuolella (ks.
Ergil 2007, 267).
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Arvioiden mukaan kurdeista enemmistd, noin 75 prosenttia, on sunnimuslime-
ja, Shafi'i koulukuntaan kuuluvia ja noin 15 prosenttia shiiamuslimeja. Sen lisdksi
kurdeissa on juutalaisia, kristittyja sekd Alevi, Yesidi ja Ahl-e Haqq (Yarsani tai Kakai)
uskontoihin kuuluvia (van Bruinessen 1992a, 23—25; McDowall 1996, 10). Kurdien isla-
milaistuminen on alkanut arabien valloitettua alueita Persiasta ja Anatoliasta 600-lu-
vulla. Tall6in kurdivdestot integroitiin uskonnollisesti ja poliittisesti Islamilaisen
valtakunnan alaisuuteen. (Gunter 2011, 3.) Vaikka Islam on vaikuttanut merkittavasti
kurdiyhteiskuntiin, uskonto ei ole kuitenkaan ollut tirkein yhdistava nimittdja eika
kollektiivisen kurdi-identiteetin perusta niyta ensisijaisesti nykyisin olevan jaetussa
uskonnossa vaan pikemminkin etno-nationalistisissa tunteissa (Alinia 2013, 14; my6s
van Bruinessen 1992b, 46; ks. van Bruinessen 1999a). Aiempi kurdeja koskeva tutkimus
onkin osoittanut, ettd kurdi-identiteetin keskeisind rakennusaineina toimivat kurdin
kieli ja jaettu myytti ja kokemus yhteisestd alkuperésti ja kotimaasta, Kurdistanista.
Taman lisdksi vierauden, ulossulkemisen ja sorron mekanismit, joita kurdit ovat jou-
tuneet kohtaamaan ja joita he ovat vastustaneet my0s poliittisesti organisoitunein
keinoin, ovat olleet omiaan vahvistamaan kurdi-identiteettid ja ajatusta muista erot-
tuvana etnisend ryhmaéana. (Ks. esim. Kreyenbroek & Sperl 1992; McDowall 1996, 4—5; Vali
1998, 84; Toivanen 2014.)

4.1. Kurdien kokema etninen syrjinta seka kurdikysymys
Lahi-ldassa

Identiteettikysymykset ja toiveet omasta, itsendisestd valtiosta ovat dominoineet kur-
diyhteiskuntia ja niiden harjoittamaa politiikkaa. Irakin, Iranin ja Turkin valtioiden
vahemmistépolitiikkaa on leimannut vahva vihemmistdjen assimilointipyrkimys
valtaviestdon. Keinot ovat vaihdelleet voimakkaista kielellisistd, kulttuurisista, poliitti-
sistaja uskonnollisista assimilointistrategioista kansanmurhiin saakka. Kurdit alueen
muiden vihemmistoryhmien tapaan ovat joutuneet niiden kohteeksi. Kurdikysymyk-
seksion kutsuttu pitkddn jatkunutta etnistd ja etno-nationalistista konfliktia Lihi-Iddn
alueella kurdien ja Turkin, Irakin, Iranin ja Syyrian valtioiden valtaapitdvien tahojen
valilld. Kurdikysymyksessa on ollut pitkalti kyse siitd, ettd kurdit ovat tavoitelleet tasa-
vertaisia ihmisoikeuksia ja kurdi-identiteetin tunnustamista, mutta myos itsendistd
kurdivaltiota ja/tai-hallintoa alueelle. Kurdinationalismia pidetddnkin melko uutena
ilmidni, jonka synty paikantuu laajemmin juuri Lihi-iddn kansallisvaltioiden synty-
ajankohtaan, ja joka on noussut tarpeesta haastaa ja vastustaa dominoivien ryhmien
valtaa ja vallankaytt6d. (Esim. Vali 1998; Baser 2012.)

Etninen, kielellinen, poliittinen ja kulttuurinen syrjintd, jonka kohteeksi kurdit
ovatjoutuneet Turkissa, Irakissa, Iranissa ja Syyriassa, on aiheuttanut sosioekonomista
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marginalisointia ja marginalisoitumista, ja timéa on heijastunut laajemmin kurdiyh-
teis06n (esim. Ilkkaracan 2000).%° Sosioekonominen marginalisointi aiheuttaa muun
muassa koyhyyttd ja vaikuttaa koulutusmahdollisuuksiin, milld on puolestaan yhteys
korkeaan luku- ja kirjoitustaidottomuuteen ja matalaan koulutustasoon (ks. Alinia
2013, 32; my0s Entessar 2009, 14—15).°° Esimerkiksi pddosin kurdien asuttamat alueet
etenkin Iranissa (lantisessd osassa) ja Turkissa (Turkin kaakkoisosassa)®! ovat jadneet
kehittyméattomaksi talous-, ty6llisyys-, infrastruktuuri- ja koulutusrakenteiltaan ver-
rattuna lantiseen Turkkiin ja Iranin keskushallintoalueeseen (Ilkkaracan 2000; Yildiz &
Taysi 2007, 4; Entessar 2009, 48). Kaakkois-Turkissa koulutustaso on edelleen alhainen ja
luku- ja kirjoitustaidottomuus etenkin naisten keskuudessa korkea. Tyttdjen koulun-
kdynnin aste ja mahdollisuus kouluttautua on parantunut viime vuosina erityisesti
kaupungeissa. (Ks. Ilkkaracan 2000; Smits & Giindiiz-Hosgor 2003; Grabolle-Celiker 2013,
207—208; myos Ozkan Kerestecioglu 2007, 343.) Turkin kurdialueella Diyarbakirissa
vuonna 2004 tehdyssé selvityksessid kuitenkin naisista kolme viidestd (60 %) ei ollut
kaynyt lainkaan koulua (Ertem & Kochturk 2008). Irakissa koulunkdyntii ovat merkit-
tévisti puolestaan vaikeuttaneet alueella toistuneet pitkékestoiset aseelliset konfliktit,
sodat ja levottomuudet. Etenkin tyttdjen koulunkayntiin silld on ollut epdedullinen
vaikutus. (Begikhani ym. 2010, 27.) Irakin terveysselvityksen mukaan kaksi viidesta (43
%) irakilaisnaisesta ja joka viides (20 %) mies oli lukutaidoton 2000-luvun alkupuolella
(Iraqi Family Health Survey 2006).

Lisdksikotimaan ja kurdiyhteisén puolustaminen ulkopuolisia uhkia, kuten Turkin,
Irakin ja Iranin valtioiden harjoittamia sortoa ja julmuuksia vastaan, on ollut pitkdan
kurdeille kansallinen ja moraalinen velvollisuus. Siitd huolimatta, ettd naiset ovat toi-
mineet sisseind niin Turkissa, Irakissa kuin Iranissakin miesten rinnalla ja vaikka muu-
tamat naiset ovat olleet vaikutusvaltaisissa johtavissa valta-asemissa kurdien historian
aikana, kurdiyhteiskunnat ovat olleet koko historian ajan hyvin miesvaltaisia (ks. esim.
van Bruinessen 2001). Kurdinationalismissa on mieluummin keskitytty tukemaan val-
litsevaa sukupuolijirjestystd eikd nationalistisessa ajattelussa ole esiintynyt juurikaan
kiinnostusta naisten asemaan liittyviin kysymyksiin ja niiden parantamiseen. Kaikki

8 Kurdien tilanne Syyriassa ei ole ollut sen parempi kuin Turkissa, Irakissa tai Iranissa. Syyri-
assa monilta kurdeilta on esimerkiksi evitty oikeus Syyrian kansalaisuuteen. Vuoden 1962
laki 93 luokitteli noin 160 000 kurdia ulkomaalaisiksi, joilla ei ollut oikeutta omistaa maata,
ddnestda tai tyoskennelld valtion tyopaikoissa. Noin 75 000 kurdilla ei ole Syyriassa lainkaan
kansalaisoikeuksia. Vuonna 1992 Syyrian hallitus kielsi my6s kurdinkielisten etunimien
rekisteréinnin. Lisdksi kurdien kulttuurikeskukset, kirjakaupat ja muut kulttuuriset aktivi-
teetit tehtiin laittomiksi. (Gunter 2011, 135.)

% pahtémaiden olosuhteet ndkyvit my0s Suomessa asuvien kurditaustaisten maahanmuut-
tajien koulutustasossa siten, ettd huomattavan suurella osalla (59 %) koulutustaso on al-
hainen (joko ei koulutusta lainkaan tai korkein suoritettu koulutusaste peruskoulu (ks. Cas-
taneda ym. 2012, 53—55).

91 Nykyisin noin puolet Turkin kurdiviestostd asuu Kaakkois-Turkissa (Ergil 2007, 267).
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muut yhteiskunnalliset sosiaaliset ongelmat, jotka liittyvit esimerkiksi luokkaan (so-
siaaliturvajarjestelmén kehittdminen) ja sukupuoleen (tasa-arvokysymykset), ovatkin
jaaneet poliittisella kentalla toissijaisiksi kysymyksiksi etnisen sorron vastustamisen
ja kansallisen yhtendisyyden tielld, ja niiden toteuttaminen on siirretty kisiteltavaksi
myohempéin tulevaisuuteen. (Mojab 2001a, 8—9; 2001b, 87; 2004; van Bruinessen 2001;
Alinia 2004; 2013, 29; Begikhani 2005; Gunter 2011, 51.)

Turkin, Irakin ja Iranin valtioiden poliittiset toimenpiteet kurdivihemmistén
"turkkilaistamiseksi”, "arabialaistamiseksi” ja "persialaistamiseksi” ovat vaikuttaneet
mittavasti kurdiyhteiskuntiin ja johtaneet kurdien massamaahanmuuttoon Lihi-Idin
alueella sekd sen ulkopuolelle, ja vaikuttaneet maailmanlaajuisen kurdidiasporan syn-
tyyn ja muotoutumiseen. Konflikti on ollutja on yhi luonteeltaan vahvasti transnatio-
naalinen siten, ettd alueella eri valtioissa asuvilla kurdeilla ja kurdipuolueilla on ollut
yhteyksii toisiinsa. Lisdksi kurdidiaspora Euroopassa on ollut poliittisesti aktiivinen.
Diasporassa poliittinen toiminta on suuntautunut voimakkaasti kotimaanasioihin,
kurdikysymykseen ja kurdien oikeuksien tukemiseen ja ajamiseen Lihi-Iddssi. (Ks.
esim.van Bruinessen 1999b; Wahlbeck 1999; 2012; Alinia 2004; Khayati 2008; Eliassi 2010;
Kissau & Hunger 2010, 258; Baser 2012; Gunter 2011, 132; Toivanen 2014.)

Kurdien asema Turkissa

Turkissa kurdikysymys on ollut taipumusta ndhda turvallisuusuhkana kansalliselle
yhtendisyydelle 1920-luvulta ldhtien (ks. esim. Ergil 2007, 271; Gran 2007, 15; Insel 2007,
123; Kavilcim Forsman 2007, 304; Baser 2012, 54). Mustafa Kemal Atatiirkin noustua val-
taan Turkin valtion perustamisen jilkeen vuonna 1923, hin kdynnisti Turkin moderni-
sointi-ja sekularisointinudistukset, joiden tarkoituksena oli keskittida valta ja yhdistaa
Turkin kansa nationalistisen ideologian mukaisesti. Hin ei kuitenkaan tunnustanut
turkkilaisuuden lisiksi muita etnisid identiteettejd tai etnisyyden ilmauksia. Vihem-
mistoryhmaéksi tunnistettiin vain uskonnoltaan valtaviestostd, muslimeista, poikke-
avat. Kaikkia muslimeja taas pidettiin "turkkilaisina”. (Ergil 2007; Insel 2007; Tocci &
Kaliber 2008, 3; Ucarlar 2009, 119, 124.)

Turkin harjoittamaan kurdin kieleen kohdistuvaan politiikkaan on viitattu kielel-
lisend kansanmurhana; tahallisina ja systemaattisina kielen havittimispyrkimyksina
(Skutnabb-Kangas & Fernandes 2008; Fernandez 2012; Hassanpour ym. 2012). Kurdin
kielen kiayton kontrollointi ja tukahduttaminen on ollut yksi keskeisisti keinoista "turk-
kilaistaa” ja "sivistdd” kurdeja (Zeydanlioglu 2012, 102; ks. my0s Ucarlar 2009, 120, 125).
Esimerkiksi Turkissa kurdin kielen kaytt6, puhuttu tai kirjoitettu, oli pitkdan kiellettya
(ks. kielellisistd rajoituksista Giindiiz-Hosgor & Smits 2002, 418; Ozkan Kerestecioglu 2007,
342; Ucarlar 2009; Zeydanlioglu 2012, 102—103). Lisdksi kurdikulttuuriin kuuluvien piir-
teiden ilmaiseminen ja aktiviteettien jirjestiminen tehtiin laittomaksi jo vuonna 1924
(Natali 2005, 82—83). Erillisen kurdi-identiteetin olemassaolo kiellettiin ja kurdeihin
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alettiin viitata vuorilla asuvina turkkilaisina (engl. "Mountain Turks”). Asteittain my6s
kurdinkielisten sukunimien, kutsuma- ja paikannimien kaytto kiellettiin, mika johti
alkujaan kurdinkielisten nimien korvaamiseen turkkilaisilla nimilla. (Ergil 2007, 270;
Zeydanlhioglu 2012, 103,112))

Kurdien nationalistinen liikehdintd on ollut vdahéistd vield ennen 1980-lukua ja
Turkin valtio on tukahduttanut kapinayritykset tehokkaasti voimakeinoin. Turkissa
vuonna 1978 perustettu nationalistinen Kurdistanin tyovdaenpuolue (PKK) on kuiten-
kin vaatinut aika ajoin itsendisyytta seka kulttuurisia ja poliittisia oikeuksia kurdeille
myo0s radikaalein toimin. Se on kdynyt muun muassa aseellista taistelua Turkin armei-
jaa vastaan. Turkin valtio on pitdnyt ja pitdd edelleen PKK:ta terroristijarjestona. (Ks.
esim. Baser 2012, 54, 58—61.)

Turkin valtion ja PKK:n vilisistid yhteenotoista suurin osa on tapahtunut 1990-lu-
vulla, jossa molemmat osapuolet ovat kohdistaneet iskujaan myos siviiliviestoon.
Arvioiden mukaan Turkin valtion ja PKK:n vilisessé sisdllissodassa on kuollut kaiken
kaikkiaan 30 000—50 000 ihmistd, suurin osa kurdeja. Lisdksi konfliktit ovat johtaneet
kurdien massiiviseen maastamuuttoon, maan sisdiseen muuttoliikkeeseen seka kur-
dien pakkosiirtoihin kurdikylista turkinkielisille 1dntisille alueille. Turkin armeija on
muun muassa militarisoinut kurdien asuttamia alueita ja polttanut systemaattisesti
yli 3000 kurdikyldd Kaakkois-Turkissa. Turkin valtion toimenpiteet ovat siten aiheut-
taneet noin 3-4 miljoonan kurdin pakotetun muuton kotiseudultaan. (Human Rights
Watch 1991; Baser 2012, 60; Zeydanlioglu 2012, 108.)

Vasta 2000-luvulla Turkki on alkanut toimeenpanna vihemmistdjen ihmisoikeuk-
sia kohentavia lakeja, ldhinnd Euroopan Unionin (EU) sille asettamien vaatimusten
vuoksi (ks. Kivilcim Forsman 2007, 303—309). Vuonna 2004 Turkin parlamentti esimer-
kiksi hyviksyi lain, joka salli kurdinkieliset televisio- ja radioldhetykset, tosin hyvin
rajoitetusti (Zeydanlioglu 2012,116). Vaikka kurdin kielen julkinen kaytto laillistettiin
jovuonna 1991, kurdin kielen puhumista poliittisessa kontekstissa voidaan edelleen
pitdd erittdin kiistanalaisena. Kurdin puhuminen julkisesti politiikan kentdlld on
johtanutlukuisten kurdipoliitikkojen ja aktivistien pidattdmisiin. Ylipddtdan Turkin
valtion harjoittaman politiikan kritisoiminen on tehty lainsidddnnoén keinoin lain-
vastaiseksi. Laissa terrorismi ja propagandan levitys on mairitelty niin laveasti, ettd
lahes kaikki kurdin kielen ja kulttuurin tukemiseen ja edistimiseen liittyvit toimet
on mahdollista tulkita terrorismiksi tai Turkin valtion vastaiseksi propagandaksi.
(Zeydanlioglu 2012,107,112.)

Vviime vuosien kehityksen suunta kohti presidentti Recep Tayyip Erdoganin yksin-
valtiutta ei lupaa hyvii sananvapaus-ja ihmisoikeuksien kehitykselle ja vihemmisto-
ryhmien asemalle Turkissa. Erdogan on esimerkiksi pyrkinyt ottamaan oikeuslaitoksen
haltuunsa maaraamalla pidatettdvaksi tuhansia tuomareita ja syyttdjia vallankaap-
pausyritykseen vedoten (ks. esim. Human Rights Watch 2017). Turkin ja PKK:n valit ovat
my0s viimeisten vuosien aikana jilleen kiristyneet vuosien 2013—2015 aselevon jalkeen.
Turkin armeija on kohdistanut kurdisiviileihin laajamittaisia vikivaltaisia iskuja
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Kaakkois-Turkissa aselevon paatyttyd. (Human Rights Watch 2017.) Turkin toiminnan
taustalla on ollut muun muassa pelko kurdien itsendistymispyrkimysten vahvistu-
misesta islamistisen terroristijarjesto ISIS:n/IS:n pahoin horjuttamassa Liahi-Iddssa.

Irak ja Irakin Kurdistan

Ensimmaisen maailmansodan aikaan Syyria ja Irak irrotettiin Ottomaanivaltakunnasta
Britannian ja Ranskan sotavoimin (McDowall 1996, 13). Britannian ja Ranskan hallitus
jakoivat ottomaanialueet keskenddn,ja Britannia sai mandaatin Irakin valtioon vuonna
1920. Vuoden 1921 tilapdisessd Irakin perustuslaissa méériteltiin Irakin valtion koos-
tuvan kahdesta etnisestd ryhmaésté, arabeista ja kurdeista. Myos kurdin kielen asema
madriteltiin tasavertaiseksi arabian kielen kanssa. Britit yrittiviat yhdistda Irakin val-
tion alueella asuvia eri uskonnollisiin ja etnisiin yhteis6ihin kuuluvia viestoryhmia
rakentamalla Irakin kansallista identiteettid sekulaarien arvojen varaan. Kuitenkin
heiddn toimintansa pikemminkin vahvisti etnisid ja uskonnollisia rajalinjoja, silld se
suosi sunniarabeja, jotka saivat keskeisimmat valta-asemat uudessa Irakin valtiossa.
(Natali 2005, 27—28.)

Muodollisen Britannian hallituskauden padttymistd vuonna 1932 seurasi arabia-
laisen nationalismin nousu, etnisen arabi-identiteetin ja Irakin patriotismin edisti-
minen (Natali 2005, 34—36). 1950-luvulta ldhtien irakilainen identiteetti "arabisoitiin”.
Valtaapitdva eliitti otti projektikseen kurdialueiden "uudelleen etnistimisen’, jonka
seurauksena arabiviesttd asutettiin kurdialueille, jotka olivat strategisesti sijainnil-
taan merkittdvia, kuten Kirkukin kaupunki. Kyseinen kaupunki on yha tdlldkin hetkelld
yksi keskeinen jinnitteitd aiheuttava alue kurdien ja arabien vililld Irakissa erityisesti
runsaiden 6ljyesiintymiensa vuoksi. (Yildiz 2007,17.) Osana arabisointipolitiikkaa arabi-
miehid kannustettiin naimisiin kurdinaisten kanssa. Timan seurauksena kurdinaisia
myoOs raiskattiin, silld arabimiehen raiskaaman kurdinaisen arvo avioliittomarkki-
noilla oli heikko ja mahdollisuudet avioitua kurdimiehen kanssa olivat kiytdnnossa
olemattomat. (Al-Ali 2008, 414.)

Kurdeilla on Irakissa ollut enemmaén kulttuurisia oikeuksia kuin kurdeilla Iranissa
ja Turkissa. Irakissa valtion harjoittama kielipolitiikka ei ole ollut yhti assimiloivaa ja
ulossulkevaa kuin Turkissa. Irakissa kurdit ovat voineet paattda kielipolitiikastaan ja
kurdin kielen opetuksesta itsehallintoalueellaan vuodesta 1991 lihtien. Sitd aikaisem-
min kaikki opetus tapahtui arabian kielella. (Skutnabb-Kangas & Fernandes 2008, 50.)
Kurdit ovat kuitenkin kokeneet Irakin valtion olemassaolon aikana toistuvia sotia ja
aseellisia konflikteja, kansanmurhaa, kemikaalista sodankédyntid, joukkoteloituksia,
joukkokarkotuksia ja muita ihmisoikeusrikkomuksia laaja-alaisesti. Pohjois-Irakissa
sijaitseva Irakin Kurdistan on ollut sota-aluetta 1960-luvun alkuvuosista vuoteen 2003
asti (Mojab 2004,116). Ba"ath puolueen hallintokausi (1963—2003) on ollut tuhoisin Ira-
kin kurdeille. Hallintokauden aikana kurdit ovat kidyneet sissisotaa keskushallintoa
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vastaan useaan otteeseen (mm. 1961—1968, ja 1970-luvulla). Esimerkiksi 1970-luvulla
pommitukset ja laaja-alaiset sotilastoimet johtivat kymmenien tuhansien pakoon
kurdialueilta vuorille ja Iraniin. (van Bruinessen 1992b, 50—51; ks. my06s van Bruinessen
2002.) 1980-luvulla Irakin ja Iranin vdlinen sota (1980—1988) puolestaan teki alueesta
epavakaan. Irakin ja Iranin sodan paatyttyd Saddam Hussein kdynnisti 1988 Anfal ni-
melld tunnetun sotaretken, jonka tarkoituksena oli kukistaa kurdien nationalistinen
liikehdintd ja kurdisissit (peshmergat) ja systemaattisesti tuhota kurdit ja kurdien
asuttama Pohjois-Irak. Kurdeihin kohdistetut ilma- ja maahyokkiykset mukaan lukien
kemialliset ilmaiskut, tuhosivat kaikkiaan 3 000 kurdikylda ja tappoivat arvioiden mu-
kaan 150 000—180 000 ihmistd. Lisdksi noin 180 000 ihmistd katosi iskuissa. (Middle East
Watch 1993; McDowall 1996, 359; Yildiz 2007, 25.) Anfal -kampanjan seurauksena kurdien
vastarinta romahti ja suuri mdara kurdeja pakeni Iraniin ja Turkkiin (van Bruinessen
1992b, 51). Kurdien kansannousu (Intifada) vuonna 1991 paattyi myos tuhoisastija johti
niin ikddn mittavaan pakolaiskriisiin, jossa noin 1—1,5 miljoonaa kurdia jatti kotinsa
ja pakeni joko Turkkiin tai Iraniin (McDowall 1996, 372; Yildiz 2007, 34—36).

1990-luku ei ole sekddn ollut erityisen rauhanomainen siitd huolimatta, ettd kur-
deilla on ollut Pohjois-Irakissa enemman tai vihemméan autonominen itsehallintoalue
(Irakin Kurdistan) vuodesta 1991 ldhtien (Yildiz 2007). Vuosien 1994—1998 valistd aikajak-
soa kurdit kutsuvat veljesten viliseksi sodaksi, silld Kurdistanin itsehallintoalueen kaksi
suurintavoittajapuoluetta (KDP ja PUK)*? ajautuivat sisdllissotaan aiempien kiistojen ja
ristiriitojen vuoksi (Gran 2007, 18, 20; Yildiz 2007,48, 50). Irakin kurdien tilanne muuttui
merkittivasti parempaan Saddam Husseinin kukistuttua vuonna 2003 yhdysvaltajoh-
toisen hyokkiyksen seurauksena. Yhdysvaltojen miehityksen alla Irakin perustuslaki
uudistettiin vuonna 2005. Uudessa perustuslaissa kurdeille mydnnettiin oikeus auto-
nomiseen Kurdistanin alueeseen Pohjois-Irakissa Irakin liittovaltiossa. (Eliassi 2010.)
KDP ja PUK ovat pitdneet yhdessi valtaa vuodesta 2005, tosin niiden suhde on sdilynyt
jannitteisend myos 2000-luvulla (Gran 2007, 18; Alinia 2013, 21—22).

Autonomisen Irakin Kurdistanin taloudellinen kehitys on ollut vuodesta 2003 vii-
me vuosiin asti varsin vakaata. Infrastruktuuria on pystytty kehittdméain ja alue on
vetdnyt puoleensa kansainvalisia yrityksid ja liikketoimintaa. (Gran 2007,19—20, 23.) Alue
on pysynyt suhteellisen vakaana eri etnisten ja uskonnollisten ryhmien valilla toisin
kuin muualla Irakissa, jossa maa on ollut levottomuuksien vaivaama myo6s Saddam
Husseinin kukistumisen jalkeen (ks. Gunter 2011).

Irakin Kurdistanin diplomaattiset suhteet naapurivaltioihin ja Irakin liittovaltioon
ovat olleet kompleksiset. Esimerkiksi Irakin ja Turkin rajakonfliktit Turkin armeijan ja
Turkissa toimivan kurdipuolueen PKK:n valilld ovat olleet useita vuosia ongelmallinen
aihe niin Turkille kuin Irakin Kurdistanille. Turkille Irakin Kurdistanin autonomia on
nayttdytynyt uhkana, silld sen on pelidtty kannustavan ja inspiroivan Turkin kurdivies-
tOd taistelemaan itsendisen kurdivaltion puolesta Turkissa. Samaan aikaan kuitenkin

92 Kurdistanin demokraattinen puolue ja Isinmaallinen Kurdistanin liitto.
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Irakin Kurdistan ja Turkki ovat solmineet kauppasuhteita ja Kurdistanin aluetta on
kehitetty ulkomaisin, pddosin turkkilaisin investoinnein. (Gran 2007, 19.)

Irakin tilanne karjistyi uudelleen vuoden 2014 jalkeen ddri-islamistisen terroristijar-
jestd ISIS:n laajennettua iskunsa Syyriasta Irakiin. Irakin Kurdistan pystyi puolustamaan
omaa aluettaan eikd ISIS padssyt alueelle, mutta vakivalta, konfliktit ja kaaos levisivat
muualleIrakiin,jajohtivat maan sekasortoiseen tilaan. Irakin Kurdistan otti lyhyen ajan
sisdlld vastaan noin miljoona pakolaista niin Syyriasta (250 000) kuin Irakin muilta alueil-
ta paenneita (850 000), pddasiassa uskonnollisiin vihemmist6ihin kuuluvia ihmisia (Refu-
gees International 2014).ISIS:n aseman heikennyttyd merkittavasti Irakissa vuoden 2017
aikana, kurdien toiveet itsendisestd Kurdistanin valtiosta ovat nousseet jilleen pintaan.”

Iran ja kurdit

Kurdit ovat kolmanneksi suurin viestoryhma persialaisten ja azerien jalkeen Iranissa.
Iranin viestOstd noin 12—15 prosenttia on kurdeja. (Yildiz & Taysi 2007, 3, 5—6; my0s Gunter
2010, 35.) Kurdien asema ja heihin kohdistunut syrjinta Iranin valtaapitivien toimesta
sisdltad pitkalti samankaltaisia elementtejd kuin miti kurdit ovat kohdanneet Irakissa
ja Turkissa. Iranin perustamisen alkuvaiheessa 1900-luvun alkupuolella, jolloin Iranista
tehtiin osittain Britannian siirtomaa, Iranin poliittinen konteksti olivihemman vihem-
mist6ja suoranaisesti ulossulkevaa kuin Turkissa ja Irakissa. Keinot, joilla iranilaista
identiteettid muodostettiin, suosivat kuitenkin persiankielisid shii'a ryhmia ja antoivat
niille taloudellisesti ja poliittisesti keskeiset valta-asemat yhteiskunnassa. (Natali 2005,
125,130, 134, 138—139.) Iranin kurdit ovat oman valtion sijaan tavoitelleet ensisijaisesti
suurempaa alueellista autonomiaa ja oikeuksia kuin varsinaisesti itsendistymistd ja
irrottautumista Iranin valtiosta (Yildiz & Taysi 2007, 2, 3, 5—6; ks. my0s Gunter 2010, 35).>

Iranissa kurdit eivit ole olleet poliittisesti yhtd organisoituneita kuin esimerkiksi
Turkissa. Syind tihdn pidetddn sekulaarin kurdidlymystén puuttumista 1900-luvun
alun poliittiselta kentidltd sekd huomattavia heimo- ja klaanisuhteisiin pohjautuvia
ristiriitoja ja erimielisyyksid kurdien omissa riveissd, heiddn poliittisissa ideologiois-

9 Kurdit jarjestivat 25.9.2017 asiasta kansanddnestyksen Irakin Kurdistanissa, ja noin 92 pro-
senttia ddnestineistd kannatti ajatusta itsendisen Kurdistanin valtion perustamisesta. Ai-
nestyksen jalkeen Irakin Kurdistanin vilit Irakin keskushallintoon, Iraniin ja Turkkiin ovat
kiristyneet merkittavasti ja nostaneet levottomuuksia ja sotilastoimenpiteitd alueella. (Ks.
esim. The Guardian 2017a; NPR 2017; Rudaw 2017.)

% Hetkellisesti kurdeilla on tosin ollut Iranissa myods oma tasavalta, Mahabadin Kurditasaval-
ta (vuonna 1946), mutta se jdi elinidltddn lyhyeksi, kun vuotta myohemmin Iranin armeija
valtasi tasavallan, piditti ja teloitti sen johtajat (Entessar 2009, 23—30, 32). Vaikka kurdita-
savalta jdi Iranissa lyhytaikaiseksi, silld on ollut merkittdva vaikutus kurdinationalismiin
Iranissa, esimerkiksi kansallisen tietoisuuden ja kurdien Kkielellisiin oikeuksiin liittyvien
kysymysten herattdmisessa (Yildiz & Taysi 2007, 18; ks. my0s Vali 2011, 137).
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saan ja tavoitteissaan. Lisdksi kurdinationalismi on ollut kurdien kanssa samalla alu-
eella asuvia vihemmistoryhmid, kuten azereja kohtaan yhta ulossulkevaa kuin Iranin
harjoittama politiikka vihemmistoryhmiddn kohtaan. Kurdien ja azerien vilit ovat
olleet alueella konfliktien vaivaamat ja ajoittain varsin vihamieliset. (Esim. Entessar
2009, 20, 25, 28; Vali 2011, 6—7, 17; ks. my0s Yildiz & Taysi 2007, 11—12.)

Vuoden 1979 islamilainen vallankumous on vaikuttanut ja muuttanut vihemmis-
toryhmien asemaa vallankumousta seuranneina vuosikymmeniné Iranissa. Monet
kurdit asettuivat tukemaan vallankumousta, silld sen toivottiin tuovan rakenteellista
muutosta ja parantavan kurdien oikeuksia ja poliittista tilannetta. Iranin hallitsijan
Ayatollah Khomeinin ajama uskontojohtoinen politiikka osoittautui kuitenkin monille
pettymykseksi. Vaikka Iranin islamilainen tasavalta tunnusti kielellisen moninaisuu-
den olemassaolon Iranissa, Khomeini ei suostunut tunnustamaan muiden etnisten
ryhmien olemassaoloa, vaan pyrki rakentamaan Iranin yhtendisyyttd yhteisen muslimi-
identiteetin varaan. (Yildiz & Taysi 2007, 22—24; Entessar 2009, 34—35.)

Vallankumousta seuraavina vuosina Iranin hallitus osallistui verisiin taisteluihin
organisoituja poliittisia kurdiryhmid vastaan (Entessar 2009, 40, 49; ks. my0s Gunter
2010, 34). Lisdksi Irak-Iran sodan aikana (1980-88) sekd Iranin hallitus ettd Irakin armeija
pommittivat Iranin puolella olevia kurdikylid, miké johti lukuisiin kuolonuhreihin ja
kymmenientuhansien ihmisten pakoon alueelta (Yildiz 2007, 22—28; Yildiz & Taysi 2007,
26—27).Kurdinationalistien ja Iranin islamilaisen tasavallan suhde vaihteli kompromis-
sien ja vihamielisyyden valilla kuitenkin niin, ettd kurdi-identiteetin ilmaiseminen oli
rajoitetussa madrin sallittua. Mybhemmin reformistiliikkeen johtajana ja presidenttind
toiminut Mohammad Khatami (1997—2001),jota monet kurdit kannattivat, lupasi suurem-
paasosiaalista ja poliittista vapautta kaikille iranilaisille. Hin avasikin poliittista kenttda
kurdeille nimedmalli muutamia kurdeja merkittdviin valtiollisiin asemiin. Kdytdnnossa
lupaukset epdakohtiin puuttumisesta jaivat kuitenkin ponnettomiksi pddasiassa johtuen
Iranin valtion poliittisesta jarjestelmasta. (Yildiz & Taysi 2007, 28—29; Entessar 2009, 52.)

Vuoden 2004 eduskuntavaalien vaalien jalkeen konservatiivinen shiiajaosto vahvis-
tuija kurdinationalistien ja keskushallinnon vilit kiristyivéat jalleen (Natali 2005, 158).
Vuoden 2005 presidentin vaaleissa valittua uskonnolliselta linjaltaan konservatiivista
Mahmoud Ahmadinejadia on kritisoitu talouspolitiikastaan sekd ihmisoikeuksien
laiminlyonneistd. Hinen hallitsijakaudellaan (2005—2013) on raportoitu ihmisoike-
usrikkomuksista, muun muassa tydeldméan, koulutukseen sekd asumiseen liittyvasta
etnisestd ja uskonnollisesta syrjinnastd; kurdinkielisen opetuksen kieltdmisestd, mie-
livaltaisista vangitsemistapauksista ja kurdiaktivistien ja-nationalistien teloituksista
(Amnesty International 2008). Maan nykyistd presidenttid Hassan Rouhania (2013—) on
kuvailtu maltilliseksi, ja hin on kannattanut esimerkiksi yksilon-ja ilmaisunvapautta,
informaation vapaata saatavuutta sekd ihmisoikeuksia ja etenkin naisten oikeuksia.
Kédytannossa parannukset ihmisoikeuksiin ovat olleet vaatimattomia. Esimerkiksi te-
loitukset ja kidutukset eivit ole juurikaan vihentyneet Rouhanin presidenttikaudella.
(Esim. Amnesty International 2018.)
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4.2. Suomen kurdinkielinen vaest6 osana eurooppalaista
kurdidiasporaa

Keita he ovat?

Suomen kurdivdesto on osa laajaa kurdidiasporaa. Euroopan kurdidiasporan synty
paikantuu 1960-luvulle, silloin valinneeseen talouskasvun aikaan ja sen aiheuttamaan
lisidntyneeseen tyOvoimankysyntddn. Talloin kurdeja saapui huomattavassa maarin
Eurooppaan padsadntoisesti siirtotyoldisiksi Turkista. TyOperdinen muutto suuntautui
erityisesti Linsi-Eurooppaan, kuten Saksaan, Belgiaan, Hollantiin, Tanskaan, Iso-Britan-
niaan ja Ruotsiin (van Bruinessen 2000; Alinia 2004; Khayati 2008; Eliassi 2010). Toinen
kurdivaeston muotoutumiseen Euroopassa vaikuttanut tekiji on ollut vuosikymme-
nia jatkunut poliittinen epdvakaus Lahi-Id4ssi ja siitd seuranneet humanitaariset
syyt muuttoliikkeen suuntautumiseen muun muassa Eurooppaan (ks. Hassanpour &
Mojab 2005, 218; my6s luku 4.1).

Suomen kurdinkielisen viestén muuttosyyt painottuvat vahvasti humanitaari-
siin perusteisiin. Tiaman vuoksi kurdien Suomeen suuntautuva maahanmuutto osuu
historiallisesti mychdisempaédn ajankohtaan verrattuna useampiin Linsi-Euroopan
valtioihin. Se ajoittuu yhteen merkittdvdan taitekohtaan Suomen maahan-ja maasta-
muuttohistoriassa: 1980-luvulla Suomi siirtyi maahanmuuttajia lahettdvastd maasta
niitd vastaanottavaksi maaksi muun muassa entisestd Neuvostoliitosta lisidntyneen
(inkerinsuomalaisten) paluumuuton vuoksi. Titd ennen 1960-ja 1970-luvuilla huomat-
tava mdird suomalaisia muutti Ruotsiin ty0perdisin syin. 1990-luvun alusta lihtien
myos pakolaisten maara (esim. somalit, kurdit ja entisen Jugoslavian kansalaiset) alkoi
kasvaa Suomessa. (Soderling & Korkiasaari 1998.) Monet kurdiperheet ovatkin tulleet
Suomeen vuosittaisen pakolaiskiintion kautta UNHCR:n pakolaisleireiltd Turkista, Pa-
kistanista ja pohjoisesta Irakista (Al-tash) etenkin vield 1990-luvun puolella (Wahlbeck
1999, 83—84; 2005, 1004—1005; myods Wahlbeck 2012), myohemmin my6s turvapaikan-
haun sekd perheenyhdistimisen kautta.® Sen sijaan ty0perdisistd syistd muuttaneiden
kurdien osuus on ollut Suomessa viahdinen. Lisdksi eri [ihtomaista tulleiden kurdien
osuuksissa on merkittdvid painotuseroja Suomen ja monissa muissa Euroopan maissa
asuvien kurdien vililld. Arvioiden mukaan Euroopan kurdeista jopa 80 prosenttia olisi
kotoisin Turkista (ks. Institut Kurde de Paris 2016). Suomen kurdinkielinen vdestt on

% Kiintiopakolaisstatuksen saaneet pakolaiset eivit valttimaéttd ole ensisijaisesti pyrkineet
hakemaan turvapaikkaa juuri Suomesta. Heidin mahdollisuutensa vaikuttaa ylipdatdan
sithen, mikd Euroopan valtio heidit suostuu ottamaan vastaan, on hyvin rajallinen, silld
vastaanottava maa valitsee kiintiopakolaisstatuksella tulevat. Ndissa valinnoissa suositaan
perheitd humanitaaristen kriteerien vuoksi. (Ks. Maahanmuuttovirasto 2019f)
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kuitenkin pddosin kotoisin Irakin ja Iranin valtioiden alueelta. Vuonna 2010 Suomessa
asuvista kurdeista melkein puolet (46 %) oli syntynyt Irakissa, noin joka viides Iranissa
(22 %), joka viides Suomessa (18 %), joka kahdeksas (12 %) Turkissa, ja kaksi prosenttia
jossain muualla (Tilastokeskus 2013c). Ndistd syistd Suomen kurdinkielistd viestod
voidaankin pitdd monin tavoin poikkeuksellisena verrattuna useimpiin muihin Eu-
roopan maissa asuviin kurdeihin (Wahlbeck 2005).

Kurdinkieliset muodostavat kuudenneksi suurimman vieraskielisten ryhmaén
Suomessa. Vuonna 2000 Suomessa oli kurdinkielisid noin 3000 henked, kun vuoden
2017 lopussa kurdinkieltd puhuvia oli reilut 13 300 henkil6a (Tilastokeskus 2019).%
Reilussa viidessdtoista vuodessa kurdien méara on siis nelinkertaistunut. Kurdiviesto
on Suomessa lukumaaraltdan kuitenkin melko pieni verrattuna moniin muihin Lansi-
Euroopan valtioihin. Suurin osa Euroopan kurdiviestostd asuu Saksassa, jossa arvioiden
mukaan kurdiksi itsensi identifioivia olisi ldhes miljoona (ks. Institut Kurde de Paris
2016). Ruotsissakin kurdivdestén osuus on huomattavasti Suomen kurdividestéd suu-
rempi, arvioiden mukaan noin 60 000—70 000 henkil6a (Khayati & Dahlstedt 2014, 59).%

Alueellisesti kurdit ovat sijoittuneet Suomessa siten, etti reilu puolet heisti asuu
padkaupunkiseudulla (Uudenmaan maakunnassa), viidesosa Varsinais-Suomessa, ja
loput muissa maakunnissa. Yhteensi noin nelja viidestd maamme kurdinkielisesta
on keskittynyt suurempiin kasvukeskuksiin. (Ks. Tilastokeskus 2019.)

Kurdinkielinen videstd on sukupuolijakaumaltaan jonkin verran miesvoittoinen.
Vuonna 2017 kurdinkielisid naisia oli vajaat kaksiviidestd (39 %), ja miehid vastaavasti
kolmeviidestd (61 %). Suomen kurdiviest6d luonnehtii sukupuolistuneisuuden lisdksi
my6s nuoruus. Kurdinkielisistd alle 30-vuotiaita oli vuonna 2017 yli puolet (53 %), jois-
ta nuoria aikuisia (20—29-vuotiaita) oli joka viides (22 9%). (Tilastokeskus 2019.) Nuor-
ten aikuisten sukupolvi edustaa itseasiassa useampia eri maahanmuuttosukupolvia
siten, ettd osa heistd on syntynyt Suomessa, osa tullut lapsena tai nuorena Suomeen
ja osa saapunut aikuisidlld. Siten he eivat valttimatta jaa keskenddn samankaltaista
kokemusmaailmaa jo siksikin, ettd samaan ikdryhmaan kuuluvista kurdinkielisista
osa on asunut suurimman osan eldméistddn tai koko elaimédnsa Suomessa ja osa syn-
nyinmaassaan.

% Kaikkien itsensd kurdiksi identifioivien didinkieli ei valttimattd ole kurdi tai he eivat ole il-
moittaneet sitd didinkielekseen. Siten kurdien todellinen nykyinen maéra Suomessa lienee
jonkin verran korkeampi kuin mité tilastoista on suoraan padteltdvissa.

97 Ruotsissa, kuten useissa muissakin Euroopan maissa kurdien tarkkaa méadrda on vaikea sel-
vittdd kansallisten tilastointitapojen vuoksi (Wahlbeck 2005, 1005). Tistd syystd arviot mo-
nissa maissa ovat varsin karkeita, ja tekevat kurdeista ndkyméattoman ryhmaéan tilastoissa.
Suomi muodostaakin poikkeuksen, silld se tilastoi viestonsd myos didinkielen mukaan.
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Puolisovalinta tilastoissa

Tutkimukseni aloittamisen aikaan vuonna 2010 tdysi-ikaisistd kurdinkielisistd naisista
kaksi kolmesta ja miehistd kaksi viidestd oli naimisissa (Tilastokeskus 2012a; ks. Tau-
lukko 6). Avoliitossa eli kaiken kaikkiaan 6 prosenttia (Tilastokeskus 2013d; Hikkinen
2014; vrt. Castaneda ym. 2012). Puolisovalintaan liittyvat kysymykset koskettivat tut-
kimusta aloittaessani suurta joukkoa nuoria aikuisia kurdeja, silld alle 30-vuotiaista
taysi-ikdisistd kurdinaisista 1dhes puolet (45 %), ja miehista perdti nelja viidesta (79 %)
oli naimattomia. Naimattomien osuus tippui 30:nen ikdvuoden jalkeen: 30—39-vuoti-
aista naisista naimattomia oli endd 6 prosenttia, mutta saman ikdisistd miehistd joka
neljds (29 %) oli naimaton. (Tilastokeskus 2012a; my6s Hikkinen 2014.)

Taulukko 6. Suomessa asuvat taysi-ikaiset (18-65-vuotiaat) kurdinkieliset sukupuolen ja siviilisaadyn
mukaan 2010, %.

Siviilisaaty Miehet Naiset Yhteensa
Naimaton 48 22 39
Naimisissa 43 64 51
Eronnut 8 12 9
Leski 1 2 1
Yhteensa, % 100 100 100
N 3720 2005 5725

Lahde Tilastokeskus 2012a.

Todennikdisin selitys naimattomien miesten korkeaan osuuteen koko kurdiviestdssa
16ytynee sukupuolittuneista maahanmuuttosyistd ja muuttoidstd. Esimerkiksi monet
Irakista ja Iranista 1990-luvulla tulleet kurdit saapuivat tyypillisesti YK:n pakolaisjar-
jestd UNHCR:n kiintiopakolaisstatuksella perhekunnittain (Wahlbeck 1999, 84—85).
2000-luvulla Suomeen on tullut etenkin Irakista yksin matkustavia turvapaikanhakijoi-
ta, joista monet ovat nuoria naimattomia miehii. Suurin osa tdysi-ikdisista naimatto-
mista kurdeista oli my0s kotoisin Irakista. Esimerkiksi vuonna 2010 heiddn osuutensa
oli 72 prosenttia kaikista naimattomista kurdinkielisistd (Tilastokeskus 2013e).
Millaista kuvaa tilastot piirtdvat Suomen kurdinkielisen vieston puolisovalinnoista:
kenen kanssa avioitumista suositaan ja eroavatko sukupuolet toisistaan? Ndihin kysy-
myksiin vastatakseni tarkastelen naimisissa olevien joukkoa sekd heiddn puolisoidensa
didinkieltd ja syntyméamaata tarkemmin. Kayttdmistédni tilastoista ei ole kuitenkaan
paiteltidvissa toisen ja kolmannen sukupolven kurdinkielisten puolisovalintoja, silla
naimisissa olevat kurdinkieliset ovat kiytdnnossa kaikki maahanmuuttajia sanan var-
sinaisessa merkityksessd. Maahanmuuttajasukupolvella on nimittdin havaittu olevan
vaikutusta puolisovalintaan ja todennikdisyyteen avioitua ylirajaisesti ja endogami-
sesti. Niin sanottuun ensimmadiseen ja 1,5 sukupolveen kuuluvat henkilot avioituvat
todennikdisemmin sekd endogamisesti ettd myos ylirajaisesti kuin toiseen tai kolman-
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teen sukupolveen kuuluvat. (van Kerckem & van der Bracht 2013; Carol ym. 2014; ks. my0s
Celikaksoy ym. 2010.)% Esittdmissdni tilastoissa ovat mukana kaikki avioituneet, eivit
pelkdstidn ylirajaisen avioliiton solmineet henkilot. Ylirajaisia avioliittoja tarkastelen
my6hemmin vield erikseen.

Taulukko 7 havainnollistaa sukupuolten vilisid eroja puolisovalinnassa aviopuoli-
son didinkielen suhteen. Vuonna 2010 kurdinkielisistd miehistd ja naisista suurin osa
oli naimisissa kurdinkielisen puolison kanssa: naisista yli nelji viidestd, ja miehista
kaksi kolmesta oli siten avioitunut kielellisesti homogamisesti. Miesten puolisot olivat
kielellisiltd taustoiltaan kuitenkin heterogeenisempia kuin naisten, silld esimerkiksi
suomenkielisen kanssa avioituminen oli kurdimiesten keskuudessa todenndkdisem-
pad kuin kurdinaisen avioituminen suomalaisen miehen kanssa. Se, ettd kurdinainen
avioituu suomalaisen kanssa, ndyttaa tilastoissa edelleen hyvin marginaaliselta ilmi-
Olta.*”® (Ks. Taulukko 7.)

Taulukko 7. Naimisissa olevat 18-65-vuotiaat kurdinkieliset aviopuolison didinkielen ja sukupuolen
mukaan 2010, %.

Puolison didinkieli Miehet Naiset Yhteensa, %
kurdi 67 85 75
suomi 12 1 7
turkki 3 5

muu* 7 3 5
puoliso ulkomailla 1 6 9
Yhteensa, % 100 100 100

N 1604 1291 2 895

*Kohta muu sisaltad seuraavat didinkielet: albania, arabia, armenia, azeri, bosnia, englanti, kazakki, kiina, makedonia, persia, puola,
ruotsi, saksa, somali, tamili, turkmeeni, vietnam, viro, didinkieli tuntematon. Lahde: Tilastokeskus 2012b.

Syntymaivaltiokohtainen tarkastelu havainnollistaa eroja eri maista tulleiden kurdien
valilla. Taulukkoon 8 on koottu kurdimiesten ja heiddn puolisoidensa syntymaévaltio.

% Tutkimuksessa, jossa tarkasteltiin Euroopassa syntyneiden turkkilaisten avioitumiskdytan-
t0jd seitsemdssa eri Euroopan valtiossa (Alankomaat, Belgia, Itdvalta, Ranska, Ruotsi, Saksa
ja Sveitsi) kuitenkin havaittiin, ettd my0s toisen sukupolven turkkilaiset suosivat edelleen
avioliittoja (Saksaa lukuun ottamatta), joissa puoliso kuului ensimmaéiseen sukupolveen.
(Ks. Huschek ym. 2012; my0s Abdul-Rida & Baykara-Krumme 2016.)

% Monikulttuuriset parisuhteet nayttavit yleisemmiltd, kun tarkastellaan avoliittoja. Mies-
ten avoperheissd puoliso oli ldhes yhtd todenndkdisesti suomalainen (49 %) kuin johonkin
muuhun kansallisuuteen kuuluva. Naisten avoperheissda kumppani oli tyypillisesti kurdin-
kielinen (70%). (Tilastokeskus 2013d; vrt. Castaneda ym. 2012.) Avoliittojen tarkastelu sisdl-
tdd kuitenkin suurempia tulkinnallisia epatarkkuuksia: kaikissa tapauksissa saman koti-
talouden jakavat, eri sukupuolta olevat henkilot eivat valttdmattd ole parisuhteessa, vaan
tdmad on padtelty tilastoihin (Homanen & Alastalo 2018, 83,91—92).
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Niin Turkissa, Irakissa kuin Iranissakin syntyneet miehet olivat tyypillisesti avioitu-
nut maannaisensa kanssa. Turkista ldht6isin olevista miehista periti joka kolmas (32
%) oli naimisissa Suomessa syntyneen naisen kanssa. Monikulttuuriset liitot olivat
siten huomattavasti yleisempid Turkista, kuin Irakista (9 %) tai Iranista (4 %) kotoisin
olevien kurdimiesten keskuudessa. Turkista ja Irakista tulleilla miehilld oli Iranista
muuttaneita miehid yleisemmin tilanne, jossa puoliso asui ulkomailla (12 % / 15 %
Vrt. 6 %). (Ks. Taulukko 8.) Selitys eroille 16ytynee avioliittokdytdnndisti. Mikali kyse on
ylirajaisesta avioitumisesta, vierailumahdollisuudet omaan kotimaahan ja mahdolli-
sen kumppanin tapaaminen on ollut helpompaa Turkissa ja Irakissa (etenkin Irakin
Kurdistanissa) kuin Iranissa aivan viime vuosiin asti ennen ISIS:in terroritekoja seka
levottomuuksien ja konfliktien pahenemista alueella. Vield haastattelujen teon aikaan
vuosina 2011—2013 ja sitd edeltdvind vuosina Turkista ja Irakista muuttaneiden haas-
tateltujen vierailut kotimaahan eivit olleet harvinaisia. Sen sijaan Iranista poliittisis-
ta syistd paenneet haasteltavat ja heiddn perheensi eivit olleet uskaltaneet vierailla
kotimaassaan Suomeen muuttonsa jalkeen.

Taulukko 8. Kurdinkieliset 18-65-vuotiaat naimisissa olevat miehet syntymamaan ja puolison syntyma-
maan mukaan 2010, %.

Miehen syntymavaltio

Puolison syntymavaltio Turkki Irak Iran Muu N

Turkki 51 0 0 2 163
Irak 0 69 8 5 554
Iran 0 3 79 0 429
Suomi 32 9 4 24 195
Puoliso ulkomailla 12 15 6 5 183
Muu* 5 4 3 64 80
Yhteensa 100 100 100 100 -
N 310 745 508 41 1604

*Kohta muu valtio sisaltad maat: Afganistan, Algeria, Armenia, entinen Neuvostoliitto, entinen Jugoslavia, Itdvalta, Kazakstan,
Kiina, Latvia, Marokko, Pakistan, Puola, Ruotsi, Saksa, Serbia, Somalia, Swazimaa, Sveitsi, Syyria, Ukraina, Vendja, Vietnam, Viro,
tuntematon. Lahde: Tilastokeskus 2012c.

Eroja syntymédmaittain tarkasteltuna ilmeni myos siten, ettd Turkista kotoisin olevat
miehet eivit olleet menneet naimisiin Irakissa tai Iranissa syntyneiden naisten kanssa.
Iranin jaIrakinvaltioiden rajojen yli oli sen sijaan avioiduttu jossain méarin siten, ettd
Irakissa syntynyt mies oli solminut avioliiton Iranista liht6isen olevan naisen kanssa ja
pdinvastoin. TAtd eroa selittdnevat pitkilti kielelliset ja historialliset syyt. Kurdin kielen
paamurteisiin kuuluvaa sorania puhutaan padasiassa Irakissa ja Iranissa kurdialueilla,
kun puolestaan toista pddmurretta, kurmanjia, puhutaan Turkissa (Hassanpour 2012).
Tastd syysti Irakissa ja Iranissa syntyneet kurdit jakavat todennikéisemmin yhteisen
didinkielen. Lisdksi Iranissa ja Irakissa asuneiden kurdien kohtaama vaino on lisdn-
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nyt muuttoliikettd valtioiden valilld. Esimerkiksi 1980-luvun lopun Irakissa Saddam
Husseinin harjoittama ja kansanmurhaan tdhtd4dva toiminta johti satojen tuhansien
kurdien pakenemiseen naapurivaltioihin, etupdassa Iraniin. Lisdksi Irakin ja Iranin
vilinen sota 1980-luvulla seki Iranin islamilainen vallankumous 1979 ajoivat kurdeja
maanpakoon puolin ja toisin maiden rajojen yli. (Esim. McDowall 1996; Wahlbeck 1999;
Yildiz 2007; Gunter 2011.) Muuttoliikkeiden seurauksena Irakista tai Iranista Suomeen
tulleilla kurdeilla on monilla sukulaisia, naapureita ja ystavia yli Irakin ja Iranin valti-
oiden rajojen. Esimerkiksi henkilén X vanhemmat ovat syntyneet Irakin Kurdistanissa,
josta he ovat paenneet sotaa Iraniin. Henkil6 X on puolestaan syntynyt Iranissa, jossa
vanhemmat ovat elineet ennen Suomeen muuttoa. Tdllaisessa tilanteessa suurin osa
kyseisen henkilon sukulaisista on voinut kuitenkin jadda Irakiin. Suomeen muuton
jalkeen perheen sosiaaliset verkostot ja sukulaissuhteet ovat pddosin Irakissa, jossa
henkil6 X perheineen vierailee myohemmin Irakin Kurdistanin tilanteen rauhoituttua.
Kotimaan vierailulla hdn tutustuu tulevaan puolisoonsa ja he meneviat myohemmin
naimisiin. Tilastoissa puolisoiden syntymé&maa on siten eri, vaikka henkilén X siteet
Irakiin olisivat vahvemmat kuin hdnen viralliseen syntymaévaltioonsa.

Kurdinkielisten naisten ja heiddn puolisoidensa syntymaévaltioiden tarkastelu
puolestaan tuo ndkyviin hiukan erilaisia painotuksia verrattuna kurdimiesten puoli-
sovalintoihin. Taulukosta 9 on havaittavissa, ettd myo6s kurdinaisten aviopuolisot olivat
tyypillisesti samasta lahtomaasta kotoisin kuin henkil6 itse. Puolisoiden syntymaéval-
tioiden kirjo oli kaiken kaikkiaan kurdinaisilla miehiin verrattuna kuitenkin selvasti
suppeampi ja maantieteellisesti rajatumpi. Sen sijaan Irakissa ja Iranissa syntyneet
naiset solmivat kurdimiesten tavoin prosentuaalisesti melko saman verran avioliittoja
yli Irakin ja Iranin valtioiden rajojen.

Taulukko 9. Kurdinkieliset 18-65-vuotiaat naimisissa olevat naiset syntymamaan ja puolison syntymamaan
mukaan 2010, %.

Henkilon (naiset) syntymavaltio

Puolison syntymavaltio Turkki Irak Iran Muu N

Turkki 92 0 1 18 189
Irak 1 83 5 0 528
Iran 0 7 89 0 453
Suomi 1 2 1 0 17
Puoliso ulkomailla 6 7 76
Muu* 0 0 75 28
Yhteensa 100 100 100 100 =

(101)
N 195 607 461 28 1291

*Kohta muu valtio sisaltad maat: Afganistan, Armenia, Egypti, entinen Jugoslavia, Libanon, Pakistan, Syyria, Tunisia, tuntematon.
Lahde: Tilastokeskus 2012c.
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Tilastot viittaavat siihen, ettd endogamian painotus on vahva molemmilla sukupuolilla,
mutta miesten liikkumavara puolisovalinnassa esimerkiksi kumppanin kulttuurisen,
kielellisen tai etnisen taustan suhteen on jonkin verran naisia suurempi. Syntymaval-
tiokohtainen tarkastelu kuitenkin paljastaa, etti my6s miesten vililld ilmeni eroja.
Siind missd Turkissa syntyneet kurdimiehet avioituivat muita kurdimiehid useammin
esimerkiksi suomalaisten naisten kanssa, Iranista kotoisin olevien miesten ja naisten
puolisovalinnat eivit puolestaan poikenneet juuri toisistaan, vaan kumpikin sukupuoli
suosi avioitumista endogamisesti.

Kurdinkielisten solmimat ylirajaiset avioliitot Suomessa

Laadullisen aineistoni perusteella ylirajainen avioituminen on Suomessa asuvien
kurdien keskuudessa yleistd. Se ei kuitenkaan anna vield riittivaa kuvaa siitd, kuinka
yleisestd kdytdnnosta todella on kyse. Tastd syystd olen selvittdnyt tilastojen avulla yli-
rajaisten avioliittojen yleisyyttd Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Seuraavissa
ylirajaista avioitumista kasittelevissa tarkasteluissa olen hyodyntianyt Tilastokeskuk-
selta saamiani tilastoja vuosina 2000—2012 Suomessa solmituista avioitumistapauk-
sista, joissa ainakin toisena avioituvana osapuolena on ollut kurdinkielinen, joka on
asunut jo vakinaisesti Suomessa. Seuraavat luvut, prosenttiosuudet ja kuviot antavat
kokonaiskuvaa Suomessa solmittujen transnationaalisten avioliittojen osuudesta
kurdinkielisen vieston keskuudessa. Tarkastelen ylirajaisten avioliittojen yleisyytta
my6s sukupuolen mukaan.

Vuosina 2000—2012 solmittiin Suomessa rekisteroityja ylirajaisia avioliittoja reilut
800, joista kurdimiesten solmimia oli 514 ja naisten 292. Kuviossa 1 (s. 117) on ndhtéavissa
kehitys solmittujen ylirajaisten avioliittojen lukumé&arissd 2000-luvun ensimmaisella
vuosikymmenelld sukupuolen mukaan. Oletettavasti ylirajaisten avioliittojen vuosit-
tainen mdard on ollut 1990-luvun puolella vihdinen, mihin viittaa my6s 2000-luvun
alun tilanne. Avioliittojen maird on noussut melko tasaisesti koko tarkasteltavalla
ajanjaksolla, vaikkakin se ndyttdd noudattavan 4—5 vuoden aaltomaista syklid pienine
nousuineen ja laskuineen.

Solmittujen avioliittojen maddrin kasvu heijastelee pitkalti kurdivieston mairan
kasvuajasitd, ettd naimattomien kurdimiesten osuus taysi-ikdisistd on pysynyt korke-
ana ja jopa kasvanut tarkasteltavalla aikavililld (ks. Hikkinen 2014, 100—101). Se, ettd
miehet ovat solmineet lukuméaérallisesti enemmaén avioliittoja vuosittain kuin naiset,
selittyneekin suurelta osin sukupuolten vilisilld eroilla naimattomien méaarassa (ks.
Taulukko 6). Erot kurdimiesten ja-naisten solmimissa ylirajaisten avioliittojen maarissa
kuvastavat avioliittomuuton sukupuolittunutta luonnetta: suurin osa avioliittomuut-
tajista maailmanlaajuisesti on naisia, jotka siirtyviat miehen kotimaahan asumaan
(Constable 2005, 4—6; Williams 2012, 26; my0s Kofman 2004).
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Kuvio 1. Suomessa vuosina 2000-2012 solmitut ylirajaiset avioliitot kurdinkielisten keskuudessa suku-
puolen mukaan, lkm. Lahde: Tilastokeskus 2013a.

Kuviosta 2 (s.118) on ndhtavissa, ettd ylirajaisten avioliittojen osuus kaikista kurdin-
kielisten niin naisten kuin miestenkin solmimista avioliitoista on pysytellyt noin 50—75
prosentin vilimaastossa koko tarkasteltavalla ajanjaksolla. Timé tarkoittaa sitd, ettd
ylirajaisten avioliittojen suosiminen ei ole lisidntynyt, joskin ei myoskadn vihentynyt
(1.ja 1,5. maahanmuuttosukupolven keskuudessa).!®® Prosentuaalisesti tarkasteltuna
naisten ja miesten solmimien ylirajaisten avioliittojen yleisyydessi ei olekaan eroja.
Sukupuolen mukaan tarkasteltuna kurdinkielisten naisten solmimista avioliitoista
keskimé&arin kaksi kolmesta (63 %) on ollut ylirajaisia, joka neljannessa (25 %) tapauk-
sessa avioliitto on solmittu Suomessa vakinaisesti asuvan kurdimiehen kanssa, ja 12

190 yuosi 2012 on naisten osalta poikkeuksellinen ja solmittujen ylirajaisten avioliittojen osuus
on selvdsti matalampi kuin aiempina vuosina. On kuitenkin mahdollista, ettd koska vuosit-
tainen naisten solmimien avioliittojen mdird on pieni, muuttaa jo 10 solmittua avioliittoa
prosenttiosuutta huomattavasti. Siten tdma heilahdus voi olla vain tilastollinen poikkea-
ma. Siitd ei voida joka tapauksessa padtelld tai ennustaa muutosta tai tulevaa suuntaa sol-
mittujen ylirajaisten avioliittojen osuuksissa.
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prosentissa’® tapauksista jonkun muun kuin kurdinkielisen miehen kanssa. Kurdin-
kielisilld miehilld solmittujen ylirajaisten avioliittojen osuus on sama (63 %), mutta
he ovat suosineet kurdinaisia useammin avioitumista ryhméan ulkopuolisen naisen
kanssa siten, ettd joka neljds (23 %) avioliitto on solmittu muun kuin kurdinkielisen
naisen kanssa, ja joka seitsemés (14 %) puolestaan Suomessa vakinaisesti asuvan kur-
dinaisen kanssa. (Tilastokeskus 2013a.) Ylirajaisten avioliittojen prosentuaalinen osuus
on hyvin samaa luokkaa kuin mitd on saatu muualla Euroopassa transnationaalisia
avioliittoja suosivien ryhmien, esimerkiksi turkkilaisten, keskuudessa ensimmaisessa
(ja 1,5.) sukupolvessa (ks. esim. Ballard 2008; Kalter & Schroedter 2010; van Kerckem &
van der Bracht 2013; Carol ym. 2014).
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Kuvio 2. Ylirajaisten avioliittojen osuus Suomen kurdinkielisen vaeston keskuudessa vuosina 2000-2012
sukupuolen mukaan, %. Lahde: Tilastokeskus 2013a.

Niahtédviksi jai, miten Suomen maahanmuuttopolitiikassa ja lainsddddnnossa tehdyt
viimevuosien tiukennukset perheenyhdistdmisiin (mm. Laki ulkomaalaislain muutta-

101 Tamé prosenttiosuus on hiukan suurempi kuin miti aiemmassa Taulukossa 7 tulee esille.
Taulukossa 7 kurdinkielisistd naisista yhdeksdn prosenttia oli avioitunut jonkun muun
kuin toisen kurdinkielisen kanssa. Yksi keskeinen syy eroon prosenttiosuuksissa l1oyty-
nee siitd, ettd jilkimmainen prosenttiosuus (12 %) kuvaa tarkemmin nyKkyisid avioitumis-
taipumuksia, silld mukana jalkimmaisessd tilastossa ovat vain Suomeen muuton jilkeen
solmitut avioitumistapaukset, kun Taulukossa 7 on tilastoitu kaikki avioliitossa eldvit kur-
dinkieliset. Siten Taulukon 7 luvuissa ovat mukana myos henkil6t, jotka ovat voineet olla
naimisissa vaikkapa 30 vuotta ennen Suomeen muuttoaan.
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misesta 549/2010 ja 505/2016) tulevat vaikuttamaan ylirajaisten avioliittojen solmimi-
seen. Tiukennukset oleskeluluvan saannin ehdoissa, esimerkiksi toimeentulovaatimuk-
sissa, tulevat eittdmattd hidastamaan ja vaikeuttamaan monien avioitumispyrkimyksia
merkittavasti (ks. luku 1.2.). Huomioon ottaen perheenyhdistimiseen tehdyt lainsda-
dannolliset kiristykset sekd Lihi-Idin nykyinen tilanne, on hyvin todennikdista, ettd
varsinkin Irakista, Turkista ja Syyriasta Suomeen suuntautuvaan avioliittomuuttoon
ne vaikuttavat negatiivisesti timin hetkisessi tilanteessa. Diasporassa, esimerkiksi
EU-maiden vilill4, tapahtuvaan transnationaaliseen avioliittomuuttoon vaikutukset
ovat oletettavasti vihdisemmat etenkin, jos toisella tai molemmilla osapuolilla on EU-
maiden kansalaisuus.

4.3. Kurdien avioliittokaytannot sosiokulttuurisessa ja
historiallisessa kontekstissa

Perustietoa Irakin, Iranin ja Turkin avioliitto- ja perhelainsaadannosta

Islam on yksi merkittdva konteksti, joka on vaikuttanut ja vaikuttaa avioliitto- ja per-
helainsddddntoon sekd avioitumiskaytantdihin Irakin, Iranin ja Turkin valtioiden
alueella. Islamilaisen hallinnon alla uskonto ja valtio eivit ole erotettavissa erillisiksi
kokonaisuuksiksi, vaan poliittinen eldma ja islamilainen laki (Shari‘a) kytkeytyvit
toisiinsa (poikkeuksena mm. Turkki). Islamilaisessa lainopillisessa ajattelussa ei ole
kuitenkaan yhtd yhtendistd kdsitettd esimerkiksi seksuaalisuudesta ja sukupuolten
oikeuksista, vaan sen sijaan erilaisia keskenddn Kkilpailevia kdsityksid (Mir-Hosseini
2012a).Kdytannotislamilaisen lain soveltamisesta vaihtelevat paljon riippuen valtioista,
joissaislam on vallitseva uskonto. Sellaisenaan Shari‘a -lakia ei ole sovellettu kokonai-
suutena minkdin valtion lainsddddnndssa (Mir-Hosseini [1993] 2011, 8).

Islamin vaikutus ndkyy kuitenkin erityisen vahvasti avioliitto- ja perhelainsdadén-
nossd monissa islaminuskoisissa maissa, kuten Iranissa ja Irakissa. Avioliiton institutio-
naalinen asema on vahva islamin uskonnossa. (Mir-Hosseini [1993] 2011, 8; Haghighat-
Sordellini 2010, 14.) Kaikki islamilaisen lain koulukunnat pitdvit avioliittoa sopimuksena
(agd).Sopimus legitimoi avioliiton uskonnon jalain silmissd (Haeri[1989] 2014, 23).Isla-
milaiseen avioliittosopimukseen muun muassa kuuluu sulhasen tai sulhasen perheen
velvoite maksaa morsiusraha (mahr) morsiamelle (ibid., 28, 37; Salem 2016, 699). Islamin
sddnnot rajaavat seksuaalisen kanssakdymisen heteroseksuaaliseen avioliittoon, kun
taas avioliiton ulkopuolista seksid pidetddn kiellettyna (Haeri [1989] 2014, 23).

Turkissa valtion avioliitto-ja perhelainsdddant6 pohjaa sekulaariin siviilioikeuteen,
jolloin islamilainen lainsdddadntd on erotettu siitd. Turkki eroaakin tdssd suhteessa
muista Lihi-Iddn ja Pohjois-Afrikan valtioista. (Ilkkaracan 2008a, 2.) Tiama nakyy avioliit-
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tolainsdddannossa esimerkiksi niin, ettd vain siviilioikeudessa solmittu vihkitodistus
on ollut viime aikoihin asti lainvoimainen, kun taas islamilainen avioliittotodistus ei
ole ollut muodollisesti pateva ja tunnustettu. Vuoden 2017 lopulla hyvaksyttiin kui-
tenkin lakiesitys, joka sallii islamin uskonoppineiden, muftien, vihkia siviiliavioliitot.
Siviiliavioliitto vaaditaan kuitenkin edelleen, jotta avioliitto katsotaan lainvoimai-
seksi. (Ks. esim. The Guardian 2017b.) Turkissa polygamia on ollut kielletty vuodesta
1926 ldhtien. Samainen laki (engl. Turkish Civil Code), joka kielsi polygamian, takasi
naisille yhtaldiset oikeudet avioerossa, lasten huoltajuudessa ja perinnon saannissa.
(Ilkkaracan 2000, 229; myos Ilkkaracan 2008b, 43.) Kuitenkin uskonnolliset kdytdnnot
ja totunnaiset, yhteisolliset tavat jatkavat edelleen virallisen lainsddddnnén kanssa
rinnakkaiseloa. Tima ndakyy muun muassa siten, ettd vaikka neitsyyden testaaminen
lopetettiin Turkissa virallisesti vuonna 2002, kdytdnto jatkaa edelleen olemassaoloaan
sosiaalisen paineen vuoksi (ibid. 112—113). My6s polygamisia avioliittoja solmitaan
edelleen Turkissa. Toisen vaimon lainsddddnndllinen asema polygamisissa avioliit-
tojarjestelyisséd on ollut suojaton, koska vain ensimmaéinen vaimoista on voinut olla
virallisesti naimisissa. Uskonnollisen avioliittoseremonian ja vihkimisen kautta avi-
oituneella vaimolla ei ole ollut lain edessd aviovaimon asemaa eikd siihen kuuluvia
oikeuksia, joten hdnen oikeutensa esimerkiksi ero- tai perintatilanteessa ovat olleet
erittdin heikot. (Ilkkaracan 2000, 235.)

Turkissa on esiintynyt yhtd aikaa sekd vahvan liberaaleja ettd konservatiivisia na-
kemyksié ja diskursseja naisen oikeuksista ja asemasta turkkilaisessa yhteiskunnassa.
Naisjdrjestot ovat aktiivisesti tehneet t6itd naisten aseman parantamiseksi Turkissa
erityisesti 1980-luvulta ldhtien. Esimerkiksi vuonna 2001 Siviililakiin (engl. Civil Code)
tehtiin huomattavassalaajuudessa muutoksia, jotka paransivat naisen asemaa; muun
muassa nainen ja mies madriteltiin avioliitossa tasavertaiseksi. Lakiuudistus oli mit-
tavan feministisen kampanjoinnin ansiota, silld kampanjointiin osallistui 120 kansa-
lais- ja naisjarjest6a.'*? (Ilkkaracan 2008b, 45—47.)

Iranissa avioliitto- ja perhelainsdddantdon tehdyt muutokset ovat vaihdelleet ra-
dikaalisti riippuen kulloisestakin historiallisesta ja poliittisesta tilanteesta ja hallin-

192 yuonna 2003 aloitettu kunnian, seksuaalisuuden, nuorten ja seksuaalisen suuntautumisen
teemoihin keskittynyt kampanja johti my6s vuoden 2004 rikoslain (engl. Penal Code) uu-
distamiseen, mikd paransi muun muassa naisten seksuaalioikeuksia. Naisjdrjest6jen aja-
mista lakiehdotuksista hyviksyttiin lopulta 40. Osa lakiesityksistd ei kuitenkaan mennyt
14pi, kuten esimerkiksi neitsyystestien kriminalisointi sekd alaikdisten konsensuaalisten
seksuaalisten suhteiden laillistaminen. (Ilkkaracan 2008b, 41, 48, 55—56.) Turkin hallitseva
islamistinen konservatiivipuolue (AKP) puolestaan jdtti vuonna 2004 lakiesityksen, joka
olisi (uudelleen)kriminalisoinut uskottomuuden avioliitossa. Lakiesitys nosti voimakasta
vastustusta Turkissa, mutta my6s Euroopan Unionin viranomaiset esittivit Turkille vahvaa
kritiikkia asiasta. Lakiesitys asetti vaakalaudalle Turkin orastavan mahdollisuuden EU-jise-
nyydelle. Naisjirjest6jen ja -ihmisoikeusaktivistien sekd EU:n painostuksen alla lakisesitys
lopulta vedettiin pois esityslistalta. (Ilkkaracan 2008b, 41, 48, 60—61.)
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nosta. Iranin modernin perhelainsdddinnon katsotaan paikantuvan Perhesuojelula-
kiin (engl. Family Protection Law), joka astui voimaan 1975. Sitd ennen naisen oikeudet
esimerkiksi avioerotilanteessa olivat heikot. Kyseinen laki nosti voimaan tullessaan
tyttdjen avioitumisikdrajan 15:sta ikdvuodesta 18:sta ikdvuoteen ja poikien ikdrajan
18:sta ikdvuodesta 20:een. Laki sanktioi ja rajoitti polygamiaa siten, ettd toisen vaimon
ottamiseen tuli saada lupa ensimmaiseltd vaimolta. (Mir-Hosseini [1993] 2011, 2012b;
Kar 2005.) Vuoden 1979 islamilainen vallankumous oli raju takaisku sukupuolten vali-
sen tasa-arvon parantamiselle avioliitto-ja perhelainsddddnnon piirissa. vuonna 1975
perhelaissa asetetut parannukset kumottiin ja avioitumisika tiputettiin tyt6illd yh-
deksddn ikdvuoteen. Miehen absoluuttinen oikeus erota ilman vaimonsa suostumusta
otettiin jdlleen kidytt6on ja vdliaikaiset avioliitot'® sallittiin edelleen. Lisdksi tyttiren
(neitsyt) avioituminen tehtiin uuden lainsddddnnoén mukaan mahdolliseksivain isdn
tai isdnisdn suostumuksella. (Kar 2005; Mir-Hosseini 2012b, 67—68.)

Vuoden 1979 jilkeen perhelainsdddantoon on tehty joitain muutoksia ja paran-
nuksia. Vuonna 1992 lakimuutos esimerkiksi laajensi naisten oikeuksia avioeroon
ja avioerotilanteissa. Vuodesta 1997 ldhtien avioituvan parin on ollut mahdollista
allekirjoittaa vapaaehtoinen avioehtosopimus, jossa aviomies luopuu oikeudestaan
polygamiaan ja avioeroon ilman vaimonsa suostumusta. Sopimuksella on pyritty
kiertimdin islamilaisen lainsdddidnnodn puutteita, mutta sitd on Kkritisoitu siitd,
ettd halutessaan mies voi jattdi avioehdon allekirjoittamatta ilman, ettd siitd olisi
seurauksia lain edessd. Vvuonna 2002 tytén alaikdraja avioitumiselle nostettiin 13:sta
ikdvuoteen. (Kar 2005.)

Ziba Mir-Hosseinin (2012a, 141) mukaan 1990-luvulta ldhtien Iranissa on ollut ha-
vaittavissa uudenlaisen, gender-tietoisen diskurssin syntymistd, joka on feministista
tavoitteiltaan ja vaatimuksiltaan mutta kuitenkin samaan aikaan islamilaista 1dh-
teiltddn ja legimiteetiltddn. Diskurssi on uudistusmielistd uskonnolliselta katsanto-
kannalta. Diskurssissa islam ymmaérretddn joustavana ja muuttuvana ja sen tulkitaan
kannustavan sekd moniarvoisuuteen ettd demokratiaan. Kyseiseen sukupuolitietoiseen
nikemykseen islamista nojaavat diskurssit tekevit tilaa tulkinnoille, joilla pyritdan
saavuttamaan suurempaa sukupuolten vilistd tasa-arvoa lain edessa. (Ibid.)

Uudistusmieliset ja ihmisoikeusaktivistit ovat pyrkineet viimeisten vuosikym-
menien aikana Iranissa parantamaan naisten oikeuksia perhe- ja avioliittolainsia-
dannossd, mutta voitot ovat olleet vahaisia ja vaikeasti saavutettavissa. Esimerkiksi
tyttéjen avioitumisikdrajaa ei ole saatu nostettua 13:sta ikdvuodesta korkeammaksi
toistuvista yrityksistd huolimatta. 2000-luvun puolella uudistusmieliset ovat myo6s
hivinneet vaaleissa (esim. 2004, 2005), ja vallalla olevat konservatiivit ovat puolestaan
pyrkineet ajamaan lakialoitteita, jotka heikentdisivit jilleen naisen asemaa perhelain-

103 Tranissa shiiamuslimien on mahdollista solmia véliaikainen avioliitto (arabiaksi: mutTa,
persiaksi: sigheh), jonka juuret paikantuvat arabilaiseen traditioon islamia edeltdvaltd ajal-
ta (Haeri [1989] 2014, 1).
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sdddidnnossd, kuten helpottaisivat miehen mahdollisuutta toisen vaimon ottamiseen
ilman ensimmaisen vaimon suostumusta. Konservatiivisten islamistipoliitikkojen
tavoitteet vakauttaa avioliiton asema lakikiristyksilla on kuitenkin johtanut nykyi-
sessd Iranissa vain yha kasvavaan avioerohakemusten madirddn ja avioerolukuihin.
(Mir-Hosseini 2012a.) Nykyisin noin 20—25 prosenttia avioliitoista padttyy Iranissa
eroon. Suurin osa aviopuolisoista hakee eroa yhteisestd paatoksestd, ja uudeksi tren-
diksi on suurimmissa kaupungeissa noussut erojuhlien jarjestdminen. (ks. esim. Reu-
ters 2014; NCRI 2017.)** Mir-Hosseinin mukaan avioerojen yleisyys on johtanut eroon
liittyvan sosiaalisen stigman murtumiseen. Eroa ei mielletd endd tabuksi. Muutokset
iranilaisessa yhteiskunnassa ja sen perherakenteissa ovat siten syventdneet kuilua
islamilaisen uskonnollisen avioerokisityksen ja todellisen sosiaalisen kdytinnon
vililla. (Mir-Hosseini 2012b, 80.)

Turkin ja Iranin tavoin my0s Irakissa maan perhelainsdddianto on ollut taistelu-
areena valtion muodostumisesta 1900-luvun alkuvuosista 1ahtien (ks. Efrati 2012).
Perhelainsddddntoon ja sen muotoutumiseen on Irakissa vaikuttanut voimakkaasti
Shari“a -laki (ks. Alinia 2013, 103). NyKkyisin avioikdraja molemmilla sukupuolilla on
madritelty 18:sta vuoteen, mutta laki sallii periaatteessa oikeusistuimen taiisidn luvalla
tyttdren avioitumisen 15—18-vuotiaana (Corpus of Laws 2013; UNDP 2014, 73; An-Na'Im
2015). Lisdksi valtion lakien rinnalla eldvit heimolait sekd oikeusistuinten ulkopuolella
solmitut uskonnollisten johtajien legitimoimat avioliittosopimukset auttavat kierta-
maéain nykyistd lainsdddantoa. vuonna 2008 Irakin Kurdistanin alueellinen parlamentti
hyviksyi lain, joka kielsi lapsi- ja pakkoavioliitot (Begikhani ym. 2010).

Irakissa ja Irakin Kurdistanissa polygamia on sallittu tiettyjen ehtojen tayttyessa:
miehelld tulee olla lupa toiseen avioliittoon ensimmaiseltd vaimoltaan ja sen lisdksi
miehen pitdd pystyd osoittamaan, ettd hdn on kykenevi huolehtimaan taloudellisesti
kahdesta perheestd sekd molemmista vaimoista (Alinia 2013, 103—104). Irakin Kurdis-
tanissa naisaktivisteja haastatelleen Minoo Alinian mukaan (2013, 101—102) monet
paikalliset nais- ja ihmisoikeusjdrjestot islamistisia naisjarjestdjd lukuun ottamatta
ovat vastustaneet nykyistd polygamian laillista asemaa ja vaatineet siihen muutosta
esimerkiksi vuonna 2008, jolloin Alinia teki haastatteluja. Aktivistien mukaan nykyinen
laki on edelleen epdtasa-arvoinen ja epdedullinen naisille.

Aiempi tutkimustieto kurdien avioliittokaytanndista

Irakin, Iranin ja Turkin valtioissa asuvien kurdien véililld on eroja avioitumiskay-
tdnnoissd. Osa eroista on alueellisia ja paikallisia samankin valtion sisdlld. Eroista

104 Myo0s Irakissa avioerojen méira on kasvanut huomattavasti erityisesti nuoren sukupolven
(15-29-vuotiaiden) keskuudessa 2000-luvun alkuvuosista 2010-luvulle tultaessa (UNDP 2014,
68).
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huolimatta tietyt piirteet ovat tyypillisid kurdien keskuudessa. Vahva endogamian
(sisaryhmadavioliiton) painotus, suvunsisdinen avioituminen, kuten serkusavioliitot
sekd eriasteisesti jarjestetyt avioliitot ovat edelleen yleisid kurdien asuttamilla alu-
eilla sekd kurdidiasporassa (esim. Ammann 2000; Ilkkaracan 2000; Giindiiz-Hosgor &
Smits 2002; UNDP 2005; Gran 2007; Ertem & Kocturk 2008; Grabolle-Celiker 2013; Bagi
2014; Hakkinen 2016). Varhaisempi kurdiyhteis6ja kisitteleva tutkimus on korostanut
heimo- ja klaaniendogamiaa seki patrilateraalista avioitumista eli sitd, ettd etusijalla
puolisovalinnassa on ollut isdn veljentytar tai -poika tai muut isdnpuolen sukulaiset
(esim. Barth 1954, 167; van Bruinessen 1992a, 72—73; my0s Yal¢in-Heckmann 1991).1%
Martin van Bruinessen (1992a, 73) on myos esittinyt, ettd kyliendogamian suosiminen
eli avioituminen samassa kyldssa tai kaupungissa asuvien kanssa on ollut yleista tie-
tyilld kurdien asuttamilla alueilla.

Serkusavioliittojen yleisyys 2000-luvulla Turkin, Irakin ja Iranin valtioiden alueella
asuvien kurdien keskuudessa on varsin kiistatonta. Kaakkois-Turkissa kurdialueella
serkusavioliittojen osuudeksi 2000-luvun alkupuolella saatiin erddssa tutkimuksessa
41 prosenttia (ks. Ertem & Kocturk 2008). Samoihin aikoihin (vuonna 2004) Irakin Kur-
distanissa toteutetussa selvityksessa kavi ilmi, ettd kolme viidesta (61 %) maaseudulla
asuvasta javajaa puolet (47 %) urbaaneilla alueilla asuvista oli avioitunut serkkunsa tai
jonkun muun samaan didin tai isdn klaaniin kuuluvan henkilén kanssa (UNDP 2005,
47—48).1 Iranissa, Mahabadin kaupungissa, kurdien avioliittovalintoja vuonna 2011
selvittdnyt survey-pohjainen tutkimus antaa hyvin samankaltaisia prosenttiosuuksia
kuin mitd Turkissa ja Irakissa on saatu suvunsisdisestd avioitumisesta (Bagi 2014).1%
Tutkimuksen mukaan kaksi viidestd (37 %) kurdinaisesta oli avioitunut sukulaisensa
kanssa. Belal Bagi havaitsi suvunsisdisen avioitumisen olevan yhteydessa vahvasti
muun muassa koulutustaustaan sekd asuinymparistoon. Yliopiston kiyneistd naisis-
ta endd yksi viidesti (18 %), kun taas kouluttamattomista naisista kolme neljasta (75
%) oli avioitunut sukulaisensa kanssa. Urbaaneissa asuinympéaristdissd asuvat naiset
olivat my0s avioituneet huomattavasti harvemmin sukulaisen kanssa kuin maaseu-
tumaisilla alueilla eldvit naiset: kaupungissa joka neljas (26 %) ja maaseudulla puolet
(52 %) oli naimisissa sukulaisensa kanssa. Suvunsisidinen avioituminen oli Bagin tutki-
muksen mukaan myos sukupolvisidonnaista siten, ettd sen suosiminen oli vihentynyt
viimeisten vuosikymmenten aikana. Vield 1980-luvulla avioituneista puolet (54 %) oli

105 Fredrik Barth (1954) ja Martin van Bruinessen (1992a) ovat kerdnneet aineistoa Irakissa mm.
Kirkukin ja Suleimanian kaupungeissa.

16 Serkusavioliittojen tarkka osuus oli maaseudulla 30 prosenttia ja kaupungissa 24 prosenttia
(UNDP 2005, 47—48).

107 Alkuperdinen konferenssipaperi, jossa Bagi esittelee tutkimuksensa tuloksia, on kirjotettu
persiaksi. Kiitin Maryam Abbasia artikkelin keskeisen sisdllon kddntidmisestd englanniksi
minulle.
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naimisissa sukulaisen kanssa, kun 2000-luvulla sukulaisen kanssa avioitui enda joka
neljds (27 %). (Ibid.)

Nayttdisi siltd, ettd sellaiset serkusavioliitot, joissa puoliso on isdn veljenpoika tai
-tytdr, ovat vihentyneet aiempiin avioliittosukupolviin verrattuna ja sen sijaan muut
serkusavioliiton tyypit ovat lisddntyneet (UNDP 2005, 48; my0s Grabolle-Celiker 2013).
Esimerkiksi Anna Grabolle-Celiker (2013) havaitsi tehdessddn etnografista tutkimusta
Vanlin ja Istanbulin alueella Turkissa vuonna 2006, ettd vaikka suvunsisdinen avioi-
tuminen oli hdnenkin aineistossaan yleistd, patrilateraalista serkusavioitumista ei
naytetty kuitenkaan erityisesti suosivan. Hinen mukaansa tdhan oli syynd Vanlin
alueeseen liittyvit erityispiirteet, kuten voimakas muuttoliike alueella sekd sen seu-
rauksena tapahtunut heimojen hajaantuminen. Kun saman heimon jasenet eivit enda
asu samassa kylassa tai lahella toisiaan, patrilineaarisen serkusavioliiton suosiminen
on kdynyt vaikeaksi avioliittokandidaattien vihdisen madran vuoksi ja sitd kautta
menettdnyt merkitystddn. (Ibid., 163, 169.) Grabolle-Celikerin tutkimuksessa nuorten
puolisovalinnassa ei painottunut erityisesti suvunsisdinen avioituminen, vaan nuoret
avioituivat sekd patri- ettd matrilateraalisesti tai oman suvun ulkopuolisen kanssa.
Painoarvoa puolisovalinnassa annettiin edelleen sille, ettd nuoren oma perhe tunsi
puolisoehdokkaan ja tAiman perheen. (Grabolle-Celiker 2013, 170.) Uudempi tutkimus
antaakin monimuotoisen kuvan korostamalla suuria paikallisia eroja eri kylien ja
kaupunkien vililld avioitumiskaytinnoissa sekd tekemalld nakyviksi avioitumiskay-
tdnnoissd tapahtuneita muutoksia.

Vahvaa endogamiapainotusta on tutkimuksissa selitetty sill3, ettd heimo-ja klaani-
jarjestelma on nojannutvahvoihin sukulinjoihin ja siten tukenut suvunsisdisti avioitu-
mista (Ilkkaracan 2000; Alinia 2013,46). Endogamian suosiminen liitetddn tutkimuksissa
laajemmin my6s kurdien kohtaamaan etniseen, kulttuuriseen ja kielelliseen syrjintdin
ja sortoon. Lisdksi nationalismin monin tavoin ongelmallinen yhteys etenkin naisten
seksuaalisuuden kontrollointiin ja sukupuolirooleihin on todettu monissa tutkimuk-
sissa. (Esim. Yuval-Davis 1997; Accad 2000; IlIkkaracan 2000; Ruggi 2000; Saigol 2000; Nagel
2003; Mojab 2004; Al-Ali 2008; Gokalp 2010; Alinia 2013.) Minoo Alinian (2013,43) mukaan
Irakin Kurdistanissa kurdinaisiin ja naiseuteen kohdistuvaan seksuaalipolitiikkaan
onvoimakkaasti vaikuttanut kurdien kokema vuosikymmenii jatkunut etninen vaino
ja syrjint4, jossa etnisten rajojen vetdminen ja sidilyttiminen suhteessa ulkopuolisiin
on muodostunut erittdin tdrkedksi. Naisten siveyteen, suvunjatkamiseen ja seksuaa-
lisuuteen kohdistuva tiukka valvonta ja sosiaalinen kontrolli ovat politisoituneet. Ne
ovat yhteydessi identiteettikysymyksiin, ulkopuolisen kontrollin ja alistamisen vastus-
tamiseen sekad kansalliseen taisteluun oman ryhmaén ja yhteisén sdilymisestd. Koska
biologinen suvunjatkaminen ja uusien sukupolvien synnyttdminen ovat yhteydessa
juuri naisen kehoon ja seksuaalisuuteen, naisiin kohdistuu odotuksia ja vaatimuksia
sdddelld elamédinsa ja seksuaalisuuttaan yhteisen kollektiivisen padmaéaaran (kurdien
kansana sdilymisen) hyvaksi. (Ibid., 42—43.)
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Myo0s turkkilaisten ja kurdien vilisid avioliittoja ja niiden solmimista ovat momni-
mutkaistaneet historialliset ja poliittiset jainnitteet, konfliktit ja ennakkoluulot turk-
kilaisten ja kurdien vililla (esim. Gunter 2011; Hassanpour ym. 2012; Fernandez 2012;
McDowall 1996, ks. luku 4.1). Ne ovat kuitenkin yleistyneet esimerkiksi 1960-luvun ja
1990-luvun lopun vélisend aikana Turkissa (Giindiiz-Hosgor & Smits 2002). Yhteni keskei-
send syynd avioliittojen yleistymiseen on todennikdisesti maan sisdinen muuttoliike.
Monet kurdit ovat joutuneet muuttamaan Kaakkois-Turkista tyén sekd Turkin sisdisten
levottomuuksien, kurdien pakkosiirtojen ja pakolaisuuden vuoksi "turkkilaisiin” kau-
punkeihin. Maan sisdisen muuttoliikkeen seurauksena turkkilaisten ja kurdien valiset
arkipdiviiset kohtaamiset ovat lisddntyneet ja samalla hdlventdneet ennakkoluuloja
puolin ja toisin. (Ergil 2007; Grabolle-Celiker 2013.)

Varhaisella idll3, alle 18-vuotiaana, avioituminen (engl. early marriage tai child
marriage)'®, nayttdisi tutkimusten mukaan vihentyneen nuorempien, 2000-luvulla
avioituneiden keskuudessa verrattuna sitd edeltiviin sukupolviin, joskin alueelliset
erot ovat suuria ja koulutuksen puutelisda edelleen merkittavasti riskia avioitua hyvin
nuorena (ks. esim. UNDP 2005; Ertem & Kocturk 2008; IMICS 2012, 28—29; UNFPA 2012).1%°
Nykyisin naisten keskimiardinen avioitumisikd on esimerkiksi Irakissa 22 vuotta, ja
Irakin Kurdistanissa 26 vuotta (UNDP 2014, 73). Arviot alle 18-vuotiaana avioituneiden
tyttdjen osuudesta vaihtelevat Turkissa ja Irakissa 14—37 prosentin vililld riippuen
tutkimuksen arviointi- ja laskentatavoista.''® Iranissa solmitaan edelleen vuosittain
arviolta noin 40 000 avioliittoja, joissa tytto on alle 15-vuotias avioitumishetkelld (In-
ternational Campaign for the Human Rights in Iran 2015).

Irakin nykyinen kaoottinen tilanne vaikuttaa koko alueella ihmisoikeuksien toteu-
tumiseen ja heikentdi etenkin naisten ja lasten asemaa. Irakin Kurdistanissa onkin
uutisoitu kasvaneesta ilmi6sti, jossa pakolaisleirilld elivit vanhemmat antavat nuoria

108 Tapsiavioliittojen suosimisella on yhtymédkohtia islamin uskontoon, silld niihin sekd su-
vunsisdiseen avioitumiseen suhtautuminen on islamilaisissa uskonnollisissa diskursseissa
myoOnteinen. Tallaisten avioliittojen suosiminen on keino suunnata mahdollisimman var-
haisessa vaiheessa seksuaalisuuden toteuttaminen hyviksyttyyn kehikkoon eli avioliitossa
tapahtuvaksi. (Esim. Farahani 2007, 172.)

109 Kouluttautumattomista naisista alle 18-vuotiaana oli avioitunut Irakissa joka neljds (27 %)
ja Turkissa joka kolmas (34 %) (UNFPA 2012).

110 20—24-vuotiasta irakilaisnaisista lahes joka viides (17 %) oli avioitunut Irakissa alle 18-vuo-
tiaana vuosina 2000—2011 (UNFPA 2012). Toisen selvityksen mukaan vuonna 2011 alle
15-vuotiaina avioituneiden irakilaisnaisten osuus oli 6 prosenttia, ja joka viides (19 %) oli
avioitunut 15—19-vuoden idssd (IMICS 2012, 28—29; ks. my6s UNDP 2005, 45—46). Turkissa alle
18-vuotiaana avioituneiden osuus on 14 prosenttia (UNFPA 2012), mutta kyseisessi arviossa
ei ole huomioitu sitd, ettd suuri osa lapsiavioliitoista jad rekisteroimattd, koska avioliitto
on esimerkiksi solmittu vain uskonnollisen seremonian, ei siviilivihkimisen kautta. Erhan
Tuncin tutkimuksen mukaan lapsiavioliittojen osuus Turkissa olisi niinkin korkea kuin 37
prosenttia (ks. Center on Human Rights Education 27.4.2017).
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tyttdriddn tuntemattomilla aviopuolisoiksi. He perustelevat tyttiriensd alaikdisind nait-
tamista silld, ettd he pyrkivit suojaamaan tyttdridan seksuaaliselta hyviksikdytoltd ja
vikivallalta. Aikaista avioliittoa perustellaan myos silld, ettd sen ajatellaan tarjoavan
tyttirille edes jonkinlaista turvaa. Tyttdrien nuorella idlld naittamiseen ajavat myo6s
perheiden koyhyys. (Ks. Reuters 2016.)

NyKkyisin tietyt aiempien kurdisukupolvien keskuudessa tunnetut avioliitto-
kaytdnnot ovat jadmassa historiaan. Harvinaisia avioliittomuotoja ovat leviraatti ja
sororaatti''!, morsianten vaihtoavioliitto (berdel tai jin be jine kirdin)*?, ry0stdavioliitto
tai avioliittoon karkaaminen'?, kehdossa kihlaus'* seki jarjestetyn avioliiton muoto,
jossa perheet jarjestdavit avioliiton ilman nuorten suostumusta tai ilman, ettd nuorilla
on mahdollisuus tutustua toisiinsa ennen avioitumispaatosta esimerkiksi siten, ettd
nuoret nikevat toisensa ensi kerran vasta hddjuhlassa. (Esim. Ilkkaracan 2000; Sev'er
& Bagli 2006; Ertem & Kocturk 2008; Grabolle-Celiker 2013.) Nuoret otetaan nykyisin jar-
jestetyissa avioliitoissa tyypillisesti mukaan avioliittojdrjestelyihin, ja heidin mielipi-
teensd huomioidaan (Grabolle-Celiker 2013; ks. my6s UNDP 2014, 69). Morsiusraha- sekd
huomenlahjakidytdnnoét paikallisin variaatioin ovat sen sijaan edelleen yleisid kurdien

1 Teviraatissa leskeksi jddnyt nainen avioituu kuolleen miehensa veljen kanssa, ja sororaatis-
sa puolestaan leskeksi jadnyt mies avioituu kuolleen vaimonsa sisaren kanssa (ks. Sev’er &
Bagli 2006).

112 yaihtoavioliitossa kaksi perhettd sopii morsianten vaihdosta eli perheen A tytir naitetaan
perheen B pojalle ja perheen B tytidr naitetaan perheen A pojalle. vaihtoavioliitto on houkut-
televa avioitumismuoto vihéavaraisille perheille, silld jarjestelmailld voidaan kiertdd mor-
siusrahakiytdnto, jolloin kummankaan perheen ei tarvitse maksaa morsiusrahaa. (Ks. esim.
Hassanpour 2001, 241—243.)

113 Jos nuorten vanhemmat eivit hyvaksy avioliittoa, sulhasehdokas ry6stdd morsiamen mu-
kaansa tai he karkaavat yhdessd ja menevét esimerkiksi toisessa kaupungissa naimisiin.
Tama voi tapahtua nuorten yhteisymmaérryksessa tai vastoin morsiamen tahtoa. Esimerkik-
si Mahabadin alueella Iranissa eridn heimon keskuudessa karkaaminen on ollut osa nuor-
ten avioitumisriittid ja koettu kunniaan liittyvdna asiana: jos nainen ei karannut avioon,
hinti ei kunnioitettu. Sama koski miehii: jos mies ei rydstdnyt morsianta, hinta ei pidetty
miehend. (Ks. Mojab 2001b, 84; ks. my0s Hart 2010.)

114 Kehdossa kihlaus oli Meliksah Ertem ja Tahire Kochturkin vuonna 2004 tekeman tutki-
muksen mukaan erittdin marginaalista, ldhes hdvinnyt kdytdnt6é Turkissa asuvien kur-
dien keskuudessa (Diyarbakirin kaupungissa) (Ertem & Kocturk 2008). Sen sijaan ihmis-
oikeusaktivistien mukaan Irakin Kurdistanissa kdytdntod, jossa vauvoja rekisteréidadn
avioliittoon, esiintyy edelleen. Kurdistanin alueellinen hallinto tiedotti vuonna 2007, ettd
perheet voisivat hakea halutessaan mitdtdintid tdllaisilla avioliitoille. Hallitus jarjesti
myos kampanjan kouluissa, jotta tytot voisivat ilmoittautua ja ilmaista halunsa perua
kihlauksensa. Monet perheet peruivatkin kihlauksia. Taloudelliset olosuhteet olivat kui-
tenkin syynai siihen, ettd kaikki perheet eivdt suostuneet mitdt6imadn kehtokihlauksia:
morsianten vaihto ndyttaytyi tdllaisille perheille ainoana keinona saada tytdr ylipddtadan
naimisiin. (Alinia 2013, 123))
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keskuudessa Lahi-Iddssi (ks. esim. Ilkkaracan 2000; Hassanpour 2001, 242—243; Ertem
& Kocturk 2008).1°

15 Morsiusraha (mahr) kuuluu pakollisena islamilaiseen avioliittosopimukseen ja tulee sul-
hasen maksettavaksi (rahana tai kultana) morsiamelle eikd esimerkiksi tdimén perheelle.
Morsiusrahan suuruudesta sovitaan avioliittosopimuksen allekirjoittamisen yhteydessa ja
se on ensisijaisesti tarkoitettu taloudelliseksi turvaksi naiselle. Yleensd morsiusraha tulee
maksettavaksi avioeron yhteydessd. Huomenlahja (naxt) on puolestaan vapaaehtoinen ja se
voidaan maksaa morsiamelle (esim. korujen ja kullan muodossa) tai morsiamen perheelle.
Morsiusrahalla ja huomenlahjalla on my6s symbolista merkitystd: ne kuvastavat naisen ja
naisen perheen nauttimaa arvostusta yhteisdssa sekd sulhasen ja timadn perheen silmis-
sd. (Haeri [1989] 2014, 36—37; Salem 2016, 699.) Naiset voivat kdyttdd morsiusrahaansa myos
neuvotteluvilineend erotilanteissa, mikili aviomies ei ole mydntyvdinen avioeroon. Jotkut
naiset luopuvat oikeudestaan morsiusrahaan erotilanteessa vaihtokauppana siiti, etti saa-
vat lastensa huoltajuuden (Hagithat-Sordellini 2010, 18).
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5. Translokaalisia
asemoitumisia erilaisten
normatiivisten odotusten,
arvojen ja sosilaalisten
maailmojen valilla

Floya Anthias (2002; 2011) on kehittdnyt translokaalisen asemoitumisen (engl. translocal
positionality) kdsitettd, joka kiinnittdd huomiota sosiaalisen paikantumisen ja paikanta-
misen prosesseihin seka niiden tilallisiin, paikallisiin ja kontekstuaalisiin ulottuvuuk-
siin. Paikantumiset sisdltdvit sosiaalisia hierarkioita, epdsuhtaisia ja toisinaan myo6s
ristiriitaisia valta-asetelmia. Esimerkiksi erilaisuus, sosiaalinen eronteko, erilaisuuden
kokemus ja epdtasa-arvo tuotetaan tillaisissa asemointiprosesseissa. (Anthias 2011,
213—214.) Tdssd luvussa hyodynndn Anthiaksen kdsitettd ja taustoitan haastateltujen
eldimismaailmoja, heidin monipaikkaisuuttaan, elaim&a ja asemoitumisia erilaisten
arvo-jasosiaalisten maailmojen ristipaineessa. Olen kiinnostunut siitid, miten haasta-
teltaviani samanaikaisesti asemoidaan ja méaaritellidn erilaisissa tilanteissa esimerkik-
si sukupuolensa, ikdnsi ja maahanmuuttajataustansa vuoksi. Lisdksi selvitdn, miten
he asemoivat itseddn erilaisilla sosiaalisilla kentilld. Tarkastelen paikkaan ja aikaan
sidottujen, tilannesidonnaisten ja arkipdivdisten kokemuskertomusten kautta sitd,
miten haastatellut navigoivat ja neuvottelevat erilaisilla sosiaalisilla ja kulttuurisilla
kentilld esimerkiksi heidan sukupuoleensa, seksuaalisuuteensa ja kdyttaytymiseensa
kohdistuvista normatiivisista odotuksista (ks. sosiaalisesta navigoinnista Vigh 2009).
Avaan niitd (diskursiivisia) strategioita ja valintoja, joiden kautta haastatellut pyrkivit
vastaamaan arkieliméan tilanteissa esimerkiksi oman eldméntapansa kyseenalaistami-
seen sdilyttddkseen oman toimijuutensa. Rajaan tarkastelun ensisijaisesti tilanteisiin,
jotka kytkeytyviatliheisesti tutkimusaiheeseeni eli kysymyksiin kumppanin valinnasta,
seurustelusta,itsemadraamisoikeudesta, ja seurustelua rajoittavasta seksuaalisuuden
sosiaalisesta kontrollista. Siten esimerkiksi systemaattisen rasismi- ja syrjintdkokemus-
ten kisittelyn joudun suurimmaksi osaksi jattdméaan tutkimukseni ulkopuolelle.**

16 gurdien syrjintd- ja rasismikokemuksista Suomessa ks. esim. Castaneda ym. 2012; Toivanen
2014.
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Tutkijan katseeni ei kohdistu pelkdstddn perheen sisdisiin suhteisiin tai kurdiyhtei-
s060n, vaan myos suomalaisten normatiivisiin, kiaytostd arvottaviin odotuksiin, jotka koh-
distuvat yksiloon paitsi perheesti ja yhteisostd, myos suomalaisesta yhteiskunnasta késin.
Nostan esille haastatteluissa esille tulleita pienid arkisia tilanteita ja kohtaamisia, joissa
nama odotukset tulevat nakyviksija jotka vaikuttavatlaajemmin sosiaalisiin suhteisiin
janiiden muodostumiseen seka siihen, kuinka ldheiseksi vilit esimerkiksi suomalaisiin
koulukavereihin, tydkavereihin, ystdviin ja tuttaviin koetaan. Timdn ndkékulman poisjat-
tdminen kaventaisi katsantokantaa nihdikseniliikaa ja suuntaisi huomionvain siihen,
miten kurdivanhemmat tai perhe suhtautuvat esimerkiksi suomalaiseen kumppaniin.
Talloin ndkokentdsta jaisi pimentoon se, millaista kohtelua ja kokemuksia haastatelluil-
la on suomalaisista ja heiddn suhtautumisestaan ja missa méarin he kokevat tulevansa
hyviksytyiksi. Talld on merkitystd myos silloin, kun haastatellut pohtivat puolison valin-
taa ja puolison taustan merkitystd (esim. kulttuurista ja etnista taustaa, ks. alaluku 6.2.),
kuten sité, voisiko puoliso olla suomalainen. Olisikin riittiméatonta tarkastella vain eri
perheissa vallitsevia odotuksia ja jattdd ulkopuolelle ymparodivasta yhteiskunnasta tulevat
signaalitja suhtautuminen yksil66n itseensi ja hdnen maahanmuuttajataustaansa, jota
hinjoutuutahtomattaan edustamaan tilanteessa kuin tilanteessa, olipa suhtautuminen
hyviksyviaa, torjuvaa, positiiviseksi tai negatiiviseksi koettua.

Huomionarvoista erilaisten asemoitumisten tarkastelussa on lisaksi se, ettd useim-
pien haastateltujen elimai ja sosiaaliset kontaktit eivit rajaudu pelkdstidn Suomen
rajojen sisdpuolelle vaan ovat ylirajaisia. Useimmilla haastatelluilla on vihintadnkin
sukulaisia ja ystivid joko aiemmassa kotimaassaan tai diasporassa. Yhteydenpidon tii-
viys voi toki vaihdella paljonkin riippuen haastateltavasta, mutta vierailut esimerkiksi
Turkkiin tai Irakiin eivit olleet harvinaisia haastateltujen ja heidan perheenjasentensa
keskuudessa vield haastatteluajankohdan aikoihin (vuosina 2011—2013).Joissakin tapa-
uksissa haastateltavien sukulaisia saattoi tulla Suomeen kyldilemain heiddn luonaan,
ja joidenkin vanhemmat olivat padtyneet asumaan osan vuodesta Suomessa ja osan
vuodesta kotimaassaan. Siten arvot, sosiaalinen ja taloudellinen pddoma, informaatio,
mielikuvat ja stereotypiat liikkuvat yli valtion rajojen. Haastatellut olivat usein hyvin-
kin tietoisia esimerkiksi sukulaistensa asenteista tai odotuksista, vaikka haastateltu
itse ei olisi Suomeen muuttonsa jilkeen kotimaassaan kdynytkdan. Sosiaalista ja hen-
kistd pddomavirtaa tapahtuukin moneen suuntaan yli valtion rajojen. (Ks. Levitt 1998.)

Késilla oleva luku perustuu lihes yksinomaan nuorten aikuisten kurdinaisten haas-
tatteluihin siitd yksinkertaisesta syystd, ettd ndma aiheet, kuten seurustelusuhteiden
sosiaalinen kontrolli ja oletukset sosiaalisesta kontrollista, tulevat esille juuri naisten
haastatteluissa. Useimmat naishaastateltavistani ovat kokeneet aiheen itselleen merki-
tykselliseksi. Olen tietoinen siitd, ettd etenkin lukuihin 5.2.ja 5.3. miesten nikemysten ja
kokemusten mukaan saaminen avaisi teemoihin uudenlaisia tulokulmia. Kuitenkin se,
ettd juuri naiset ja erityisesti Suomeen lapsina tai nuorina muuttaneet kurdinaiset, ovat
oma-aloitteisesti nostaneet nima aiheet esille, kertoo paljon siitd, ettd he kokevat sosiaali-
sen kontrolliin liittyvat kysymykset todennékoisesti vaikeampina kuin mieshaastatellut.
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5.1. Ystavyyssuhteita, vierauden kokemuksia ja toiseutta
tuottavia arkipaivan kohtaamisia

Haastateltavieni ystavyyssuhteita kuvaa useimpien kohdalla niiden moninaisuus ja
heterogeenisyys. Haastateltavilla oli ystavii erilaisista kulttuuritaustoista, tyypillisim-
min oman yhteison piiristd, mutta lisiksi muita maahanmuuttajataustan omaavia sekd
suomalaisia ystédvii. Osalla oli muodostunut myos ldheisid ystdvyyssuhteita suomalai-
siin, vaikkakin monilla kontaktit ja kaverisuhteet suomalaisiin rajoittuivat tyopaikalle
tai koulu- ja opiskelukuvioihin. Muutaman haastatellun ystivapiiri koostui pddosin
suomalaisista. Etenkin maahanmuuttajataustaisten nuorten ystavyysverkostojen osit-
taisesta erillisyydestd on kirjoitettu aiemmissa tutkimuksissa, ja timai erillisyys nakyy
myoOs omassa aineistossani (ks. esim. Kivijarvi & Harinen 2009; Haikkola 2010, 233; Ki-
vijarvi 2015, 155—156; Turjanmaa 2017). Osa haastatelluista pohti syitd suomalaisten
ystavyyssuhteiden vihyyteen, pinnallisuuteen ja solmimisen vaikeuteen. Esimerkiksi
nuoren kurdinaisen vastaus kysymykseeni ystdvyyssuhteista suomalaisiin avaa siti,
miten hinen kohdallaan negatiiviset kokemukset, kuten koettu rasismi, ovat vaikutta-
neet siihen, ettd hdn on varovainen lihestymain suomalaisia ja tutustumaan heihin.

Anne: Onks sulla, koek sd et onks sulla hyvid suomalaisia ystdvid?

Haastateltava (n)*’: No md sanon sen rehellisesti, et mulla on ainut yks tut-, tai se oli
meiddn naapuri ennen, [...] et se on ehkd ainut ihminen, ketd md pystyn luottaa suoma-
laisista ja muuten aina kaikki ketkd md oon esim. koulussa oon tavannu, sit kun esim.
koulu loppuu, sit ei olla endidi yhteyksissd, et sillei oo ollu pitkid suhteita niiden kanssa,
ja usein ne halveksii meitd maahanmuuttajia. Niin sen takia me ollaan vdhdn semmosia
[tauko], pidetty vihdn se viliseind vdlilldmme [...]. Et silleen, kyl aina tulee esiin, et md
oon maahanmuuttaja, [ei] ne puhu maahanmuuttajista tai ei ne niin ku huomaa et md
oon maahanmuuttaja siind hetkelld sielld mut sit kun ne huomaakin et md oon kans
sielld, maahanmuuttaja, kun ne puhuu niin huonosti, rumasti niistd [...]. Md en kauheesti
vidlitd, niin sen takia on tultu toimeen [naurahtaa] niiden kanssa. Rasismikohtelua on
ollu hirveen paljon. Ni sen takia md oon vihdn vdistelly. Jos hén haluu Idhestyy tai niin ku
olla kaveri, hyvd ihminen tai siis tulla toimeen ainakin, jakaa ajatuksia, niin kyl md siis
voin ihan hyvinkin olla koko ajan yhteyksissd, mutta jos hén halveksiija alistaa ja hauk-
kuu ja ndin syrjii niin en md ainakaan haluis ketdcdn semmosta ihmistd mun eldmddn.

Nuorten ystdvapiirien on havaittu olevan melko yhtendisii tiettyjen tekijéiden, kuten
sukupuolen, kansallisuuden, etnisyyden tailuokkataustan suhteen (Suurpai 2002, 85).

17 Haastattelulainauksissa pseudonyymin jdlkeen suluissa oleva kirjain viittaa haastatellun
sukupuoleen: n=nainen, m=mies.
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Kokemus etnisyyteen ja kulttuuriseen erilaisuuteen perustuvasta hierarkisoinnista,
ryhmaéjaosta, ulossulkemisesta ja rasismista, jota haastateltava kuvaa, ei ole poikke-
uksellista nuorten keskuudessa (ks. esim. Harinen 2003; Hautaniemi 2004; Rastas 2007;
Tolonen 2008; Peltola 2014, 228, 231; Kivijdrvi 2015, 157). YKsi keskeinen erontekoon
perustuva jakolinja vertaissuhteissa sijaitseekin haastateltavan kerronnassa suoma-
laisuuden ja ei-suomalaisuuden (maahanmuuttaja, ulkomaalainen) vililld. Hin kokee
rasismin kasvattaneen vilimatkaa ja henkistd etdisyyttd suomalaisiin, ja tdima valittyy
hinen tavassaan puhua "niistd”, suomalaisista. Haastattelupuheessa henkisen etdisyy-
den kokemus tulee esille my6s sanankdanteissa "viliseind” ja "vdistiminen". Toistuvat
negatiiviset reaktiot ja kokemukset ovat saaneet hdnet varovaiseksildhestymdan suo-
malaisia tai tekemiddn aloitetta tutustumiseen. Suomalaisuuden piiri ndyttda varsin
sulkeutuneelta ja vaikeasti murrettavalta (myos Honkasalo ym. 2007, 38; Kivijarvi &
Harinen 2009, 84). Haastateltava on vidistdmisen lisdksi kdyttinyt strategiaa, jossa hdn
"ei valitd” huonosta ja epdkunnioittavasta kohtelusta vaan pyrkii ohittamaan sen.
Merkillepantavaa haastateltavan tavassa sanallistaa kohtaamaansa rasismia on se,
ettd hin kokee rasistisen kohtelun ja asennoitumisen olevan halveksivaa, syrjivda ja
ennen kaikkea alistavaa. Ndiden sanojen kiayttdminen on voinut olla tietoinen valinta.
Hén tuo sanavalinnoillaan ndkyvaksi suomalaisessa yhteiskunnassa olemassa olevia,
tilanteisesti tuotettuja, alistavia ja eriarvoistavia valta-asetelmia ja sokeutta ndiden
valtasuhteiden olemassaololle ja tunnistamiselle. Hin hyodyntda samaa diskursiivista
puhetapaa kertoessaan joidenkin suomalaisten tavasta suhtautua hineen, kuin milla
tavoin esimerkiksi mediassa sekd ammattilais-ja viranomaispuheessa maahanmuut-
tajataustaisiin, erityisesti musliminaisiin liitetddn alistetuksi tuleminen omassa per-
heessddn tai yhteisossddn (ks. esim. Huttunen 2004; Razack 2004; Vuori 2007; Keskinen
2009a; 2012b; Honkasalo 2011). Tassd yhteydessi alistavaa ja alentavaa puhetapaa kiyttda
valtavdeston edustaja, ja se kohdistuu nuoreen maahanmuuttajataustaiseen naiseen.
Haastateltavan kokema suomalaisten koulukavereidensa alentava suhtautuminen tuo
siten ndkyvaksi kaksinaismoralismin olemassaolon.

Erilaisuuden ja vierauden kokemukset eivit vilttimatti ole leimanneet ystiavyys-
suhteita ja sosiaalisia suhteita haastatellun ollessa lapsi. Nuoruusidssa erilaiset elamis-
maailmat tulevat kuitenkin selvemmin ndkyviin, ja erot helposti korostuvat.

Anne: Miten sd oot kokenu ylipddtddn et miten ihmiset on suhtautunu teihin?

Leyla (n): Nii. En md tiidi riippuks se siitd, kun md oon asunu niin pitkddn [Suomessa] ja
sit tdd [paikkakunta], kun se on aika pieni paikka, niin ei tullu paljoo semmosta tiicit-
ko, et md olisin erilainen. Tiicitké koska md olin samanlainen kun hekin. Paitsi tietysti
semmoses vaiheessa kun tulee tddi et rupee esimerkiks ysin jdlkeen ja tdlleen, niin sillon
me erotuttiin oikeesti. Se oli vihén semmosta, kun jotkut meni ja tuli ja oli yon kaverin
luona ja joi ja tdlleen, et me ei sit tehty tdimmosid asioita, niin siind sitten oli tammdastd
erilaisuutta.
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Leyla on ollut nuori tyttd hinen perheensd muuttaessa kiintiépakolaisstatuksella Suo-
meen aikana, jolloin Suomessa kurdien ja ylipadtaan valtaviestostd ulkondollisestija
kulttuurisesti erottuvien maahanmuuttajien maéré on ollut hyvin vihdinen. Onkin
mahdollista, ettid ensikohtaamisia on leimannut puolin ja toisin my6s uteliaisuus, avoi-
men ennakkoluuloisuuden tai rasismin sijaan. Heiddn perheensi on myo6s saanut jo
heti alkuvaiheessa suomalaisen tukiperheen, jonka kanssa he aikoinaan ystavystyivat.
Leylan vastaus onkin tulkittavissa tdssd ajallisessa ja paikallisessa kehyksessd, jossa hdn
ei muista kokeneensa ainakaan kovinkaan voimakkaasti olevansa erilainen ja erottu-
vansa suomalaisista ikdtovereistaan ja koulukavereistaan vield lapsuudessa. Leylan
lapsuudenperheessd uskonto (islam) ei ole my6skiddn ollut kovin hallitsevana ldsni,
ja perheen lapset eivit esimerkiksi ole kdyttidneet huiveja, miké olisi ollut ulkoisesti
suomalaislapsista selkeimmin eroava piirre. Hin kokee, etti kuitenkin murrosidssa
erot ovat korostuneet hinen tavassaan ja suomalaisten kavereiden tavassa viettdd
nuoruutta (ks. myos Prieur 2002, 60). Eroja nuorten valilld konkretisoivat esimerkiksi
alkoholin juominen tai juomattomuus seka yokyldilyt kavereiden luokse.

Leylan tavoin Ronya tuo esille nuorten vapaa-ajankayttoon liittyvid eroja pohties-
saan syitd siihen, miksi hdnen kaveripiirinsa koostuu padosin kurdeista.

Ronya (n):[...] Et seei oo niin ku sillai, en md oikeesti pahaa tarkota suomalaisia kohtaan,
koska oonhan md, kun md nddn joitain [suomalaisia kavereita], kylldhdn mdi tietenkin
moikkaan ja tdlleen niin, mut sillon ku ne on tyyliin menossa baariin, ni jos ne soittaa
mulle et "Ronya, tuutko mukaan?”, md en voi mennd. Md en saa mennd ensinndkddn ja
md en mee. Ni se on kerran, kaks. Ja sit ne yhtdkkid ne ei endid ota yhteyttd, ja sit se vaan
se vdli on poikki, et ne saattaa vaan jossain kadulla néhd "Joo moi”, "Moikka". Et ehkd
seon tdd kulttuuriasia vihdn, mikd saa meitd vihdin erilleen, mut toisaalta me ymmdr-
retddn toisiamme tosi hyvin. Md oon ite tosi sosiaalinen ihminen sindnsd, kylhdn md
tuun kaikkien kaa toimeen, mut se on vaan tds se, ku se sama eldmd ei oikein tdsmdd,
kun mul on niin eri eldmd kun niil on. Ni ehkd se on sen takii, miks md en hirveesti liiku
suomalaisen porukan kanssa. Et ne saattaa jdddd siihen kouluun, ja koulun ulkopuolella
me ollaan taas kaks eri maailmaa. [...] Sen takii vihdn se on omanmaalaiset tai sitten
mulla on yks toinen kaveri, [..], et senkin kaa me ndhdcdn aina ku ehtii ja tdllei, koska
silld on ihan samat rajotteet mitd mulla on olemassa kodissa, ja silld on niin ku sama
eldmdntapa mikd mullakin on, et sen takii, aina kun me ndhddn sil ei oo sillai et "No
niin, nyt md joudun mennd kotiin”. Se sano niin, et: "On myéhd, et munkin téytyy nyt
mennd.” Than sama, et onks kello nyt niin ku neljd, kun sen pitdd mennd kotiin, md en
niin ku nddi sitd pahalla silmdlld, et: "Mitd nyt? Kello on neljd. Miks sd nyt lidhet kotiin?”
Ei oo mitdcin sellasta, koska md ymmdrrdn niitd rajoitteita, mut sit joku muu ei saata
ymmdirtdd niitd. Ehkd vihdn sen takii tdd meijdn piiri on tdmmdst.

Ronya kokee erot hdnen ja hinen suomalaisten kavereidensa vapaa-ajanviettotavoissa
niin merkittivini, ettd heiddn arkieldiméansi ja elimismaailmansa eivat tunnu oikein
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kohtaavan toisiaan (ks. my6s Haikkola 2010, 233). Hin ndkee tdman my0s kulttuuriin
liittyvand asiana. Esimerkkind Ronya mainitsee suomalaiskaveriensa vapaa-ajanvieton
vahvan kytkeytymisen alkoholinkayttoon, kuten baareissa ja yoklubeilla kiymiseen
(ks. my6s Haikkola 2010, 228—229). Erilaiset suhtautumistavat alkoholin ja pdihteiden
kayttdoon erottavat myos suomalaisnuoria toisistaan (Aaltonen ym. 2011, 46). Onkin
huomioitava, ettd Ronya nédkee ystavystymisen haasteena erityisesti rajalliset yhteiset
sosiaaliset tilanteet koulu-, opiskelu-ja tydympéristojen ulkopuolella, joissa ystavysty-
minen jaystiavyyssuhteiden ylldpitiminen olisi mahdollista ja luontevaa. Syyldheisten
suomalaisten ystdvien puutteeseen ei Ronyan puheessa paikannukaan siihen, ettd
yhteisymmarrystd puuttuisi, vaan hin kokee tulevansa toimeen monenlaisten ihmis-
ten kanssa. Vaikuttaa kuitenkin siltd, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa vallitsevat
oletukset oikeasta ja "suomalaisesta” tavasta viettdd vapaa-aikaa voivat myo6s sulkea
nuoria ulkopuolelle ystavipiireistd. Maahanmuuttajataustaisia nuoria koskevissa
tutkimuksissa onkin todettu heiddn usein kohtaavan monenlaista ulossulkemista
vapaa-ajanvieton ymparistoisti (esim. Honkasalo ym. 2007; Rastas 2007; Gretschel ym.
2011, 117). Kulttuurisia raja-aitoja voidaan yllapitdd arjen kiytdnnoissd ilman avointa
torjuntaa (Kivijarvi & Harinen 2009, 83).

Ronya nostaa esille myo6s tiukemmat kotiintuloajat ja sen, miten niissa tilanteis-
sa suomalaisten kavereiden voi olla vaikeampi ymmartda niitd (ks. myo6s Prieur 2002,
60). Tiukemmat kotiintuloajat voivat herdttdd ihmetysti. Se, ettd omaa eldmantapaa
haastetaan ja kyseenalaistetaan yha uudestaan ja uudestaan, voi kannustaa pitayty-
main sellaisten ihmisten seurassa, jossa omaa elimisen ja olemisen tapaa ei tarvitse
jatkuvasti avata, selittda tai perustella (my0s Rastas 2007, 114—115; ks. my0s Aaltonen
ym. 2011, 38). Tama on luettavissa Ronyan tavassa purkaa auki omien sosiaalisten ja
ystiavyyssuhteiden muotoutumista, jossa kulttuurisesti ja uskonnollisesti ldheiseksi
koetulle kaverille ei tarvitse erikseen selittdd kotiintuloaikaa. Tdllaisilla seikoilla on
vaikutusta siihen, missé seurassa henkil6 kokee viihtyvansa. Se vaikuttaa myos hidnen
omiin kisityksiinsa itselle sopivasta ja itseltd odotetusta toiminnasta ja siitd, saako hdn
ympaériston taholta tukea omille arvovalinnoilleen (my06s Rastas 2007, 118).

Osa nuorista kurdinaisista tuo esille arkipdivaisia ja hetkittaisia tilanteita, joissa ei
valttimattd itsessddn ole esiintynyt suoraa syrjintdd, vihamielisyytta tai avoimen rasis-
tista kdyttdytymistd, mutta joissa haastatellun oma, erilainen tausta tulee nakyviksi ta-
valla, jota on vaikea ohittaa ja selittdd mielekkailld tavalla. Ohessa tarkastelen tilanteita,
jotka liittyvit erityisesti yksilon autonomiaan ja itsendistymiseen, kdsityksiin tiettyyn
ikdvaiheeseen yhdistetystd itsendisyydestd ja sen ideaalista. Se, ettd juuri naispuoliset
haastateltavani ovat nostaneet téllaisia tilanteita esille, viitannee siihen, etti tietyt ole-
tukset ovat ainakin osittain sukupuolistuneita (esim. oletus siitd, ettd tytt6ji ja naisia
kontrolloidaan perheissi tiukemmin) (ks. my0s Eliassi 2010, 196). Tallaisia aiheita ovat
muun muassa kotiintuloajat, baarissa kiyminen, alkoholin juominen, seurustelu sekd
kotona vanhempien luona asuminen aikuisidlld. Nimitdn nditd arkipdiviisid tilanteita

-133 -



vierautta, toiseutta'® ja toiseuden kokemusta tuottaviksi ja uusintaviksi kohtaamisiksi (ks. myos
Ahmed 2000; Loytty 2005; Hiitola & Peltola 2018). Erilaisuuden kokemus ja korostuminen
leimaavat néité tilanteita, vaikka ne vaikuttavat itsessdan varsin pieniltd ja huomaamat-
tomilta arkipdiviisiltd tilanteilta ja vaikka kyse voi olla hyvintahtoisesta kiinnostuk-
sesta erilaisia kulttuurisia taustoja kohtaan (my0s Peltola 2014, 229). Ndissa sosiaalisissa
tilanteissa ero oman eldméntavan ja suomalaisten nuorten ja nuorten aikuisten valilla
nayttdytyy silmiinpistdvin erilaisena ja vaikeasti hdivytettdvana. Siten samanlaisuuden
ja samankaltaisuuden korostaminen strategisena valintana ei toimi. Tilanteissa oma
eldma ja perhesuhteet on vaikeaa esittdd normaaleina, koska jokin tietty tapa nayttaa
eroavan merkittavisti valtaviaeston keskuudessa vallitsevasta yleisestd tavasta. Ndissd
kohtaamisissa oma eldimédntapa nidyttiytyy sen sijaan outona tai epatavallisena. Tilan-
teet tuottavat ja alleviivaavat kulttuurieroa. Tallaisissa tilanteissa haastatellut ovat myos
joutuneet ottamaan kantaa taustoihinsa ja selittim&adn niita. (Ks. myo6s Loytty 2005, 162;
Rastas 2007,114—115; Harinen & Ronkainen 2010, 276; Peltola 2014, 229; Isotalo 2015, 149.)

Esimerkiksi vanhempien luona asumiseen jalapsuudenkodista pois muuttamiseen
liittyy paljon kulttuurisia odotuksia, ihanteita ja mielikuvia, kuten missi vaiheessa ja
tilanteessa nuoren aikuisen ihmisen odotetaan muuttavan omilleen. Zarya kertoo ti-
lanteesta, jossa hdn on kokenut loukkaavana opiskelijakaverinsa reaktion kerrottuaan
tdlle asuvansa vield vanhempiensa kotona. Hin itse asiassa kertoo saman tarinan kah-
desti, sekd ensimmaisessi haastattelussa ettd pari vuotta myohemmin haastatellessani
hintd uudelleen, molemmilla kerroilla hiukan eri yhteyksissa.'*

Anne: Joo. Ja sind asut tddlld -.

Zarya (n): Tddlld kotona vield. Tietysti [nauraa]. Joo md muistan viime vuonna yks
kurssikaveri koulussa tddlld, md en tiedd mistd se sai alkunsa, mutta md sanoin "Joo
md asun vanhempieni kanssa’. Sit se ihan julkisesti nauro mulle [nauraa]. Jotenkin se
oli drsyttdvdd kun se nauro. Toisaalta mékin nauroin siind, sitten se oli jotenkin nolo
tilanne hdnelld ja se pyysi anteeksi. Ettd "Ei mitddn hdtdd, se on ihan ok mulle, ettd se
on osa meiddn kulttuuria, ettd se ei oo mitddn hdpedllistd, mikd voi olla sulle, [...] ettd

18 Toiseuden kasitteelld voidaan kuvata esimerkiksi valtasuhteita, joissa jokin ndhddan seka
erilaisena ettd vihempi- ja alempiarvoisena (Loytty 2005, 162).

119 7arya: Md muistan, kun ma olin korkeakoulussa, mulla oli luokkakaveri, parissa kurssissa se
oli. Sitten se yhtend pdivand, ma en tiedd misté oli kyse, mutta mé sanoin "Joo, md asun mun
vanhempien kanssa.” Sit se vaan nauro [ndrkastyneelld ddnelld] — sit m& vahan katoin sen
reaktiota ja [hdn] sanoi "miten si saat, ettd oletko joku vanhapiika, miten si asut edelleen?”
M4 sanoin, ett "Meiddn kulttuuria. Et mi oon tyytyvdinen tdhén, ei mitdin ongelmia nyt tal
hetkelld.” Sit se ei voinut tajua, et miten voi olla [aikuinen ja], asua [vanhempien kotona].
[nmauraa] Sen oli vaikea [ymmartdd]. Joo niin. Mutta tietysti tilanne on muuttumassa, etta
esimerkiksi noi nuoret, jotka ovat yhdeksédntoista vuotiaita kurdit, naiset (Anne: Suomessa),
joo, ne asuvat yksin, muuttavat toiselle paikkakunnalle. Tilanne on muuttunut.
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mulle se on ihan ok, ettd md en vilitd.” Joo. Ja sit se ei tiennyt paljonkaan islamista tai
sitten Lihi-Iddistd ja noista kulttuureista. (—) Sen takia ihmetteli. Silld ei ollut paljon
maailman tietdmystd.

zaryan kertomuksessa keskustelukumppanin reaktio — Zaryan elaméntavan ihmettely,
kummastelu tai vanhempien luona asumiselle nauraminen — on tulkittavissa toisen
elimdntapaa kyseenalaistavana, halventavana ja vihittelevinid tekona. Kyseinen ti-
lanne ei ole ollut epdmukava kuitenkaan vain Zaryalle. Hinen opiskelukaverinsa on
tilanteessa huomannut reagoineensa epiakunnioittavasti ja asiattomasti (spontaani
nauraminen ja ihmettely, myos vanhaksipiiaksi nimittiminen)ja pyytinyt kiytostdan
anteeksi. Zaryassa nauraminen on aiheuttanut arsyyntymisen tunteita. Toisaalta Zarya
pyrkii ymmartdmain ja selittimadin kurssikaverinsa reaktiota silla, ettd tAméan tieta-
mys Liahi-Iddstd ja alueen kulttuureista on vahdinen. Tallaisissa tilanteissa se, jonka
elamantapa kyseenalaistetaan, voi pyrkid sdilyttdméain toimijuuttaan ja omanarvon-
tunnettaan erilaisin strategioin, tekemain outona pidetystd asiasta tavanomaisempaa
ja hyviksyttdvimpaa tai ymmarrettivimpad. Zarya on jossain maarin pakotettu aset-
tumaan puolustuskannalle ja selittimddn oman elimantapansa oikeutusta ja sitd, etta
tapa ei haittaa hdnti tai ettd hdn on omaan tilanteeseensa tyytyvainen. Zarya turvautuu
selittdmddn asianlaitaa kulttuurilla. Samalla hdn joutuu tilanteessa yleistimaédn ja yk-
sinkertaistamaan kulttuurisia kdytant6jd ja puhumaan koko ryhmén puolesta, edusta-
maan ikdan kuin kaikkia kurdeja tai kurdikulttuuria (my®os Eliassi 2010, 195). Toisessa
lainauksessaan samasta tilanteesta (ks. alaviite 119) hdn itse asiassa purkaa minulle tata
yleistystd muun muassa kertomalla, kuinka tilanne on nykyisin muuttumassa nuor-
ten kurdinaisten kohdalla. Kulttuurilla selittimisen ongelmallisena piirteenid voidaan
pitda sitd, ettd se voi vahvistaa etnisid stereotypioita esimerkiksi ystavapiirissa. Kult-
tuurilla jonkin asian selittdminen ei valttimattd johda ymmarryksen lisidntymiseen
keskustelukumppaneiden vililld eikd vihenné vastakkainasettelua tai erilaisuuden
ja vierauden kokemusta, mikili vastapuolen reaktio on edelleen ihmettelevi. Zaryan
puheenvuoro voidaan kuitenkin myos tulkita pyrkimykseni osoittaa oman aseman ja
elamin kunnollisuus ja hyvyys (my06s Peltola 2014, 231). Yksi tapa kiertda kulttuurilla
selittdmistd on jonkin asian, esimerkiksi huivin kdyton tai baareissa kiyméattomyyden,
perustelu omana, yksilolliseni valintana. Tilloin oman valinnan ja toimijuuden ko-
rostaminen irrottaa huivin kdyttdjan "alistetun musliminaisen” kategoriasta. (Peltola
2014, 229.) Toinen keino silloin, kun henkilén kielellinen ja kulttuurinen kompetenssi
on suomen kielen suhteen riittdvid, on turvautua kielellisiin strategioihin, jotka ovat
suomalaisessa yhteiskunnassa eldneelle ja kasvaneelle tuttuja:

Sara (n): [...] ensiksi mua pidetddn, et md oon alle kahdeksantoista vuoden, [...]: "Olek sd
naimisissa jo?” [nauraa]. Joo aina yleensd he kysyvidit sitd. "Olek sd naimisissa?”, kun on
ulkomaalainen. On kylld jotkut kysyny: "Onks sulla poikaystdvdd? Ootko sd naimisissa?”
Md oon antanu molempia vaihtoehtoja [naurahtaaj.
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Sara on ollut naimisiin mennessiddn reilusti yli 20-vuotta vanha, mutta hidnen on
silti joskus oletettu menneen alaikdisend naimisiin. Tiaméa on kuitenkin epdilys, jota
syntyperdiselle suomalaiselle harvoin esitetddn. Sara itse tulkitsee, ettd suomalaisten
kiinnostus hidnen siviilisddtyynsi on yhteydessd my6s hinen taustaansa, ulkomaalai-
suuteen. Keskustelutilanteesta riippuen Sara kertoo, ettd hdn on antanut siviilisdatyaan
koskeviin uteluihin useammanlaisia eri vastauksia. Poikaystdvadn viittaamalla han
pystyy kiertimdin erityisesti ihmettelyt ja epdilyt alaikdisyydestd, joita voisi herdta
silloin, kun hin tuo ilmi olevansa naimisissa. Lisdksi poikaystdvidstd puhuminen on
todennikoisesti ollut luontevampaa silloin, kun Saran puoliso on asunut viel toisessa
maassa. Puhe poikaystivista tarjoaa suomalaiselle kuulijalle kulttuurisesti hyviksytyn
mielikuvan siitd, ettd Sara on itse valinnut kumppaninsa ja tutustunut hineen ennen
naimisiin menoa — seikka, joka Saran kohdalla pitdd myos paikkansa.

Zarya on aiemmin kuvatussa tilanteessa pyrkinyt tekemiidn eldmédntapaansa ym-
marrettdavaksi selittdmalld kotona asumistaan kulttuuriin kuuluvana asiana. Sara taas
on vaistinyt mahdollisesti epdmukavaa ja vasyttavaa selittdmistd. Samira puolestaan
turvautuu seuraavassa narratiivissaan vastapuheeseen, jossa hdn haastaa suomalaisen
nuoren tyton niakemyksen siitd, mitd nuori aikuisuus on ja millaista sen pitéisi olla.

Samira (n): Tdd on taas semmonen yli aiheen, mutta kerran yks suomalainen tytt6,
kuudennella luokalla, se on siis siskon tuttuja, [...] samassa koulussa. Md olin bussissa
ja mentiin samaan aikaan, samaan bussiin mentiin. Se tuli siihen meijdn viereen istu-
maan |[...]. Sit se kysy multa, et kuinka vanha md oon ja tdmmdstd. No md olin: "No md
oon [x-vuotias]". Sit se oli sillai: "Asuk sd yksin?” Md olin: "Ei kun md asun vanhempien
luona.” Sit se oli vdhdn niin ku suu auki: "Asut sd vieldki kotona?” Md olin: "No joo, kyl
md asun kotona, et mitd vikaa siind on?" Sit se kysy, et onks mulla kotiintuloaikoja. "No
on”, et aina yleensd koulun jdlkeen pitdd tulla kotiin. On pakko tulla kotiin, koulun jdl-
keen ei saa mennd minnekddn niin ku tosta noin vaan kaverin kanssa, ettd pitdd aina
tulla kotiin, sitten sen jdlkeen saa Idhted. Pitdd ensin mainita kenen kanssa menee ja
minne menee, ettd tietdd missd menee ja kenen kanssa on ollu [...]. Se oli silleen: "Sd oot
[x-vuotias] ja sulla on kotiintuloaika.” Md olin sillei: "No haloo, md asun vanhempien
luona, mun pitdd noudattaa niitten sdcdintojd.” Mua jotenkin - [...]. Md olin suu auki, ettd
voi hyvdnen aika. Ei silld kotiintuloajalla siis oli se minkd ikdnen tahansa, niin pitdd
olla kotiintuloaika, et md asun vanhempien luona, ja mun pitdd kuitenkin kattoo, eihdn
vanhemmatvoi hyvdksyd, ettd md tuun joskus neljédn viiden maissa aamuyélld kops kops
kotiin ja sitten vanhemmilla ei oo edes oikeutta kysyd, missd md oon ollu. [...] Mut siis mua
drsytti. Sit se oli: "No entd viikonloppuisin?”. Md olin: "No sama aika.” Se oli: "Oikeesti?
No kdyt s missddn?” Md olin: "En, pitddko mun kdyd [nauraa]?” En kdy kylld missddn.
Koulun jdlkeen md meen yleensd suoraan kotiin, ja jos md kaverin nddn, me kdydddn
jossain kaupoissa ja tdmmdsissd vihdn shoppailemassa ja sitten kotiin meille tai sit
md meen kaverin luo, ollaan vaan kotona ja tehdcdn jotaki. Md olin silleen "Ootak sdd, et
md menisin baariin?” [nauraa] tai jotaki tommosta. Mulla itelld naksahti suu auki, ettd
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kolmetoistavuotias kysyy tommosia. Ettd mitd se ymmdrtdd silld tdysi-ikdisyydelld, et
jos on kaheksantoista niin mitd se ajattelee. Silld on varmasti monta suunnitelmaa, et
"Joo heti kun oon kaheksantoista, muutan pois kotoa, hankin ajokortin, hankin auton,
kdyn missd lienee, tuun mitd millonki ja missd milloinkin”.

Samira haastaa kyseisen suomalaisnuoren normatiivisen ihanteen saavuttaa itse-
ndisyys varhaisessa vaiheessa (esim. riippumattomuus vanhemmista heti 18-vuotta
tayttimisen jilkeen, tdydellinen itsemadrdadmisoikeus ja valta padttda omista asioista)
ja kyseenalaistaa ihanteen realistisuuden. Hinen puheessaan suomalaisnuorten eli-
mantapa ei ndyttdydy muita parempana eikd ainoana kunnollisena ja tavoiteltavana
asiana. Hin haastaa kertomuksessaan nuorta suomalaistyttod muun muassa kKysymalla
"miti vikaa siind [kotona asumisessa] on”. Hin ndkee kotiintuloajat valttimattomina
ja muiden perheenjisenten, etenkin vanhempiensa, huomioon ottamisena ja kunni-
oittamisena. Hin puolustaa niiden merkitysté ja tarpeellisuutta. Samiran kerronnassa
mielenkiintoinen huomio kohdistuu myos "jossain kiymiseen", joka kantaa sisdlldan
konnotaatioita liikkumisen vapaudesta tai rajoituksista. "Jossain kiyminen” koulun
ja kodin ulkopuolella nidyttdd yhdistyvan ensisijaisesti baarissa kdymiseen, johon
kiteytyy ajatus "aikuisuuden” saavuttamisesta ja erityisesti vapaudesta, mahdollisuu-
desta menni minne vain. Samiran vastauksessa suomalaistytolle, hin ymmartadkin
"jossain kdymisen" viittaavan suomalaisnuoren puheessa nimenomaan yokerhoissa ja
baareissa kdymisend, jolloin han vastaa, ettei hdn kdy missddn vapaa-ajallaan. TAma
vastaus saattaa vahvistaa mielikuvaa siitd, ettd nuoret kurdinaiset eivit liiku toiden
tai koulun lisdksi juurikaan kodin ulkopuolella. Kuitenkin heti perddn Samira kertoo
minulle viettdvansa aikaa ystdviensd kanssa koulun jalkeen, ensin kidytyddn kotona,
joko kaupungilla shoppaillen tai kyldilemalla ystaviensd luona.*°

Vaikka olenkin kohdistanut huomioni erityisesti suomalaiseen yhteiskuntaan ja
haastateltavien kohtaamiin erilaisuuden kokemuksiin sekd toiseuttaviin mielikuviin
Suomessa siksi, ettd ne ovat vahvemmin lisni haastateltujen eldessd arkielimaansa
juuri Suomessa, osa haastatelluista kertoi ulkopuolisuuden ja vierauden kokemuksista
vieraillessaan esimerkiksi entisessd kotimaassaan. Erilaiset ndkemykset ja ajatteluta-
pojen erot esimerkiksi suhtautumisessa uskontoon tai erot pukeutumistyylissd voivat
nousta kotimaan vierailluilla esille ja oma erilaisuus korostua. Esimerkiksi Sara, joka
on asunut Suomessa teini-ikdisesti asti, muistelee tilannetta, jossa hidn oli Irakin Kur-
distanissa kdymaissd Ramadanin aikaan. Tilanne oli hdmmentavi ja herdtti hinessa
ristiriitaisia tuntemuksia.

120 Erddn haastateltavani, nuoren kurdinaisen kanssa, ndimme kahdestaan epdmuodollisis-
sa merkeissa toistuvasti juuri kahvilaympéaristossid kaupungilla. Myds Samiran kanssa ta-
pasimme toisinaan hdnen kotonaan lapsuudenperheessi ja toisinaan taas kahdestaan kau-
pungilla kahvilassa.
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Sara (n): [...] mun eka vuosi 200X kun md menin Irakiin, olin yhen mun kaverin kanssa,
poikakaveri, siis ihan kaveri, niin md olin hdnen kanssa kaupungilla. Sit md menin os-
tamaan, mdyritin maksaa, sit hén sanoi "Ei, ei, ei, ei sun tarvii maksaa. Nyt he ajattelevat
jotenkin huonoo [Sarasta]. Mun pitdd maksaa.” Md olin ihan: "Hdh?". Se oli niin hassu
mulle [naurahtaa], oli niin vaikea sulattaa sitd asiaa. Joo md en tykdnny siitd. [...] ja jos
varsinkin Ramadan aikaan sd menet kaupungille, sun ei pidd syodd mitdcin. Ja se on niin
vaikea, et siitdkddn md en tykdnny [nauraa], olla syomdttd. Kerran md menin, yhden
mun kaverin kanssa oltiin kaupungis, niin mun oli pakko syodd, kun md en ollut syényt
mitddn. Md en pidd mitddn Ramadan [paastoa], kun mulla ei oo mitddn uskontoo, niin
sit md vain sdin leipdd. Sit ne tuijotti vaan véhdn huonolla tavalla [naurahtaal. Sit md
pistin sen leivin pois [nauraa]. En md tiedd, tuli semmonen huono olo, kun kaikki tuijotti.

Haastatteluote kuvaa hyvin sitd, ettd arvo-ja ajatusmaailmojen erot tai ristiriidat eivat
rajoitu pelkdstddn haastateltavien elimidn Suomessa. Vierauden kokemukset, joista
Sara kertoo, liittyvat tilanteisiin, joissa hdnen oma erilaisuutensa ja totuttu tapansa
toimia, poikkeavatkin yhtdkkii yleisestd normista. Hin kuvaa myos siti, miten vaikeaa
hinen on ymmartia paikallista tapaa ja esimerkiksi kaupassakayntitilanteeseen liit-
tyvid taustalla vaikuttavia kulttuurisia esioletuksia sukupuolelle sovinnaisesta tavasta
toimia kyseisessi tilanteessa. Till6in omaksi mielletty kulttuuri ja toimintaympéaristo
on tuntunutkin vieraalta ja oudolta.

Ruotsalaisia kurdinuoria ja nuoria aikuisia vaitoskirjaansa varten haastatellut
Barzoo Eliassi tuo esille keinoja, joilla hdnen haastateltavansa reagoivat ja vastasivat
rasistisiin representaatioihin. Eliassin haastatellut olivat kohdanneet esimerkiksi
kunniavékivaltaan liittyvaa stigmatisointia liikkuessaan julkisilla paikoilla. He olivat
joutuneet vastaamaan ruotsalaisten huolestuneisiin kysymyksiin siitd, koituisiko
heille naisina tai tyttdind ongelmia siksi, ettd he liikkuivat yksin kadulla, kaupassa,
laivalla tai vastaavissa paikoissa. Eliassin haastatellut pyrkivat vastaamaan rasismiin
ja stigmatisointiin muun muassa purkamalla "ruotsalaisuuden” ja "kurdilaisuuden”
binaarisuutta. Esimerkki tistd on turvautuminen diskurssiin, joka korostaa siti, etta
vikivalta, alistamisen muodot ja autonomiaan liittyvait rajoitukset eivit rajaudu vain
rodullistettuihin ryhmiin, vaan ovat olemassa sukupuolten vilisissd suhteissa valtava-
eston keskuudessa. Lisdksi joissakin tilanteissa Eliassin haastatellut vastustivat tiettyja
diskursseja (esim. kunniavékivaltaan liittyvid) vaikenemalla valttddkseen toistamasta
javahvistamasta niitd. Stigmatisoinnin valttimiseksi he turvautuivat myos kurdi- tai
muslimi-identiteetin piilottamiseen, jotta he poikkeaisivat ulkoisesti mahdollisimman
vdhin ruotsalaisesta kantaviestdstd. Tama on voinut tarkoittaa huivin kdytosti luopu-
mista, jotta henkil6 ei joutuisi jatkuvasti kohtaamaan itsensd uhriuttamista ja epdilyja
siitd, ettd hdn on "alistettu musliminainen"”. (Eliassi 2010, 193—198.) Yhtend strategiana
Eliassi (2010, 196) mainitsee tavallisuuden retoriikkaan'** nojaamiseen, jossa nuoret

121 Tavallisuuden retoriikasta ks. tarkemmin Juhila (2004, 28—30).
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korostavat eldvansa tavallista eldmé&a. He itse kokevat olevansa tavallisia, mutta muut
(valtavdestd) ndkevit heiddt toisin. Siten, muuttaakseen muiden tapaa maarittad heitd,
ihmiset joutuvat korostamaan ja puolustamaan omaa tavallisuuttaan (Juhila 2004, 30).
Tavallisuuden retoriikkaa kiyttimalla pyritidn haastamaan stereotyyppisid kisityksia,
joita valtaviaeston keskuudessa esiintyy esimerkiksi nuorista muslimi- tai kurdinaisista.
Omassa aineistossani tihén strategiaan haastatellut eivat juuri turvautuneet, mutta
Rojinin seuraavassa lainausotteessa se on selvasti lisna:

Rojin (n): Md olen ihan tyytyvdinen mun eldmddni monella tavalla. Md olen kdynyt koulua
jasittenvalmistunut [korkeakoulusta] ja nyt opiskelen toista tutkintoa. Mutta Suomessa
ei oo helppo asua. Mulla ei ole ongelmia, ettd md oon ihan eldinyt ihan samanlaista eldmdd
kuin te suomalaiset naisetkin, ettd mulla on liberaali perhe, eli siind mielessd mulla ei
0o ongelmia. Md saan tehdd mitd md haluan, ettd mun perhe voi sanoo mielipiteensd
asiaan, mutta ne ei voi puuttua mun asioihin.

Rojin korostaa puheessaan elimédntapansa samankaltaisuutta suhteessa suomalaisiin
naisiin, hdnen vapauttaan paattdi omista asioistaan. Tissd mielessi tavallisuuden ja
samankaltaisuuden retoriikka vastadiskurssina voikin olla kaksiterdinen miekka, joka
vahvistaa dominoivaa diskurssia esimerkiksi "alistetuista maahanmuuttajanaisista”
tukemalla késitystd, ettd kyse on yksittdisestd poikkeuksesta. Tavallisuusretoriikka
tormaa siihen ongelmaan, ettd kulttuuriset luokittelut ja niihin yhdistetyt ominais-
piirteet ovat tyypillisesti niin vahvoja, etteivit "yksittdiset poikkeustapaukset” pysty
niitd horjuttamaan. TAma johtaa siihen, ettd leimaava kategorisointi sdilyy, vaikka
poikkeuksista kerrottaisiinkin. (Juhila 2004, 30.)

Ndhdikseni Eliassin (2010) esiin nostamiin strategioihin on vaikea turvautua
edelli esille tulleissa haastateltavieni kohtaamissa tilanteissa. Ndissi tilanteissa hen-
kilo ei pysty kumoamaan tai hdivyttdmain kulttuuriseksi miellettyd eroa kovinkaan
helposti, vaan ero esimerkiksi kasvatuksessa tai nuorisokulttuureissa tulee nakyviksi
ja silmiinpistavaksi. TAlloin binaarinen vastakkainasettelu "suomalaisuuden” ja "kur-
dilaisuuden” valilld pikemminkin korostuu. On tilanteita, joissa oman eliméintavan
esittiminen hyvidni, kunnollisena ja normaalina ei onnistu tai on vaikeaa, koska oma
erilaisuus madrittyy negatiivisesti vastapuolen reaktion vuoksi (vastapuolen vaikeus
ymmartdd elamantavan erilaisuutta). Tavallisuuden ja samanlaisuuden retoriikkakaan
ei tdlloin toimi kovin hyvin, koska "tavallisuutta” edustaa valtavdeston "suomalainen”
tapa ja poikkeavuutta haastatellun eldimantapa. Ndissi tilanteissa haasteena on selit-
tdd oma eldmantapa tai eldiméantilanne niin, ettd tilanne voimaannuttaisi tai lisdisi
yhteenkuuluvuuden tunnetta ja ymmarretyksi tulemisen kokemusta keskustelussa
osapuolten vililld. Kiytdnnossa tdma edellyttdd molemmilta osapuolilta avoimuutta
ja kykya kohdata toinen yksilona ja kykya hyvéksya erilaisuutta.

Haastatellut ovat turvautuneet erilaisiin strategioihin valttdikseen stigmatisointia
ja sdilyttddkseen oman subjektiivisen toimijuutensa. Yksi keino on ollut valttid koh-
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taamisia, tilanteita tai puheenaiheita, jotka voisivat nostaa esille vaikeasti selitettdvia
asioita. TAlloin yksilo on itse valinnut milloin, kenelle ja millaisessa kontekstissa hidn
haluaa keskustella omasta elamédstddn. Vaikeiden tilanteiden vdistdminen on ollut
tapa suojella itsed ja omaan elimdntapaan tai taustoihin kohdistuvia hyckkayksia
ja epdilyja vastaan. Toinen keino, johon haastatellut ovat turvautuneet, on ollut olla
valittaméattd kommenteista ja ohittaa rasistiset, halventavat tai mitatdivat kommentit
tai puhetavat. Talloin henkil® ei ndytd ulkoisesti reagoivan tunne- tai toimintatasolla
kommentteihin, vaan esimerkiksi katsoo paremmaksi vaieta tilanteessa kuin osallis-
tua keskusteluun. Vaikka ihmisii voidaan pyrkia vaientamaan ja tekemdan nakymat-
tomiksi, tietyissd tilanteissa vaikeneminen voi olla my0s strateginen keino kieltdytya
osallistumasta keskusteluun. Henkil6 ei suostu kiymédan keskustelua vastapuolen
asettamassa ja rajaamassa viitekehyksessé ja vastapuolen madrittdmin kasittein. Do-
minoivat puhekdytinnot tarvitsevat usein vastadiskursseja, jotka saattavat pikemmin
toistaa ja vahvistaa vallitsevien diskurssien hegemonista asemaa kuin horjuttaa niita.
(Dhawan 2007.) Nikita Dhawan (2007) jopa esittdd, ettd hiljaisuus voi paremmin haas-
taa dominoivan diskurssin yksinpuhelua kuin vastadiskursseihin nojautuminen (ks.
my0s Eliassi 2010, 194—195). Toiseuttaviin representaatioihin on mahdollista vastata
myo0s puolustamalla omaa eliméantapaa joko kulttuuriin kuuluvana asiana tai omana
valintana. Yksivastapuheen muoto on suomalaisten elimadntapojen ja nuorisokulttuu-
rien ylivertaisuuden haastaminen ja niissa vallitsevien ihanteiden ja normatiivisten
oletusten itsestddn selvyyksien kyseenalaistaminen.

5.2. Seksuaalisuuden ja seurustelun sosiaalinen kontrolli

Lastenkasvatukseen, perheen sisdisiin luottamussuhteisiin ja auktoriteettiin liittyvien
kysymysten kanssa joutuvat painimaan kaikki perheet, ja perheiden sisdiset neuvotte-
lut ovatkin usein sukupuoli-ja sukupolvikysymysten varittdmii. Maahanmuuttotilan-
teessa ja sen jdlkeen seki ylirajaisissa perhesuhteissa ndma kysymykset muodostuvat
vield monimutkaisemmiksi, kun perheet joutuvat toimimaan yhtidaikaisesti useilla eri
sosiaalisilla ja kulttuurisilla kentilld niin suomalaisessa yhteiskunnassa kuin trans-
nationaalisesti. Perheilld on kidytettavissddn vaihtelevasti tietotaitoa ja tukiverkosto-
ja, toisin sanoen sosiaalisia ja kulttuurisia resursseja. Perheiden sisdiset neuvottelut
ovat my0s monisuuntaisia. (Pels & de Haan 2007.) Esimerkiksi ylirajaiset sukulaissuh-
teet voivat tarjota emotionaalista ja henkistd tukea sekd mahdollistavat useampien
eri kasvatusndkemysten huomioimisen. Ne tekevit kasvatuksesta my®s haastavaa.
Perheiden selviytymisstrategioihin sisdltyy yhtd aikaa muutoksen vastustaminen ja
uusien kasvatuskidytantdjen omaksuminen (Pels & de Haan 2007, 85; Honkasalo 2011,
115). Perheet samanaikaisesti sekd rajoittavat ettd tukevat perheenjdsenten tavoitteita
ja toimintamahdollisuuksia (Bryceson & Vuorela 2002, 6).
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Vaikka erilaisista taustoista tulevien nuorten ja nuorten aikuisten eldmismaa-
ilmoissa on paljon yhtymaékohtia, tietyt teemat nousevat esille rajapintoina, joihin
suomalaisnuorten ja maahanmuuttajataustaisten nuorten erojen nihdian erityisesti
paikantuvan. Aiemmissa tutkimuksissa on muun muassa tullut ilmi, ettd monikult-
tuuriset'?? nuoret ja nuoret aikuiset asuvat suomalaisnuoria keskimiarin pidemp&din
vanhempiensa luona (esim. Harinen 2005, 22). Erityisesti muslimitytt6ja koskevissa
tutkimuksissa kotiintuloajat, alkoholinkdyton, diskoissa tai baareissa kiymisen vilt-
timinen seki seurustelusuhteiden rajoitukset nousevat esiin ja vertautuvat etenkin
suomalaistyttdjen vapaammaksi koettuun elinpiiriin (esim. Isotalo 2006; 2015; Honka-
salo 2011, 13; my06s Wikstrém ym. 2014). Maahanmuuttajataustaisten nuorten terveys
ja hyvinvointi -tutkimuksen (Wikstrom ym. 2014, 58) mukaan padkaupunkiseudulla
asuvista somali- ja kurditaustaisista nuorista (13—16-vuotiaat) huomattavasti harvempi
oli kokeillut alkoholia tai kdyttdnyt sitd kuin saman ikdiset suomalaisnuoret (ks. Maki
ym. 2010). He olivat seurustelleet myos suomalaisia nuoria vihemman: kurdipojista 27
prosenttia ja tytdistad 12 prosenttia oli seurustellut (Wikstrém ym. 2014, 60), kun kan-
tavdestolle tehdyn tutkimuksen mukaan kahdeksasluokkalaisista suomalaistytdista
38 prosenttia ja pojista 32 prosenttia oli joskus seurustellut (Médki ym. 2010, 52). Edellda
esille tulleet seikat (vanhempien luona asuminen, kotiintuloajat, seurusteluun seki
kumppanin valintaan liittyvat rajoitukset) nikyviat my0s omassa aineistossani, eten-
kin nuorten aikuisten kurdinaisten haastatteluissa. Ne kytkeytyvat laheisesti yksilon
autonomiaan ja sosiaalisen kontrollin kysymyksiin,ja nimenomaan tyttéjen ja naisten
ruumiin ja seksuaalisuuden kontrollointiin.

Sosiaalisessa kontrollissa on kyse erilaisista vallankdyton mekanismeista, joilla
yksilon kdytostd ja toimintaa pyritddn ohjaamaan tai rajoittamaan sellaiseen suun-
taan, joka on sosiaalisesti hyviksyttyd ja normaalina pidettyd ja joka ylldpitda ja
tuottaa sosiaalista jarjestysti (esim. Innes 2003; Chriss 2007).1?* Sosiaalinen kontrolli
voi pohjata seki palkitsemiseen ja konsensuaalisuuteen etti rajoittamiseen tai pa-
kottamiseen. Hyodynnan Pdivi Honkatukian ja Suvi Keskisen (2017, 5—6) kehittdmaa
sosiaalisen kontrollin nelikenttdmallia, jossa huomioidaan sosiaalisen kontrollin
ilmeneminen ja esiintyminen muodollisena ja epdmuodollisena seki julkisen (esim.
julkisissa tiloissa ja instituuteissa, kuten koulussa tai ty6paikalla) ettd yksityisen sfaa-
reissi (esim. perheessd). Honkatukin ja Keskisen nelikenttdmallissa (2017) muodolli-
nen institutionaalinen kontrolli perustuu lainsdddant6on, virallisiin direktiiveihin,
uskonnollisiin opinkappaleisiin tai muihin normatiivisiin dominoiviin diskursseihin
esimerkiksi julkisissa keskusteluissa. Epdmuodollinen institutionaalinen kontrolli

122 Monikulttuuriseksi nuoreksi on Pdivi Harisen (2005, 12) tutkimuksessa katsottu henkilo,
joka on itse tai jonka vanhemmista ainakin toinen on syntynyt ulkomailla.

123 Sosiaalisen kontrollin kdsitettd on kidytetty erityisesti kriminologian ja sosiologian tieteen-
aloilla (ks. esim. Honkatukia 1998; Innes 2003; Chriss 2007; Matikainen & Lidman 2014; Hon-
katukia & Keskinen 2017).
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yllapitdd keskeisid kulttuurisia tapoja ja normeja yhteisossi ja ilmenee jokapdivii-
sissd vuorovaikutustilanteissa (mm. juoruiluna, sosiaalisena palkitsemisena, hapai-
synéd, moraalisena paheksuntana). Normatiivinen, muodollinen kontrolli 1dheisissd
ihmissuhteissa ndkyy konkreettisina sddntdind, neuvoina, rajojen asettamisena ja
sanktioina. EpdAmuodollinen ja epdsuora kontrolli perhe-ja ystidvyyssuhteissa on usein
tiedostamatonta, rutiininomaista ja vapaaehtoista sitoutumista ldhipiirissa yhteises-
ti jaettuihin arvoihin ja uskomuksiin. Epdsuoraa sosiaalista kontrollia perheissd on
esimerkiksi se, ettd auktoriteettihahmot, kuten vanhemmat, vilittdvit omia arvojaan
lapselleen. Toivottu kdyttdytyminen voidaan palkita myonteiselld palautteella, jolloin
se tukee ja vahvistaa perheenjdsenten keskindistd kiintymystéd, luottamusta ja kun-
nioitusta. Epdsuora sosiaalinen kontrolli ohjaa henkildai itse kontrolloimaan omaa
kayttdytymistddn sisdistettyjen ideologisten ja normatiivisten odotusten mukaisesti.
(Honkatukia & Keskinen 2017, 5—6; ks. my0s Honkatukia 1998, 36—37; Chriss 2007, 2.)
Siten epdsuora kontrolli ei johda niin helposti konflikteihin tai ristiriitatilanteisiin,
kuin mihin suora kontrollin kdytto voi johtaa.

Haastattelemani kurdinaiset kertoivat heihin kohdistuvan sosiaalisen kontrollin
ilmenevin epdmuodollisena julkisena kontrollina (mm. juoruina) sekd yksityisen
sfadrissa tapahtuvana suorana tai muodollisena ja epasuorana tai epdmuodollisena
kontrollina ihmisten vilisissd vuorovaikutustilanteissa perheissa ja liheisissd ihmis-
suhteissa. Seuraavissa alaluvuissa keskitynkin tarkastelemaan ldhemmin niitd ne-
likenttdmallin kolmea sosiaalisen kontrollin ulottuvuutta sekd kontrollin taustalla
vaikuttavia syitd (alaluku Tyton maine sosiaalisen kontrollin kohteena ja vilineend)
ja sitd, miten naiset ovat neuvotelleet sosiaalisista rajoituksista, itsemairaamisoi-
keudestaan ja liitkkumatilastaan (alaluku Sosiaalisesta kontrollista ja liilkkumatilasta
neuvottelua perheissd).

Tyton maine sosiaalisen kontrollin kohteena ja valineena

Perheissd esiintyva suora ja epasuora sosiaalinen kontrolli, josta haastatellut kertoivat,
liittyi liikkumisen vapauteen, kuten kotiintuloaikoihin'* tai aikataulumuutoksista
informoimisen tarpeeseen ja kanssakdymisen rajoituksiin vastakkaista sukupuolta

124 My06s suomalaiset vanhemmat kdyvat neuvotteluja rajoista etenkin teini-ikdisten lastensa
kanssa (esim. Ronkéd & Sallinen 2008, 50—53). Namd neuvottelut esimerkiksi pdihteiden kiy-
tostd, pukeutumisesta ja kotiintuloajoista mielletddn pitkdlti sukupolvieroihin paikantu-
viksi kysymyksiksi ja nuorten itsendistymispyrkimyksiksi.

- 142 -



olevien henkiléiden seurassa varsinkin silloin, kun kyseessi ei ollut sukulainen tai
perhetuttu.'?

Alkoholinkaytto ja esimerkiksi baareissa kiyminen eivat ndyttaytyneet jinnitteita
aiheuttavina tekijoind. Useimmat haastattelemani naiset eiviat kokeneet suurtakaan
mielenkiintoa viettdd vapaa-aikaansa yokerhoissa. Muutama naishaastateltu kertoi
kayttavansa alkoholia tai kdyvansa joskus ystaviensd tai puolisonsa kanssa baareissa
juhlimassa. Asia voitiinkin esittdd tdysin omana valintana, ei pelkdstddn tai yksin-
omaan ldhipiiristd tulevana normatiivisena odotuksena pitdytya alkoholinkdytosta.
Tama ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd esimerkiksi yokerhoissa kdymiseen ei liittyisi
kurdinaisen mainetta kyseenalaistavaa ja stigmatisoivaa luonnetta. Anu Isotalo (2015,
240—241) tuo somalityttdjd ja heiddn maineensa rakentumista kisittelevassa vaitos-
tutkimuksessaan esille havainnon baarien ja diskojen méarittymisestd sosiaalisestija
uskonnollisesti sopimattomina julkisina tiloina nimenomaan tytgille ja naisille. Yksi
syy tilojen sopimattomuuteen on se, ettd niiden koetaan mahdollistavan sukupuolten
viliset kohtaamiset sekd seksuaalisen kiinnostuksen osoittamisen ja toteuttamisen.
Liikkuminen ja vapaa-ajan viettdminen kaupungilla myoh&dan illalla saatetaan tul-
kita muiden silmissd seksuaalisessa viitekehyksessa. (Ks. my6s Honkasalo 2011, 182.)
Suomalaiseen nuorisokulttuuriin liitetyt piirteet ja mielikuvat, kuten alkoholinkéytto,
tupakointi, seksuaaliset aloitteet ja avoin suhtautuminen vastakkaiseen sukupuoleen,
mahdollistavat suomalaisille tytdille melko viljan sosio-tilallisen liikkumavaran. Iso-
talon (2015, 239) mukaan sama sosio-tilallisuus ja tilan (kuten baarin) kaytto kuitenkin
uhkaa esimerkiksi somalityttdjen, mainetta tiloihin liitettyjen negatiivisten konnotaa-
tioiden (alkoholin nauttiminen, vapaa seksuaalisuus) vuoksi. Baareissa kiyminen tul-
kitaankin herkésti negatiivisena suomalaistumisena sekd oman kulttuurisen taustan
ja/taiislamin unohtamisena. (Ibid.)

Liian ldnsimaiseksi tai suomalaiseksi muuttumisen vaara ja kulttuurisen muutoksen
uhka liitettiin osassa haastatteluista my6s kurdinaisten seurusteluun (ks. my6s Isotalo
2015, 193, 286). Nuorten ja nuorten aikuisten ndkékulmasta kysymys ei vilttimaétta ole
kuitenkaan suoraviivaisesti halusta olla kuin suomalainen tai "sulautumisesta’ valtava-
estoon, kuten erds haastateltu asian ilmaisi, vaan oman tilan etsimisesta suomalaisissa
ja monikulttuurisissa vertaisryhmissa (ks. my0s Peltola 2014, 168). Lisdksi sukupolvien
viliset erot esimerkiksi hyviaksytyissi ja tyypillisind pidetyissi tutustumis- ja avioitu-
miskaytannoissa haastattelemieni nuorten aikuisten kurdien ja heiddn vanhempiensa

125 yanhempien luona asuminen aikuisidlla ennen naimisiin menoa tuotiin useimmissa haas-
tatteluissa esille 1dhinnd itsestddn selvyytend. Naisten pukeutuminen ei myodskddn ilmen-
nyt ainakaan haastatteluhetkelld ongelmallisena. Se, ettd pukeutuminen ei noussut esille
ristiriitatilanteiden aiheuttajana, voi johtua siitd, ettd en ole suoraan kysynyt pukeutumi-
seen liittyvid kysymyksid. Toisaalta ne naishaastateltavat, jotka kertoivat kokemastaan sosi-
aalisesta kontrollista, eivat kiyttdneet huivia ja pukeutuivat tyyliltddn valtavirran mukaan.
(vrt. esim. Honkatukia & Keskinen 2017.)
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vililld ovat suuret (ks. my0s Sterckx 2008). Diasporassa eldvdt vanhemmat voivat kui-
tenkin tulkita seurusteluun ja puolisovalintaan liittyvat erot heiddn ja heiddn lastensa
suhtautumistavoissa yksinomaan kulttuuriseksi ristiriidaksi. Kyse on ainakin osittain
myos sukupolveen liittyvasta ristiriitakysymyksesta (my0s Prieur 2002, 58). Kotimaassa
asuvat nuoret ja heiddn vanhempansa kamppailevat usein samojen autonomiaan ja
auktoriteettiin liittyvien kysymysten kanssa kuin diasporassa asuvat perheetkin.!?
Tytt6jen ja nuorten naisten liikkumisen ja kdyttdytymisen kontrolli tuottaa ja uu-
sintaa sukupuolitettua ja seksualisoitua sosiaalista ja tilallista jarjestystd. Sukupuolten
tilallinen erottelu, sukupuolittuneet kdytossddnnot, seurustelun salaamisen tarve ja
seurustelevien nuorten kahdenkeskisen kanssakdymisen kontrolloiminen kytkeytyvit
kaikki esiaviollisen (hetero)seksuaalisuuden sddntelyyn. Seksuaalisuus asettuu ensisi-
jaisesti murrosikdisten tyttéjen ja poikien sekd nuorten aikuisten naisten ja miesten
valistd suhdetta kuvaavaksi jinnitteeksi. (Esim. Farahani 2007, 72, 105—106; Honkasalo
2011, 174; Grabolle-Celiker 2013, 187—188; Isotalo 2015, 139.) Kunniallisuutta ja hdpeda
koskevien moraalisten arvioiden on havaittu liittyvan kasityksiin erityisesti tyttGjen ja
naisten seksuaalisuudesta ja siveellisyydesta (esim. Pitt-Rivers 1977; Abu-Lughod 1986;
Gilmore 1987; Farahani 2007; Amer ym. 2015).?’ Tytt6jen ja naisten kayttdytymista ja

126 Esimerkiksi Lindsey Conklin ja Sandra Nasser El-Dine (2016) havaitsivat Syyriassa asuvien
kaupunkilaisnuorten puolisovalintaa ja avioliittoa koskevissa puhetavoissa, ettd avoimuus-
position puheessa ottaneet nuoret haastoivat paikallisia sukupuolten vilisid segregaati-
onormeja. Heiddn mielestidn sidnnot tekivit vastakkaiseen sukupuoleen tutustumisesta ja
esiaviollisesta seurustelusta vaikeaa, mikd vaikeutti itselle sopivan aviopuolison 10ytdmista.
Seké sovinnaisuuspositioon (jossa segregaatio ndhtiin myonteisend asiana ja jossa korostet-
tiin islamin arvoja) ettd avoimuuspositioon asettuvat nuoret ottivat etdisyyttd vanhempien
sukupolvien traditionaalisiksi koettuihin avioitumiskaytdnt6ihin, kuten pakkoavioliittoon,
seka korostivat molemminpuolisen rakkauden merkitysta avioliiton pohjana. Diskursseissa
esiintyi myo0s irrottautumista ajattelutavasta, jossa avioliitto ymmarrettiin sosiaalisena vel-
vollisuutena. (Conklin & Nasser El-Dine 2016; ks. my6s Nasser El-Dine 2010, 50—52.)

127 Antropologista mallia kunniasta ja hdpedstd on kritisoitu muun muassa siitd, ettd se keskit-
tyy pitkélti tarkastelemaan kunniakisitettd naissukupuolen seksuaalisten normien rikko-
misen yhteydessd ja rajaa ulkopuolelle muut merkityssisédllot (ks. esim. Abu Lughod 1986).
Kunnian késite ja merkitys ei rajaudu kuitenkaan pelkistddn seksuaalisuuteen ja sen ym-
pérille, vaan kunnialla on useampia eri merkityssisdlt6ja esimerkiksi kurdiyhteisdissa (van
Bruinessen 2002; Gill ym. 2012). Kunnia yhdistetddn muun muassa sellaisiin ominaisuuk-
siin kuin vieraanvaraisuus, anteliaisuus, ylpeys ja arvokkuus. Yleismerkityksessddn kunni-
an kisite onkin myonteinen, sukupuolineutraali ja yksilokeskeinen, ja se kiinnittyy hyvdan
maineeseen ja arvostukseen. Kunniakisite tai kunnia-ajattelu, joka puolestaan toimii yllyk-
keeni, perusteluna tai motiivina eri sukupuolten keskindistd kanssakdymistd rajoittavalle
sosiaaliselle kontrollille, on yhteydessa yhteisollisesti jaettuihin kdsityksiin maskuliinisuu-
desta, miehuudesta ja naisen seksuaalisuudesta. (Dogan 2011, 424—425; Alinia 2013, 45—46.)
Kunniaa jalkimmaisessd merkityksessddn naisen seksuaalisuuteen ldheisesti kytkeytyvand,
kutsutaan kurdien keskuudessa my0s namukseksi (King 2008).
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liikkumista kontrolloidaankin hyvin pitkilti seksuaalisen siveyden ja perheen maineen
ja kunniallisuuden nimissa (ks. Accad 2000, 45; Espiritu 2001, 416—417; Buitelaar 2002;
188; Farahani 2007, 65; King 2008; Alinia 2013; Grabolle-Celiker 2013).

Sosiaalisen kontrollin keskeinen viline (ja kohde) onkin tyttéjen maine. Huomioita
tyttojen seksuaalisesta maineesta ja sen merkityksestd on esitetty myos suomalaisnuo-
ria koskevissa tutkimuksissa (Ndre 1992, 30; Honkatukia 1998, 164—165, 235; Saarikoski
2001; Tolonen 2001, 224; Aaltonen 2006). Ndiden tutkimusten mukaan suomalaistytot
joutuvat tarkkailemaan ja kontrolloimaan kdyttdytymistddn sdilyttddkseen maineensa
erityisesti vertaisryhmissd, muiden nuorten silmissi. Tyttoyden kontrolli ja tyttdjen
ja naisten asema julkisissa tiloissa ja vapaa-ajalla ei olekaan asia, joka koskettaa vain
maahanmuuttajataustaisia tytt6jd, vaikkakin huomio julkisissa keskusteluissa koh-
distuu ldhes yksinomaan maahanmuuttajataustaisiin tyttdéihin ja naisiin, silld heissa
ndhdidn ikdin kuin tiivistyvdn "toisen” kulttuurin merkitykset ja kaikki se, miké ei ole
suomalaista. (Honkasalo 2011, 124.) Tosiasiassa suomalaistyttdjenkin maine kytkeytyy
heiddn seksuaalisuuteensa. Maineen avulla kontrolloidaan tyttdjen seksuaalisuutta
ja madritellddn tyttd ensisijaisesti seksuaalisena olentona. Suomalaistytot joutuvat
tasapainoilemaan liiallisen ja liian vihdisen seksuaalisen kokeneisuuden vililla. Tyy-
pillisesti jonkinasteinen seksuaalinen kokemuspohja ndhddén sosiaalisesti hyviksyt-
tdvind ja jopa suotavana, silld se viestii tyton haluttavuudesta poikien silmissi. (Ndre
1992, 30; Honkatukia 1998, 164; Saarikoski 2001, 205—206; Tolonen 2001, 128,139; Isotalo
2015, 140.) Maineen menettimiseen taas voi johtaa lihes mika tahansa syy (kuten pu-
keutuminen, meikkaaminen, pojan liikkeelle laittamat valheet tai huhut, tytén torjuva
suhtautuminen poikaan jne.), koska mikd hyvansa tyton kiyttiytyminen tai ominaisuus
voidaan tulkita seksuaalisessa viitekehyksessi. Maineen menetys voi johtaa loukkaavan
ja satuttavan huoran leiman saamiseen ja huoraksi nimittelyyn. Suomalaisnuorten
keskuudessa tyttdjd halventava seksualisointi nayttiytyy poikien vallankdyton vali-
neend. Sen avulla ensisijaisesti kontrolloidaan tytt6ja. Huoraksi nimittelemélli tytot
jaetaan suosittuihin ja epdsuosittuihin sekd rangaistaan "vidranlaisesta”, epdkon-
ventionaalisesta feminiinisyydestd. Maineen menettimisen uhka voi sdddelld tyton
kaikkea kayttaytymistd. (Ks. esim. Honkatukia 1998, 163—164, 172, 235; Saarikoski 2001,
31,40—41; Tolonen 2001, 169—170, 224, 230; Lehtonen 2003, 149—151; Nadre 2005, 63—64;
Aaltonen 2006, 252—253; Honkatukia & Keskinen 2017, 154—155.)

Kuten Anu Isotalo toteaa: "Seksuaalisen maineen synty ei kuitenkaan valttdmatta
edellytd seksuaalisia tekoja, vaan maine voi syntyd myos niistd irrallaan, muuta kayt-
taytymistd seksualisoivissa tulkinnoissa” (Isotalo 2015, 22—23). Haastateltavieni kerto-
mien kokemusten perusteella ndyttadkin siltd, ettd syiden ei tarvitse liittya todelliseen
fyysiseen seksuaaliseen kontaktiin sindnsa. Tietty tilallinen kdyttdytyminen voidaan
arvottaa seksuaalimoraalisesti arveluttavaksi (my0s Isotalo 2006, 115). Riittdd, ettd
muiden ulkopuolisten on mahdollista tulkita tilanne seksuaaliseksi ja siten tytdn tai
naisen mainetta kyseenalaistavaksi. Esimerkin tdllaisen tilanteen syntymisestd kertoo
yksi haastateltavistani, joka 15-vuotiaana otti yhteisen valokuvan isoveljensi mies-
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puolisen kaverin kanssa. Hinelle kuva tarkoitti vain harmitonta kaverikuvaa, mutta
haastateltava sai kotona osakseen huutoa ja "litsarin”. Vanhempien vahvan reaktion
taustalla oli pelko siitd, ettd joku perheen ulkopuolinen olisi voinut ndhdi kuvan ja
tulkita sen vidrin. Juorujen kohteeksi joutuminen ei kyseenalaista vain tyton mainet-
ta ja seksuaalimoraalia, vaan my6s vanhempien kunnollisuuden ja kyvyn kasvattaa
lapsistaan kunnollisia (my06s esim. Farahani 2007, 77—78; ks. my0s Berg & Peltola 2015).
Tama aiheuttaa sosiaalisen paineen erityisesti vanhemmille tai perheen miespuolisil-
le perheenjisenille valvoa ja kontrolloida tyttéjen kdytosta ja kdyttdytymistd etenkin
julkisissa tiloissa.

Erityisen vahvasti sosiaalinen kontrolli kohdistuu naimattomiin naisiin ja tyttoi-
hin, silld juuri esiaviolliset seurustelusuhteet uhkaavat vallitsevia seksuaalinormeja,
sukupuolten vilisid segregaationormeja ja tyton tai naisen neitsyytta ja seksuaalista
koskemattomuutta (ks. aihepiiristd Abu-Lughod 1986; Abu-Odeh 2000; Mernissi 2000).
Esiaviollisen neitsyyden ihanne tulee esille useimmissa haastatteluissa joko suoraan
tai epasuorasti (myo6s Alinia 2013, 112; aihepiiristd myo6s Buitelaar 2002, 464—465; Sterckx
2008; Isotalo 2015).%

Haastateltava (n): Kylld se [neitsyys] on tosi tdrked varsinkin Iranissa, ja Irakissakin. Se
pitdd olla ihan neitsyt se tytto. Se riippuu sulhasestakin, jos perhe vaatii. Se on toisaalta
eri, jos sulhanen ei vdlitd sitten, et perheelle on se tdrked, mut kylld silld nykyddnkin on
merkitystd. Mut mun miehelle se on ihan tyhmd ajatus, ettd tyton pitdd olla neitsyt ja
se on ihan vddrin. Hdn sanoi sit kun md kerroin hénelle [...] et md en oo ollu semmoses
sillei [sukupuoliyhteydessd], niin héin ihmetteli, et: "Miten niin, kun sd asut Euroopas-
sakin?” ja "Sd oot ihan vapaa, ja sun perheelle se ei merkitse mitddn.” Hdn ihmetteli sitd
[naurahtaa], ja heillekin se on ihan normaalia, et ei se pidd olla ihan ndin, tyton pitdd
olla neitsyt. Mut se [oma aviomies] on kylld harvinainen tapaus, sielld pitdci olla [neitsyt].

Haastateltavan pohdinta neitsyyden merkityksestd ilmentda sitd, miten sitkeitd seksu-
aalimoraaliin liittyvat yhteisolliset normit ja odotukset ovat siitd huolimatta, ettd yksilo
itsetai hdnen ldheiset perheenjiasenensi tai kumppaninsa eivit pitdisikdan esimerkiksi
naisen neitsyytta tirkednd tai merkityksellisend asiana tai jopa haastaisivat vallitsevaa
kasitystd. Muutto kulttuurisesti erilaiseksi koettuun ymparistoon, jossa vallitsevat erilai-
set seksuaalikisitykset, ei valttimaéttd johda aiemmin omaksutun seksuaalisnormiston
hylkdamiseen, vaikka sitd kyseenalaistettaisiinkin. Haastattelupuheesta kdy myos ilmi,
ettd kotimaassa asuvilla tutuilla tai sukulaisilla voi olla mielikuvia "vapaamielisestd”

128 Haastatteluissa neitsyyden merkitystd sivuttiin, tyypillisesti yleiselld tasolla, mutta haas-
tateltavan omasta neitsyydestd emme keskustelleet, ellei haastateltu siihen itse viitannut
tai ottanut asiaa itse esille. Katsoin aiheen niin sensitiiviseksi ja kysymykset henkilon neit-
syydestd liian tungetteleviksi ja henkilokohtaisiksi, jotta olisin ldhestynyt aihetta suoraan
kysymalla.
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Euroopasta — siitd ettd Euroopassa asuva kurdinainen olisi vapaampi yhteisollisesta
kontrollista ja neitsyyteen liitetyistd odotuksista ja vaatimuksista.

Toinen haastateltava puolestaan reflektoi omaa suhtautumistaan neitsyyteen ja

sen merkitykseen seuraavasti:

Haastateltava (n): Mulle se [neitsyys] ei tarkota sitd, et vaan miehen takii tai mun tu-
levaisuuden miehen takii, md piddn itteni itteni vuoks puhtaana, tai no, meilld pdin
sanotaan puhtaana*®. Ja sitten ensinndkin uskonnon takii. Et ei se ollu ikind mitddn
semmosta, et kaipais edes, tieddt sd. Sitd paitsi, kun meitd on kasvatettu koko ajan sillai,
niin se on vihdn sama, kun sd et ikind sois suklaata, ni sd et kaipais sitd. Ainakin md
koen asian silld tavalla.

Useimmille haastatelluille neitsyyden ideaali ndyttaytyykin (kasvatuksessa) sisdistetty-
ni ja tavoiteltavana tilana, jota vain harvat haastatellut naiset (ja miehet) kyseenalais-
tivat (ks. my0s Buitelaar 2002,473,482). Y14 olevan haastateltavan puheessa neitsyyden
sdilyttdmisessd ndyttdisi olevan kyse itseohjautuvuuden lisiksi my0s itsemadradmis-
oikeudesta omaan kehoon ja sen sddtelyyn. Hinelle seksuaalinen kanssakdyminen
ei ole niin houkutteleva asia, josta kieltdytyminen vaatisi ylivoimaisia ponnisteluja.
Yhteisollinen neitsyyden ihanne ja siihen liittyvad korkea ja arvostettu seksuaalimo-
raalinen status sddtelee ja ohjaa kuitenkin tytt6jen ja naisten seksuaalisuutta paljon
voimakkaammin kuin poikien ja miesten.*® Naisten seksuaalimoraalissa ei ole kyse

129

130

Naisen seksuaalisen koskemattomuuden ja neitsyyden yhdistiminen puhtauteen, sisdl-
tda samalla ajatuksen, ettd nainen voi seksuaalisesti saastua, tulla "likaiseksi” silloin, kun
hénen seksuaalisuutensa toteuttaminen tapahtuu ilman kontrollia muun kuin avioliiton
ulkopuolella. Naisen seksuaalisuuden ndkeminen potentiaalisesti vaarallisena ja saastu-
miselta suojautumista tarvitsevana, on tavallista konservatiivisissa uskonnollisissa dis-
kursseissa. (esim. Mernissi 2000; Cindoglu 2005, 215; Farahani 2007, 30; Dogan 2011, 428—432;
Endsj¢ 2011; Alinia 2013, 47—48,112, 115

Avioliiton vahva institutionaalinen asema sekd normatiivinen paine neitsyyden sdilyttadmi-
seen ja tarvittaessa sen todistamiseen on johtanut siihen, ettd osa naisista turvautuu 1aa-
ketieteellisiin immenkalvonkorjausleikkauksiin yhteiskunnissa, joissa neitsyys maarittaa
vahvasti naisen mahdollisuuksia avioliittomarkkinoilla. Leikkauksella korjataan immen-
kalvo, joka tyypillisesti rikkoutuu ensimmaista kertaa yhdynnéssa ollessa. Ehjdd immen-
kalvoa on pidetty merkkin tyton ja naisen koskemattomuudesta/neitsyydestd, ja siksi sille
on annettu suuri painoarvo siitdkin huolimatta, ettd nykyisen ldnsimaisen ldaketieteen
mukaan kaikilla naisilla ei ole lainkaan immenkalvoa tai se ei valttamattd ikind rikkoudu.
Tamadn lisdksi immenkalvon eheyden tai rikkoutumisen osoittaminen lddketieteellisin kei-
noin on epavarmaa ja hyvin tulkinnanvaraista. Toisin sanoen immenkalvon merkitys nai-
sen neitsyyden merkkini on hyvin vahvasti kulttuurisesti rakentunutta. Vaikka leikkaus on
laiton monissa maissa, sitd tehdddn silti laajalti. Leikkauksia tehdddn my6s ldnsimaissa. (Ks.
esim. El Saadawi 1992; Altinay 2000; Cindoglu 2000; Seral 2000; Farahani 2007, 85—87; King
2008)
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vain yksilon valinnasta, vaan heiddn seksuaalikdyttdytymisensd koetaan yhteisollise-
ni asiana, johon voidaan puuttua. Yen Le Espiritu (2001) on esittinyt, ettd vihemmis-
toryhmiin kuuluvien naisten korkea seksuaalimoraali nostaa koko etnisen yhteisén
moraalisuutta. Feminiinisen moraalin avulla vihemmistdasemassa olevat ryhmét
voivatkin tuottaa ja yllapitdd moraalista ylemmyydentuntoa suhteessa valtaviestoon.
(Espiritu 2001, 416, 421—423.)

Neitsyyden vaatimus ei koske vain uskonnollisia haastateltuja. Se koskee my6s
kurdinaisia ja -tytt6jd, jotka eivit pidd itseddn erityisen uskonnollisina tai niiti, joi-
den uskonto on jokin muu kuin islam. Siind mielessd esimerkiksi islamin vaikutus
tai merKkitys ei ole suoraviivainen. Islamin asema vallitsevana uskontona (Irak, Iran,
Turkki) sekd lainsdddantoon vaikuttavana tekijani yhteiskunnissa (Irak, Iran), joista
haastateltavat ovat kotoisin, on kuitenkin merkittava. Erilaisissa islamin hegemonisis-
sa tulkinnoissa ja diskursseissa neitsyyden ideaalilla on todettu olevan vahva asema.
Lisdksi sukupuolisen kanssakdymisen tulkitaan niissd kuuluvan vain avioliittoon. (Ah-
med 1992; Farahani 2007, 28—32, 65—69; Dogan 2011; Endsjp 2011, 60—62.) Antologiassa
Women and Sexuality in Muslim Societies (2000) useat kirjoittajat, kuten Evelyne Accad,
Lama Abu-Odeh, Pinar Ilkkaracan, Fatima Mernissi, Suzanne Ruggi, and Rubina Saigol
kasittelevit sitd, miten naisen seksuaalisuus potentiaalisesti vaarallisena (ja siten
hallintaa tarvitsevana) uhkaa poliittista, sosiaalista ja moraalista jarjestystd ortodok-
sisissa islamin diskursseissa. Uskonnollisilla opinkappaleilla ja diskursseilla voidaan
siis oikeuttaa miehinen ylivalta sekd sosiaalinen ja institutionaalinen kontrolli naisen
kehoon ja timédn seksuaalisuuden kontrolliin erilaisin sddnndin ja kielloin.

Naisiin kohdistuvia seksuaalisia rajoituksia ei aina koeta itsessddn ongelmallisi-
na. Nuorten kurdinaisten haastatteluissa sukupuolistuneet kaksoisstandardit, kuten
poikiin ja tyttéihin kohdistuvat erilaiset seksuaalimoraaliset ihanteet ja odotukset,
herittivat kuitenkin epdoikeudenmukaisia tuntemuksia naisissa. Poikien ja miesten
sosiaalinen liikkumatila koettiin huomattavasti laajemmaksi. Poikien esiaviolliset
kokemukset tai seurustelusuhteet eivit haastateltujen mukaan vaikuttaneet nuorten
miesten maineeseen tai asemaan toisin kuin tyt6illd ja nuorilla naisilla. Seurustelu
nayttaytyykin aineistossanivahvasti sukupuolen lipidisemani kysymyksena. Osa haas-
tatelluista toi esille vanhempien erilaisen suhtautumisen veljiensd seurusteluun suh-
teessa haastatellun itsensi tai hdnen siskojensa seurusteluun. Haastateltujen mukaan
tyton tai naisen maine on haavoittuvaisempija helpommin pilattavissa kuin pojan tai
miehen, ja sen vaikutukset ulottuvat kauemmas, avioitumismahdollisuuksiin asti. (Ks.
aihepiiristd my0s Espiritu 2001, 429—430; Tolonen 2001, 231; Nire 2005, 57; Bendixsen
2013, 236; Toivanen 2014, 125; Isotalo 2015, 144—145, 276.)

Ronya (n): [...] Niin ku meilld pdiin on sillai et, et poikaa ei mustamaalata, mutta tytto saa
tosi helposti sen mustamaalauksen siitd, jos niin ku ihan sama, et moikkaaks séijotain poi-
kakaverii, joka on samanmaalainen kun sind vai moikkaak sd jotain suomalaista poikaa.
Kun joku aikuinen ndikee, niin siitd heti Idhtee pydrii sana, ja sd oot jo juorujen keskelldi.
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Dilan (n): Yks seurustelu voi pilaa sun koko eldmdn. Mutta miehelld just toisin pdin. Sd
voit sata kertaakin olla seurustellu, et se ei helposti mustamaalaa sua, mut jos sd oot
ollu naisena yhen kerrankin, niin ku seurustellu, sit se pilaa sun eldmdn, jos muut saa
tietdd sen. Se on sit, ihmiset vdistdd, jos joku haluu mennd naimisiin, et ne ei mielellddn
ota sua, koska sd oot jo seurustellu kerran.

Ronya: Niin eli md en niin ku ymmdirrd sitd ettd, et miks ihmeessd sd [poikana] saat
seurustella, sdhdn seurustelet itekin jonkun tyton kanssa, niin sit sun [pojan] pitds ite
miettii noit, mitd nyt kun md seurustelen ton tyton kaa, niin joskus jatkossa muutkin
ajattelee sitdi samaa niin ku héinestdkin [tytostd ja tdimdn maineesta.

Ronyan ja Dilanin dialogi aiheesta on ilmaisutyyliltddn voimakkaan kriittistd. Etenkin
sukupuoleen paikantuva kaksinaismoralismi aiheuttaa heissd nidrkistystd. He ovat
tahoillaan joutuneet juorujen kohteeksi ja kokeneet myos juorujen vaikutuksen esi-
merkiksi ystdvyyssuhteissaan. Haastateltavien kertomat juoruesimerkit liittyvat kai-
ken kaikkiaan tytt6jen ja nuorten naisten liikkumiseen julkisissa tiloissa, esimerkiksi
kaupungilla, sekd seurustelusuhde-epiilyihin tai ylipdatdan sukupuolten vilisiin kon-
takteihin. Ronya mainitseekin edelld olevassa lainauksessa, miten juorujen kohteeksi
voi joutua pelkdstddn tervehtimélld kadulla tuttua kurdipoikaa tai suomalaista poi-
kaa.Juorun taustalla vaikuttaa tdlloin ndkemys, ettd kyseinen kontakti vastakkaiseen
sukupuoleen tulkitaan seksuaalisesti latautuneeksi. Kyseisissa yhteyksissddn juorut
tahtddvit tyton kdyttdytymisen ja siveyden moraaliseen arvottamiseen ja arvioimiseen.
(Ks.my0s Bendixsen 2013, 245; Isotalo 2015.) Dilanin haastattelulainauksessa kiayttima
ilmaus, "ihmiset vaistad”, ei viittaa pelkastadn juorujen kohteeksi joutuneen henkilon
aviokumppanin valintamahdollisuuksien kaventumiseen, vaan juorut voivat vaikuttaa
my6s henkilon ystavyyssuhteisiin. Erds haastateltu kertoo esimerkkini tapauksesta,
jossa aikuinen mies oli laittanut liikkeelle perattdméan juorun hinen ystavastdan. Juo-
run liikkeellepanon ajankohtana haastateltu ja hdnen ystdvansa olivat alle 15-vuotiaita
nuoria.Juorun mukaan ystiva olisi nahty kdvelemassa kdsikddessa erddn pojan kanssa
kaupungilla. Itse asiassa kyseinen poika oli kihloissa toisen tyton kanssa. Haastatellun
mukaan poika ja ystdva olivat vain kohdanneet kaupungilla sattumalta, tervehtineet
kéttelemailld toisiaan ja jatkaneet sitten matkaa eri suuntiin (poika kihlattunsa kanssa).
Haastatellun isd ei ollut uskonut juorua perattémaksija kielsi hanta liikkumasta enda
ystdviansid kanssa. Juorun vaikutukset ulottuvat siis laajalti henkilén ihmissuhteisiin.
Jotkut vanhemmat voivatkin kieltda tyttdriddn pitdmistd yhteyttd juorun kohteena
olevaan henkil6on, silld timédn maineen saatetaan kokea vaikuttavan myos heidan
tyttdrensd maineeseen ja kyseenalaistavan heiddn maineensa vanhempina.
EsimerkKi osoittaa hyvin sen, miten juorun todenperdisyydelld ei ole valttAmatta
paljonkaan tekemistid sen kanssa, millaiset seuraukset juorulla on kohteeseensa. Pera-
ton juoru on yhtd haitallinen kuin todenmukaiseen kiyttdytymiseen perustuva juoru.
Juoru, kuten esimerkkitapauksessa, voi rakentua alkuperiisesti tilanteesta irralliseksi

- 149 -



jairrotetuksitulkinnaksi, jossa kokonaiskuva tilanteesta tai tapahtumasta ei tule ilmi.
Tyton maineen rakentumisen kannalta ei ole kuitenkaan yhdentekevad, millaisia tulkin-
toja ndhdyksi tulemisista tehdaén. Reaktiot juoruihin ja juorujen tulkinnat voivatkin
alkaa eldd omaa erillistd sosiaalista elimaédnsd, joihin tyt6illd ja naisilla on vain viahan
mahdollisuutta vaikuttaa. Ironista kylld, tyttdjen ja naisten mahdollisuudet vaikuttaa
ylipdatdan juorujen syntyyn ovat rajalliset, silld miké tahansa tyton tai naisen kayttay-
tyminen voidaan tulkita seksuaalisessa viitekehyksessa. (Ks. myos Isotalo 2015, 260, 271.)

Vaikka juorujen vaikutus tai pelko juorujen kohteeksi joutumisesta vaikuttaa
konkreettisemmin tyttéihin ja naisiin, niilld on seurauksia myos poikiin ja miehiin.
Erityisesti se vaikeuttaa sellaista kanssakdymistd, mikd on ndhty Suomen valtavirtayh-
teiskunnassa "normaalina”. Erds mieshaastateltavistani kertoi, ettd hdn oli varovainen
lahestymaan kurdinaisia juuri valttaddkseen altistamasta nditd juoruille. Se taas moni-
mutkaisti huomattavasti hinen mahdollisuuksiaan tutustua kurdinaisiin Suomessa.

Sellaisenaan juorut, etenkin kooltaan pienissé ja tiiviissa sosiaalisissa piireissa, ryh-
missd jayhteisdissd, voivat olla varsin tehokas epasuora sosiaalisen kontrollin muoto.**!
Juoruihin liittyy vallankaytt64, silld ne sisdltdvit sosiaalista informaatiota ja sen hal-
lintaa. Ne ovat siten sosiaalista pddomaa. (Gluckman 1963, 312; Koskinen 2000, 40; Stark
2011, 162.) Juoruilla voidaan muun muassa tuottaa ja yllipitda yhteisén moraalisia ja
normatiivisia arvoja seki rajoja arvioimalla sopimatonta tai moraalittomana pidettya
kaytostd, kuten haastateltavieni tilanteessa nayttdisi olevan kyse (ks. Gluckman 1963,
308; Knuuttila 1977, 59; Bergmann 1993, 15, 98—99, 117, 121; Koskinen 2000, 110; my6s
Saarikoski 2001; Stark 2011, 154). Tietoisuus ja pelko juorujen kohteeksi joutumisen
ja sitd seuraavan maineen menetyksen mahdollisuudesta, kontrolloivat ja ohjaavat
yksilon kdytosta. Juoru ensisijaistaa sosiaalisesti hyvaksyttya ja ehkiisee sosiaalisten
normien vastaista kdyttdytymistd ja toimintaa. (Knuuttila 1977, 58—59; Bergmann 1993,
140, 143; Koskinen 2000, 101, 103—107; my0s Isotalo 2006, 115; 2015, 265—266.)

Juorujen normatiivisesta sosiaalisesta paineesta huolimatta kaikki eivit suostu
taipumaan ja muuttamaan kiyttiytymistddn juorujen pelon vuoksi. TAma ndyttda
haastateltavien omakohtaisissa kokemuksissa liittyvin erityisesti tilanteisiin, joissa he
eivit ole ndhneet omassa toiminnassaan moraalisesti mitddn vadrad, valheellista tai
kyseenalaista. Sen sijaan he esittivit itsensd moraaliltaan vahvoina ja suoraselkdisind ja
olivat valmiita puolustamaan omaa nikokantaansa ja toimintaansa, tarvittaessa myos
vanhempiaan vastaan. He kokivat juorut loukkaavina ja aiheetta heiddn moraaliaan

131 Juoruja on tarkasteltu antropologiassa ja sosiologiassa esimerkiksi sosiaalisen kontrollin
muotona, ryhmaén sdilyttimiseen tihtddvana ja sitd jarjestivdni sosiaalisena mekanismina
sekd informaation hallinnan strategiana (esim. Gluckmann 1963; Bergmann 1993, 140—149;
Saarikoski 2001; Stark 2011). Paikannan oman ldhestymistapani juoruihin sellaiseen tutki-
mukseen, jossa juorujen ndhddin kytkeytyvdn yhteisollisiin arvoihin, moraalikésityksiin
ja sosiaaliseen kontrolliin (ks. Gluckman 1963; Bergmann 1993, 99—100; Koskinen 2000, 40;
Saarikoski 2001; Stark 2011; Isotalo 2015, 257).

- 150 -



kyseenalaistavina.Juorujen haitallisilta vaikutuksilta ndyttdi kuitenkin suojaavan eri-
tyisesti se,jos perheessi perheenjasenten vilit ovat hyvit,liheiset ja luottamukselliset.
Talloin henkild pystyy kokemaan, ettd hdnen perheensi tietdd miten asiat tosi asiassa
ovat. Hin ei joudu kohtaamaan epdilyttidvii juoruja yksin, vaan hinelld on perheensa
tuki takanaan. Tall6in perheenjdsenet voivat paattad yhdessa olla valittimattd juoruista.

Nuoren tulkinnat vanhempiensa mahdollisesta suhtautumisesta seurusteluun
ovat keskeisessd asemassa siind, kokeeko han tarvetta salata seurustelun vanhemmil-
taan vai ei (ks. my0s Peltola 2014, 221; Isotalo 2015, 179). Mikili vanhempien epiillddn
suhtautuvan kielteisesti seurusteluun, pyritian seurustelu pitimaian todennakaoisesti
salassa siihen asti, kunnes suhde on niin vakava, ettd pari on keskenidn tehnyt avioi-
tumispaatdksen. Seurustelusuhteesta voidaan kuitenkin kertoa sellaisille ystaville tai
lahisukulaisille, joihin henkild kokee voivansa luottaa siind, ettei asia levia ulkopuo-
listen tietoon.

Anne: Miten tota sun vanhemmat, tieské he sitten ndistd kenen, ndistd sun siskon ja
veljen kumppaneista? Oliko he siind niin ku millddn tavalla mukana?

Ronya (n): Meil oli sillai, kylldhdn mun diti ties mun siskon aviomiehestd sillon kun ne
seurusteli, ja meijéin koko perhe ties niin ku sillon kun mun veli seurusteli sen tyton kaa,
koska meilldi se on sillai, ettd [...] se poika, kenen kanssa héin seurustelee, pitdd olla sillai et
vihdn niin ku sellanen etdinen. Miten selittdd? [puhuu kurdiksi] Se on etdinen ku suhde,
eli sillai et sd et saa olla vapaasti julkisesti héinen kanssaan ja tdlleen.

Dilan (n): Niin vdhdn niin ku vdistdd ihmisid -,

Anne: Salassa.

Dilan: Salassa tekee kaikki mitd tekee, ettd ei pistd ihmisten silmdidn se asia tai suhde.

Ronya: Niin, eihdn kukaan tienny munkaan poikaystdvdstd mitddn. Niin ku kylldhdn
kaverit ties niin ku Dilan ties ja télleen, mut eivanhemmat tienny, koska md en tiedd minkd
takia [painottaa sanoja] ne ndkee asian niin sillai sulkeutuneena, et se on tommonen
tabu asia, sul ei saa olla poikaystdvid. Mut jos pojalla on tyttéystdvd, se on ihan sama.
Saa niinku, no mitd vdlii, hdn on poika, tekee mitd tahtoo ja mitd lystdd. Et se on aina
olluvdhdn sillai, mul on tullu tosi usein tota riitoja siitd [didin kanssa].

Toinenkin haastateltu reflektoi kokemaansa eroa siind, miten vanhemmat suhtautuvat
poikien seurusteluun hyviksyvammin kuin tyttdjen seurusteluun.

Haastateltava (n): Ettd nyt tietysti on perheitd meijdn tuttuja myds Suomessa, ettd joiden
tyttdret ovat vapaasti, heilld on poikaystdvid, he asuvat erillddn poikaystdvin kanssa.
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Kuitenkin se paljon riippuu perheestd, ettd vaikka mun perhe ei oo uskonnollinen, eikd
00 niin perinteinen, mutta silti heiddn on vaikea, koska he ovat [xx] vuotta [vanhoja],
heiddn on vaikea hyvdksyd, ettd heiddn tyttdrensd olisi niin vapaamielinen, ettd mitd
muut saattaisivat sanoa [hiljentdd ddntddn], mitd mun mummo. Mun diti on edelleen
semmonen. [...] Sit mun kaveri, yks kaveri sano tddlld, ettd "Miks sd sitten salassa sun
pitdd olla, tavallaan tavata miehid? Et et sd voisi ihan virallisesti sanoo, ettd "joo diti
mind menen nyt treffeille vaikka, tai mind yovyn jonkun miehen luona”?” En voi sanoa.
"Niin et miks sun veljet ovat sitten niin vapaita, et he asuvat tyttéystdvien kanssa, sulla
eisaaolla, seon kielletty asia?” En tiedd. — En tiedd. Mutta varmasti pitdd itse olla sitten
rohkea, ja kohdata noi kulttuurit ja esteet ja kaikki, ettd nyt tédd on mun eldmd ja md
teen tdlld mitd md haluan [...].

Haastateltu tuo esille eroja kurdiperheiden vililld suhtautumisessa tyttdjen seurus-
teluun. Hinen mukaansa jotkut perheistd ovat pystyneet antamaan tyttirilleen yhta
suuren liikkumatilan kuin pojilleen sosiaalisesta paineesta huolimatta. Voimakas
sosiaalinen paine sdddelld tyttdjen seurustelusuhteita valittyy kuitenkin haastatellun
viittauksessa didin pelkoon siitd, "mitd muut saattaisivat sanoa” ja ajatella hdnen tytta-
restddn. Haastateltu ymmartda vanhempiensa idn vaikuttavan siihen, miksi varsinkin
hénen ditinsd on ollut vaikea hyvaksya sitd, ettd hdnen tyttdrensd voisi seurustella avoi-
memmin. Viittaus ikddn nayttda sisdltdvan ajatuksen, ettd vanhempien on ikdnsa ja
sukupolvikokemustensa vuoksi vaikea muuttaa suhtautumis-tai ajattelutapaansa asi-
aan,vaikka he muuten haastatellun mukaan eivit olekaan konservatiivisia ajatteluta-
voiltaan. Haastatellun reflektiot suomalaisen kaverinsa kanssa kdymasta keskustelusta
osoittaa, miten vaikeaa koettuja eroja suhtautumisessa tyttdjen ja poikien seurusteluun
on lopulta pukea sanoiksi ja perustella varsinkin silloin, kun ympar6ivassa yhteiskun-
nassa seurustelua pidetddn normaalina ja hyviaksyttdviana sukupuoleen katsomatta.

Sosiaalisesta kontrollista ja liilkkumatilasta neuvottelua perheissa

Sosiaalinen kontrolli,jota perheenjdsenet yksilo6n kohdistavat, tulee aineistossani esille
tilanteisena, kontekstisidonnaisena ja ajassa muuttuvana. Haastatellut ovat turvautu-
neet erilaisiin strategioihin ja suhtautumistapoihin neuvotellessaan itsemadraamis-
oikeudestaan. Kaikki eivit 1dhde haastamaan vanhempiaan tai ndiden auktoriteettia
suoraan ja voimallisesti tai koe siihen erityistd tarvetta, varsinkin jos vanhempien ja
lasten vialinen kommunikaatio toimii hyvin. Vanhempien mielipiteet, neuvot ja niake-
mykset voidaan ottaa huomioon ilman, ettd ne koetaan normatiivisina, painostavina
tai velvoittavina (Honkatukia & Keskinen 2017, 10). Ylipddtadn avoin keskusteluyhteys
ja luottamus, jotka valittyvat esimerkiksi Samiran ja hdnen ditinsa Setaran vilisestd
vuoropuhelusta, auttavat ristiriitojen rakentavassa ratkaisemisessa tai ehkdisevit nii-
den syntymista (ks. my0s Peltola 2014, 176).
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Setara (n): Oikeasti en hermostu, en lyg, vain puhun lapsille. Jos he tekee jotain vddrin,
mind en mene riehumaan hdnen pddille, mutta vain istun [ja kysyn]: "Miksi teet ndin?”
javain puhun heille: "onko tdd sinun mielessd”. Lapsen pitdd ajatella itse, tai miettid.
Mutta mind en ikind. Monta kertaa vain puhuin. [...] En ole ndin kova ihminen, sano
[niin ettd] lapset pelkdd, ei mee niin, mutta lapset ymmdrtdid, miksi diti sanoo "dld mene”
tai "dld tee tdtd”. [...] Esimerkiksijoskus minulla ei ollut riittdvdsti rahaa ja minun lapsi
halusi ostaa jotain kallista, mind sanoin -, selitin. [...] Heymmdrsivdt ja miettivdt miksi
diti sanoo noin.

Samira (n): Meymmdirretdidn ja mietitdidin sitd asiaa niin ku minkd takia diti ei halua. Md
haluan, ettd vaikka mun lapset olis kuinka vanhoja, ettd kun md késken niitd tai sanon
jotain tai neuvon niitd, ettd ne ottas kuuleviin korviinsa ja niin ku tottelis mua vaikka
olis tdysi-ikdisid tai ei. Md oon [tdysi-ikdinen], ja md joskus koulun jélkeen, niin ku sa-
noin didille, ettd mulla loppuu kahelta, ettd bussilla menee, md oon joskus puoli kolmen
jdlkeen kotona. Aiti soittaa mulle vihdn ennen kolmee, et oonko, missd mdd meen, et jos
md sanon "md oon vield koulussa”. Sit se on silleen "sunhan piti olla kolmelta kotona
eikd vasta kolmelta lihtee koulusta”. Et kyl vihdn kuulustee minkd takia md oon vield
koulussa sillon. Sit ku md tuun koulusta, md soitan "nyt md oon kotona’. Aina kun md
Ildhden koulusta md soitan didille "nyt md pdcisin koulusta” ja kun pdidsen kotiin, "nyt
md oon kotona”. Aidille tulee varmempi olo, et nyt se on turvassa kotona kuin jos md
vaikka meen tuolla jossain ja diti soittaa missd md meen.

Samiran ja Setaran vuoropuhelussa tulee esille molemmin puolisen luottamuksen ja
ymmarryksen merkitys. Setara korostaa puhumisen tarkeyttd ja vanhemman vastuu-
ta perustella ja selittdd lapsille ja nuorille asetettuja rajoja. My6s Samira ndkee ditinsa
hanelle asettamat perustellut rajat oikeutettuina, jolloin hin ei nde suurtakaan tar-
vetta haastaa sovittuja sddntdjd. Hinen suhtautumistaan kotiintuloaikoihin kuvaakin
rajojen kunnioittaminen ja sddnt6dihin sopeutuminen. Hin tuo timaén esille kuiten-
kin tavalla, joka osoittaa, ettd sddntojen taustalla on hinen ja hdnen ditinsi vilinen
yhteisymmarrys rajojen tarpeellisuudesta, eikd niinkdan kokemus rajojen epidoikeu-
denmukaisuudesta.

Samiran suhdetta ditiinsd luonnehtiilojaalius sekd halu olla aiheuttamatta didille
huolta ja olla luottamuksen arvoinen. Marja Peltola (2014, 161) havaitsi omassa maa-
hanmuuttajataustaisia nuoria kisittelevissa vaitoskirjassaan, ettd nuorten puhetta
vanhemmistaan maarittikin konflikteja keskeisemmin lojaalisuus (my0s Prieur 2002;
Honkasalo ym. 2007; Lahelma & Gordon 2008).132 Nuoret kuvasivat vanhempansa myon-
teisissd rooleissa emotionaalisena ja moraalisena tukena, kannustajina jaroolimalleina.
Lojaalisuus vanhempia kohtaan siilyi hinen tutkimuksessaan silloinkin, kun nuoret

132 Lojaalisuus ei ole vierasta my0skdan etnisesti suomalaisten nuorten ja heiddn vanhempien
vililla (Aaltonen ym. 2011, 51).
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puhuivat ldpikdymistddn konflikteista vanhempiensa kanssa. (Peltola 2014, 161; ks.
myo6s Aaltonen ym. 2011, 51.)

Sosiaaliselle kontrollille on tyypillistd, ettd se on yhtd aikaa seki rajoittavaa ettd
suojelevaa ja siihen kytkeytyy vilittdmistd ja huolenpitoa (Jyrkidinen 2009). TAima
nakyy myos Samiran puheessa, jossa tiukat kotiintuloajat ndyttdytyvat ensisijaisesti
suojeluna, didin huolenpitona ja vilittdmisend. Kotiintuloajoista kiinnipitdminen
yllapitda turvallisuudentunnetta siitd, ettd Samira on kunnossa ja padssyt turvalli-
sesti kotiin. Sosiaalinen kontrolli ei olekaan yksinomaan negatiivista. Se on myos osa
sukupolvien vilistd sosiaalista kanssakdymisti, jossa vanhemmat valittavit lapsille
ja nuorille sopivan ja sopimattoman kidytoksen rajoja (Hansen ym. 2016, 51). Kuiten-
kin liialliseksi koettu hyvda tarkoittava suojelu muuttuu rajoittavaksi, ahdistavaksi
ja tukahduttavaksi.

Ronya (n): Md sanoin kerran mun didille siitd et "dld pidd mua niin, dlkdd suojelko mua
niin paljon. Te ette tuu olemaan joka pdivd mun eldmdssd sitten jatkossa.” Et oon md
sitd ajatellu, et md meen, pyrin niin ku johonkin toiseen kaupunkiin yliopistoon tai am-
mattikorkeeseen vaikka, et "Te ette tuu olemaan joka pdivd mun eldmdssd. Alkdd tehkd
sitd, et md en pdrjdd yksin, jos te teette sitd koko ajan.”

*kA

Zarya (n): [...] jos md saan [toitd], esimerkiks md oon hakenu [toisesta kaupungista] toitd.
Mun isd [sanoi], kun tulin [takaisin] tdnne: "Jos saat toitd, vaikka ihan mistd tahansa
kaupungista, sd saat muuttaa yksin asumaan, et meevaan.” Mut sit taas ditille on hieman,
hdnkin hyvdksyy, hénelle on vaikeampi pddstdd irti. Se on: "Mindkin tulen mukaan.”
"Mihin diti sd tulet mukaan? Mihin sd tuut?” [molemmat nauramme]. Tietysti diti on
kaikista rakkain. Mut silti, sulla pitdd olla oma tilaa hengittdd. [nauraa] Hdn on (-) sen
verran hauska, vaikka se ahdistaa, ahdistavaa. "Joo diti, et saa tulla mukaan.” [molemmat
nauramme] Vdlilld mietin, ettd jos mulla olisi oma lapsi, olisinko samanlainen. [nauraa]

Molemmissa haastatteluotteissa muutto toiseen kaupunkiin opiskelujen vuoksi ja
muuttoon sisiltyvi implisiittinen ajatus omillaan asumisesta ovat vahvoja itsendisty-
misen ja omillaan selvidmisen symboleja. Se kuvastaa radikaalia irrottautumista omas-
ta lapsuudenkodin suojaavasta elinpiiristd. Muuton mahdollisuudella ja ajatuksella
leikittely voidaankin ndhd&d vahvana oman autonomian ja liikkumatilan kasvattamis-
pyrkimyksena. Yksin asumiseen sisaltyy merkityksid, jotka liittyvat naisen maineen ja
kunniallisuuden kyseenalaistamiseen, koska tdll6in henkilon liikkumista ja tekoja on
vaikeampi kontrolloida (Buitelaar 2002, 472—473). Ronyan ja Zaryan didit suhtautuvat
tyttariinsa suojelevasti, ja vaikka molemmat haastatellut tuovat esille haastattelussa
ditiensd ymmartivan irtipddstdmisen valttimattomyyden, kontrollista hellittdiminen
eivalttamatta ole helppo prosessi vanhemmillekaan. Tatd Zarya kuvaa ditinsa halulla
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muuttaa tyttdrensd mukana samalle paikkakunnalle. Vaikka Zarya luonnehtii ditin-
sd kontrollin ja kiinnipitimisen tarvetta ahdistavana, molemmat osapuolet pystyvit
suhtautumaan asiaan my6s huumorilla, joka lievittdd jannitteita.

Rajoista ja liikkumatilasta neuvottelu ei ole yksisuuntaista viestintda siten, ettd
vanhemmat valittdvat rajat nuorille ja nuoret vain ottavat ne vastaan sellaisenaan.
Lapsen ja nuoren ikd kuitenkin maarittda sitd, miten ehdottomina joitain rajoja ja
sddnt6jd pidetddn ja kuinka paljon neuvotteluvaraa vanhemmat antavat ndissa ti-
lanteissa nuorille. Viestinndn kaksisuuntaisuus on ndhtivissd muun muassa edelld
olleissa haastattelusitaateissa. Seuraavissa otteissa haastateltavat kertovat haastaneen-
sa ja kyseenalaistaneensa vahvastikin vanhempiensa heilli nuorempana asettamia
sdantojd ja kieltoja.

Haastateltava 1 (n): Varmaan siit Idihtien kun md oon pystyny taistelemaan vanhempien
kanssa, koko ympdriston kanssa, kaikki siis kurdikansaa vastaan, suomalaiskansaa
vastaan, kaikkea vastaan yrittdny niin ku rikkoo niitd rajotteita, ja md oon itte asettanu
niitd rajoitteita ittelle, et millon md saan Idhtee kotiin, ihan et millon on hyvd ldhtee
kotiin mulle. Et md oon itte laittanu, mun mielestd pitdd olla rajoitteita, mut itte pitdd
niin ku asettaa niitd rajoitteita ja hyvdlld.

Haastateltava 2 (n): [...] md oon itelleni asettanu tiettyjd rajoja, ja et md en oo endd se
pieni lapsi, ketd sen [didin] pitdis kdskyttdd, koska sen [didin] pitdd ymmdrtdd sitd,
et md oon kasvanu, md tieddn mikd on oikein, mikd on vddrin, mikd on vaarallinen,
et md tieddn, md en endd leiki millddn tulipallolla [naurahtaa] tai jotain. Ni oon md
joutunu aika pahasti mun ditid vastaan itse asiassa niin ku taistelee, koska sen jéilkeen
kun isd Idhti, ni mulla nous kaikki rajat pois. Mun veli ei ollu ikind semmonen, joka
[olisi] soitellut koko ajan perdidn: "Mitd sd teet? Missd sd oot? Kenen kaa sé 0oot?” Ni md
jouduin hirveesti ditid vastaan taistella, koska se on aina taas sellanen, poika saa tehd
mitd se haluu, mut tytto ei. Ni md oon ollu: "ei, ni md saan tehd kans mitd md haluun”,
mut md asetan rajat ite. [lyhyt tauko] Et ollaan me taisteltu itse asiassa ympdiristookin
vastaan ihan hirveesti -.

Molemmissa kerronnoissa korostuvat omasta itsemddrdamisoikeudesta kiinnipita-
misen tarve ja sen puolustaminen. Haastateltavat tuovat esille vallitsevien sosiaalis-
ten rajojen ja arvottavien odotusten kyseenlaistamisen ja rikkomisen tarpeen niin
omassa perheessi ja kurdiyhteisdssa kuin suomalaisessa yhteiskunnassa. Molemmat
painottavat olevansa riittdvan vanhoja asettamaan itse itselleen rajat ja olevansa tay-
sin kykenevii arvioimaan kaytoksensa sopivuutta. Haastateltujen puheessa on myo6s
implisiittisid viittauksia sisdistetystd itsekontrollista, johon tyttéjen ja naisten maineen
varjelu keskeisesti kietoutuu. Asettamalla itselleen soveliaan kdytdksen rajat, he itse
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ottavat vastuun myo0s oman ruumiinsa, tekojensa ja mielensi kontrolloinnista. (Ks.
my06s Ndre 1992, 20—30; Saarikoski 2001.) Sen lisdksi, ettd itsekontrolli lisdd hallinnan
tunnetta omasta elimasta ja itsestd, se nayttaytyy muille kunniallisuuden merkkina
(my0s Isotalo 2015, 152). Toisen haastatellun tilanteesta mielenkiintoisen tekee myos
se, ettd hin kertoo kokemassaan kontrollissa tapahtuneen huomattavia muutoksia
sen jalkeen, kun hianen isdnsé ja ditinsd erosivat ja lapset jaivat didin luo. Hin kuvaa
muutoksen vaikutuksia kaikkien rajojen poistumisena, etenkin kun hinen veljensa
eiottanutisdn roolia eikd vahtinut hinen liikkeitddn. Rajoista neuvottelu jaikin haas-
tatellun ja hdnen ditinsa véliseksi asiaksi.

Haastatteluotteissa huomio kiinnittyy myos naisten vahvaan ilmaisuun vanhem-
piaanja ymparistoddn "vastaan taistelemisesta’. Samoin Zarya kuvaa vuosien takaista
omasta liikkumatilasta kiymadnsi neuvottelua "vastaan tappelemisena’.

Anne: Miten, niin miten sd ajattelit sitten kun oon keskustellu ja oon ymmdrtdnyt ndin,
ettd monesti se perheen kunnia on iso juttu?

Zarya (n): Niin. Perheen kunnia, varsinkin se on naisten vastuulla [naurahtaa]. Md en
ymmdirrd oikeesti. Me ollaan, vuosia sitten silloin, miten se nuorempana sanotaan, ettd
tietysti oli semmonen kriisi pddilld, ettd tuli semmosia, ettd "Sd et saa mennd ulos” tai "Sd
et voi tehd noin, sd oot tytto. Mitd ihmiset sanoisivat?” Md oon tapellu. Md tappelin niin
vastaan, kunnes sitten vain mun vanhemmat hyvdksyivdt tilanteen. Mulla oli tosivaikea
silloin kylld. Mutta md en antanu periksi. Vaikka mun vanhemmat on paljon, siis ne on
hyvin avoinmielisid verrattuna perinteisiin perheisiin ja semmosiin ettd, mut kuitenkin,
kuitenkin niiden taka-aivoissa on se, ettd koska heiddt on kasvatettu, ettd pitdd olla
tietyt sddnnot, ettd on kunnia, ettd pitdd mennd naimisiin, ja ettd ei pidd tehdd tota ja
tota, kiellettyjd juttuja, mutta sitten, ei voi antaa periksi myds vanhemmille. Sit tehtiin
varmaan kompromissi (—), ne hyvdksy mut, md hyviksyin heiddt ja jokainen luopui
jostain ja muuttu tietysti, koska muuten ei vois eldd rauhassa.
Molemmat ilmaisutavan valinnat ("vastaan taisteleminen’, "vastaan tappeleminen”)
korostavat puhujan vahvuutta, aktiivisuutta ja yksil6llisyytta (vrt. Nasser El-Dine 2010,
71—72). Ilmaisujen avulla voidaan pyrkii ottamaan tietoisesti etdisyyttd kuvitellun
"passiivisen, sopeutuvan musliminaisen” kulttuuriseen hahmoon tai rikkovan mieli-
kuvaa. Toisaalta sanavalinnat korostavat konfliktia lasten ja vanhempien valilla. Siten
ilmaukset eivat valttimattd hahmotu vain myonteisend yksil6llisyyden korostamise-
na, silld ne sarottavat harmonista kuvaa perheyhteydesti. Vanhempien auktoriteetin
suora haastaminen voi maarittyd perheen ulkopuolisten silmissad kielteisessd valossa
ja kunnioituksen puutteena omia vanhempia kohtaan.
Zaryan kerronnassa huomiota kiinnittdd myos se, ettd hdn itse kytkee tarjoamani
keskustelunaiheen (perheen kunnian) kokemaansa sukupuolistuneeseen sosiaali-
seen kontrolliin. Hin ei esimerkiksi haasta yleistavda kysymyksenasetteluani. Zaryan
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puheessa korostuu hinen periksiantamattomuutensa tilanteessa, vanhempien aset-
tamien rajoitusten kyseenalaistaminen, joka lopulta johti rajojen uudelleenneuvot-
teluun, molemminpuolisiin kompromisseihin ja muuttumiseen, kuten Zarya toteaa.
zaryan kohdalla vanhemmat tulivat niin ikdidn vastaan ja hyvidksyivit tyttirensa
liikkumatilan laajentamisen. Tilanteissa, joissa joko toisen tai molempien vanhem-
pien ja nuoren nidkemykset eroavat merkittdvasti toisistaan, molemminpuolinen
kyky joustaa, keskustella ja kuunnella ovat keskeisessd asemassa yhteisymmaryksen
aikaansaamisessa seki tilanteiden kérjistymisen ennaltaehkiisyssa. Mikali kuiten-
kin vanhempien asenteet ja suhtautumistapa on joustamaton ja tiukka, nuori voi
pyrkid valttdmaan ristiriitatilanteiden syntymisen kiertdmalla kontrollia. Kontrollia
voidaan kiertdd muun muassa salaamalla tekoja ja asioita (esim. seurustelu), jotka
voisivat aiheuttaa konflikteja perheessa (ks.luku 8; ks. my0s Buitelaar 2002; Liversage
2014; Hansen ym. 2016, 65).

Sosiaalisesta kontrollista nousevat esimerkkitapaukset ovat luonteeltaan sellai-
sia, ettd ne ndhdain kertomisen arvoisiksi erityisesti silloin, kun ongelmia koetaan
olevan. Tastd syystd esimerkiksi mieshaastateltavani eivit ehki ole juurikaan nosta-
neet aihetta esille. Tapaukset ja tilanteet, joissa vanhemmat kykenevit joustamaan ja
antamaan nuorille tilaa juorujen pelosta huolimatta, eivat valttdmatta tule lainkaan
esille. Ne eivit ole yhtd mielenkiintoisia, silld ne eivat sisdlld tarinallisia jannitteita.
Rajoista neuvottelu ei kuitenkaan johda automaattisesti konflikteihin. Esimerkiksi Ro-
jinin kokemusta ja kerrontaa oman itsemaidradmisoikeutensa lisddmisesta maarittaa
pikemminkin vanhempien kyky antaa tilaa ja kunnioittaa heiddn tyttdrensi tekemia
valintoja. vanhemmat ovat hyviksyneet Rojinin valinnat silloinkin, kun he eivit valt-
tadmattd itse ole olleet hdnen kanssaan samaa mieltd tai pitdneet hdnen valinnoistaan.
Rojinin kerronnassa korostuukin myods vanhempien kyky sopeutumiseen ja muutosten
hyviaksymiseen (ks. my6s luku 8.2):

Rojin (n): Kun md tdytin kaheksantoista, md olin vield kotona vanhempien kanssa.
Myohemmin sitten md kerroin vanhemmille, ettd md haluan muuttaa pois kotoa. Alus-
sa se oli vihdn raskasta heille, mutta myéhemmin he hyviksyi. Olinko yhdeksdntoista
vai kakskymppisend md muutin pois kotoa. Alussa se oli aika vaikeeta perheelle, mutta
sittenveivain pari kolme kuukautta, kunnes ne hyvdksyi, tottui [naurahtaa] siihen. Olen
seurustellu ihan vapaasti. Perhe ei tykkdnny hirvedisti ajatuksesta, mutta ne on kuitenkin
kunnioittanu sitd, koska md oon itse halunnut.
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5.5. Kunniasta, kontrollista ja vakivallasta

Kunnian nimissa tehty vakivalta

Niin kutsuttu kunniavikivalta'** on saanut viimeisen kahden vuosikymmenen aikana
pohjoismaisissa mediakeskusteluissa huomattavaa nakyvyytta (ks. esim. Bredal 2005a;
Hagelund 2008; Keskinen 2009a). Se on noussut esille my6s kurdinaisiin liittyvassa uuti-
soinnissa Suomessa viime vuosien aikana kytkeytyneeni erityisesti (seksuaalisuuden)
sosiaaliseen kontrolliin (esim. Iltalehti 2014; YLE 2014). Tastd syystid katson tarpeelliseksi
avata vaitoskirjassani sitd, mitd kunniaan liittyvalld vikivallalla tarkoitetaan ja miten
se ilmenee. Tima jalkeen siirryn seuraavassa alaluvussa (Vakivallan kidytto sosiaalisen
kontrollin muotona) tarkastelemaan sosiaalista kontrollia silloin, kun kontrollia ylla-
pidetddn vikivallan keinoin. Esimerkkitapauksen avulla avaan vikivaltaan liittyvien
kysymysten monimutkaisuutta keskustelemalla muun muassa viakivallan muotojen
ja motiivien ristedmisesta.

Kunnian nimissa tehtyd viakivaltaa on tutkittu kurdien keskuudessa melko paljon
etenkin Irakin Kurdistanissa, Turkissa ja diasporassa (esim. Mojab 2004; Begikhani 2005;
Gokalp 2010; Gill ym. 2012; Alinia 2013). Silld viitataan sukupuolistuneen vikivallan
muotoon, jossa naisiin kohdistuvan vékivallan oikeutuksena tai motiivina perustel-
laan tai koetaan olevan perheen ja miehen kunnian varjelu tai sen palauttaminen
(esim. Welchman & Hossain 2005, 4). Taustalla on ajatus, ettd koko perheen ja suvun
kunnia ovat sidoksissa yksittdisten perheenjasenten maineeseen. Kunnian nimissa
tehty vikivalta kytkeytyy vahvasti sukupuolimoraaliin, etenkin naisten (tai seksuaali-
viahemmist6jen) seksuaalisuuden, vapauden ja autonomian rajoittamiseen. Vikivallan
taustalla on epéilyksid sukupuoleen ja seksuaalisuuteen liittyvien kdyttdytymissdan-
tojen rikkomisesta tai aikomuksesta rikkoa niitd. Sen yhteiséllinen ulottuvuus erottaa
sen muista sukupuolistuneen lihisuhdevikivallan muodoista: vikivallalla pyritddn
sailyttimadn tai palauttamaan vikivallantekijdn asema ja maine padasiassa perheen
ulkopuolisten silmissa. Vakivallan kaytto liittyy tilanteisiin, joissa kontrolli ja kunnia
koetaan tai peldtidn menetettdvin tai menetetyn. Yhteiso osallistuu kunniajirjestel-
man ja -kisitysten tukemiseen vahvistamalla ja kontrolloimalla miehen ja perheen

133 Termin "kunniavékivalta” kdyttod on problematisoitu muun muassa siksi, ettd se antaa yk-
siulotteisen kuvan vikivallan motiivista, vaikka teon motiivin on todettu harvoin olevan
yksin kunnia. Teon taustalla on yleensd useita muita tekijoitd. Termi typistdd myos kunni-
aan liitetyt merkitykset pelkdstddn negatiivisiksi, vaikka kunnialla on useita eri merkityksia
ja tasoja riippuen yhteydestd, jossa siitd puhutaan. (Esim. Welchman & Hossain 2005; Tau-
ro & van Dijken 2009.) Ndistd syistd osa tutkijoista kdyttdad lainausmerkkeja kirjoittaessaan
kunniavakivallasta tai suosii nimitystd "niin kutsuttu kunniavékivalta’, "kunniaan liittyva
vakivalta” "kunniakésityksiin liittyva vikivalta "tai "kunnian nimissi tehty vikivalta”.
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kokemaa hédpedi, joka liittyy kokemukseen kontrollin menettdmisestd. (Welchman &
Hossain 2005, 12, ks. my6s An-Na'Tm 2005; Sen 2005; Siddiqui 2005; Holm ym. 2009; Alinia
2013; Husseini 2014; Hansen ym. 2016.)**

Ongelmallista kunnian nimissad tehdyn vikivallan havaitsemisessa, tutkimisessa
sekid sen yleisyyden arvioimisessa on se, ettd se on padosin perhepiirissa tapahtuvaa
ja piiloista. Se on nidkymatontid ulospdin, kuten suurin osa ldhisuhdevikivallasta yli-
padtddn. Kunniaan liittyva vakivalta voi ilmetd henkisend, fyysisend, seksuaalisena
tai taloudellisena vikivaltana, esimerkiksi uhkailuna (naisen kunniallisuuteen ja
kunnialliseen kidytokseen liittyen), sosiaalisten suhteiden (ystdvapiirin, seurustelun),
pukeutumisen ja julkisissa tiloissa liitkkumisen rajoittamisena (koulunkayntiin, tois-
sd kdyntiin ja vapaa-ajanviettoon liittyen), eristdmisend (kotiarestina), avioliittoon
painostamisena tai pakottamisena (ks. 7.3, alaluku Kun avioliittoon painostetaan tai
pakotetaan), naisten ymparileikkauksina ja ddrimuodoissaan itsemurhaan pakotta-
misena tai murhana®®. (Esim. Holm ym. 2009, 159—160; Hansen ym. 2016.) Tyypillisim-
milladn kunnian yllipitimiseen ja suojelemiseen liittyva vakivalta ilmenee henkisenid
painostamisena toimia yhteiséllisestijaettujen sukupuolisidonnaisten rooliodotusten
mukaisesti sekd sosiaalisten suhteiden tiukkana kontrollointina ja rajoittamisena (ks.
esim. Hansen ym 2016, 39, 51). Tutkimuksissa on my0s havaittu, ettd pakkoavioliitoilla
on usein yhteys kunniakésityksiin liittyvdadn vikivaltaan (esim. Starkt skydd mot 2012,
38). vaikka kunnian nimisséa tehty vikivalta ja kontrolli kohdistuvat tyypillisesti nuo-
riin tyttéihin ja naisiin, my6s miehet voivat olla vikivallan kohteina. Kunniaan liittyva
paine ja henkinen vikivalta kohdistuvat poikiin ja miehiin tyypillisesti odotuksena
kontrolloida perheen naispuolisia jasenia. (Gill 2014; Hansen ym. 2016, 46—47; my0s
Lidman 2015, 186.) Vikivalta voi kohdistua my6s poikaan silloin, jos han kuuluu sek-

3¢ gunniaan liittyvan vékivallan yhteyttd uskontoon on myos problematisoitu. Kunnian ni-
missd tehtya vikivaltaa ei voi yhdistad yksittdisiin uskonnollisiin yhteis6ihin, vaan sitd
ilmenee maantieteellisilla alueilla, joissa valtauskontoja ovat islam, hindulaisuus, kristin-
usko ja sikhildisyys. Sitd esiintyy Ldhi-Iddssd, Pohjois-Afrikassa, Eteld-Amerikassa, osissa
Aasiaa, kuten Intiassa sekd Eteld-Euroopassa. (Korteweg & Yurdakul 2010, 2—3.) Kunniaan
liittyvalld vikivallalla on kuitenkin havaittu olevan yhtymédkohtia konservatiiviseen us-
konnolliseen ajatteluun ja uskonnollisiin diskursseihin, vaikka tekojen motiivi itsessdan
ei olisi uskonnollinen (Mernissi 2000; Dogan 2011; Husseini 2014). Vikivaltaa voidaan pyrkid
perustelemaan ja oikeuttamaan vetoamalla uskonnollisiin materiaaleihin ja jumalaan (Do-
gan 2011, 427; Alinia 2013, 48).

135 gunniavidkivaltaa Suomessa selvittdneen tutkimuksen (Hansen ym. 2016) mukaan viran-
omaisten tietoon ei ole tullut henkirikoksia, jotka olisi méaritelty kunniamurhiksi. Yhdessa
murhassa on piirteitd kunniavikivallasta seki tiedossa on ainakin yksi murhan ja tapon
yritys. (Hansen ym. 2016, 72—73.) Kunniamurhien tarkastelun olen jiattinyt vditdskirjan
ulkopuolella, silld ne ovat tutkimusaiheeni kannalta hyvin marginaalinen ilmi6. Keskityn
ensisijaisesti tarkastelemaan vékivaltaa siten kuin se on tullut ilmi haastateltujen omakoh-
taisten kokemusten kautta.
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suaalivihemmistdon tai hdn seurustelee vanhempien mielestd vidrdn tyton kanssa
(Hansen ym. 2016, 47).

Yll4 oleva kuvaus kunniavékivallan erityispiirteista tuo esille vikivallan taustalla
vaikuttavan jaetun kunnia-ajattelun ja -kdsityksen, sen kulttuurisen ulottuvuuden.
vikivallan selittiminen pelkidstddn henkilon etniselli tai kulttuurisella taustalla kui-
tenkin essentialisoi ja kulttuuristaa vikivaltaa. Kulttuuri nayttaytyy talloin vakivallan
kaiken kattavana ja selittivana tekijani.’** Samalla kulttuuriset oletukset yksinker-
taistavat kdsityksii tilanteista, joissa vikivaltaa esiintyy (Keskinen 2014, 19). Yhteisos-
sa kasitykset esimerkiksi kunniasta ja ihmisten toimintatavat eivit ole kuitenkaan
koskaan yhdenmukaisia, vaan yhteisssa esiintyy aina myds haastavia, kritisoivia ja
kyseenalaistavia ndkemyksid. My0s poliittisilla ratkaisuilla, linjauksilla ja lainsdadan-
nolld vaikutetaan yleisiin asenteisiin esimerkiksi kunnian nimissa tehdyn vakivallan
oikeutuksesta.’*” Tarkasteltaessa vikivaltakokemuksia kurdikontekstissa, ei voida ohit-
taa myo6skiddn vakivallan poliittisia ja historiallisia ulottuvuuksia Lihi-Iddssa. Kurdien
kokema ylisukupolvinen kielellinen, kulttuurinen ja poliittinen syrjint, sorto ja vai-
no on tayttdnyt pahimmillaan kansanmurhan kriteerit, ja se on ollut laajuudessaan
ja raakuudessaan koko yhteisdd traumatisoivaa (ks. luku 4.1.). Useampi tutkija onkin
korostanut naisiin kohdistuvan vikivallan yhteytta sosioekonomiseen marginalisoi-
tumiseen, poliittiseen vainoon ja yhteiskunnan militarisoitumiseen (ks. Mojab 2004;
Begikhani 2005; Alinia 2013).

Ymmarran kunnian nimissi tehdyn vékivallan yhtend sukupuolistuneen 1dhi-
suhdevikivallan muotona, jolla on omat erityispiirteensd. Omassa tutkimuksessani
sosiaaliseen kontrolliin ja vdkivaltaan liittyvien kysymysten tarkastelu edellyttda

136 Monissa kunniavikivaltaa kdsittelevissd tutkimuksissa onkin kritisoitu taipumusta kult-
tuuristaa vakivalta ja painotettu intersektionaalista tai kontekstisidonnaista tarkastelukul-
maa (esim. Welchman & Hossain 2005; Chantler & Gangoli 2011; Keskinen 2011a; 2011b; 2014;
Thiara ym. 2011; Alinia 2013; Bredal 2014; Gill ym. 2014; Hansen ym. 2016). Tutkijat ovat myd&s
kyseenalaistaneet kunnian nimisséd tehdyn vikivallan ja niin sanotun "tavallisen” (suoma-
laisen) lihisuhdevikivallan vastakkainasettelua (esim. Keskinen 2009a, 23, 25). Vastakkain-
asettelu eksotisoi kunnian nimissd tehtyd vikivaltaa, tekee siitd "pahempaa” ja samalla
johtaa helposti muiden ldhisuhdevikivallan ilmenemismuotojen ja niiden vakavuuden
vahattelyyn. Esimerkiksi suomalaisissa parisuhteissa lahisuhdevikivaltaa tarkastelleet tut-
kijat ovat havainneet ongelman laajuuden ja vakavuuden vdhéttelya ja viakivallan sukupuo-
listuneen luonteen kyseenalaistamista (esim. Husso 2003; Husso & Virkki 2008; Ronkainen &
Nére 2008).

137 Esimerkiksi Irakissa ennen vuotta 2002 naisen tappamisesta saatuun tuomion ankaruu-
teen vaikutti teon motiivi. Mikdli syyni oli kunnian palauttaminen, se alensi tuomiota
merkittdvasti. Paikallisten naisoikeusaktivistien ja -jarjestdjen rooli ja kymmenen vuotta
kestdnyt kampanja kunniavikivaltaa vastaan 1990-luvulla johti lain uudistamiseen vuosi-
na 2000 ja 2002 kaikissa osissa Irakin Kurdistania. Lakia muutettiin niin, ettd kunnia syyna
vakivaltaan ei endd lievennd tuomiota. Tappaminen kunnian nimissi tulkitaan nykyisin
lain mukaan Irakin Kurdistanissa murhaksi. (Mojab 2004; Begikhani 2005, 212—215.)
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haastateltavien elimén ylirajaisuuden sekd maasta- ja maahanmuuton erityisluon-
teen ja niiden mahdollisten vaikutusten tiedostamista muun muassa perhe-elimain.
Siten diasporassa asuminen ja siirtolaisuus ovat itsessain tekijoitd, jotka muokkaavat
kokemuksia ja kdsityksid esimerkiksi kunniasta. Ylirajaisilla sosiaalisilla suhteilla ja
muualla asuvilla sukulaisilla voi olla niin ikddn vaikutusta Suomessa asuvan henkilon
ratkaisuihin ja valintoihin (Keskinen 2014, 23).

Maahanmuutto on itsessddn suuri elamdnmuutos, joka heijastuu kaikille eldman
osa-alueille sekd elinolosuhteisiin. Ympariston ja elinolosuhteiden muutokset altista-
vat tekijoille, jotka voivat lisdté riskid kokea vikivaltaa. Nditd ovat esimerkiksi syrjint3,
rasismi, muutokset yhteiskunnallisessa ja sosio-ekonomisessa asemassa, muutokset
perhesuhteissa ja vikivallantekijoiden taustalla olevat traumaattiset kokemukset.
(Esim. Hansen ym. 2016, 17; my0s Keskinen 2014.) Ndma ovat tekijoitd, jotka vaikuttavat
perheenjidseniin lihtémaan sosiaalisten, kulttuuristen, taloudellisten ja poliittisten olo-
suhteiden ja kdytdntojen lisdksi. Lihisuhdevikivalta, mukaan lukien kunnian nimissa
tehty vikivalta, kiinnittyy my0os vastaanottavan yhteiskunnan rakenteisiin ja palvelu-
jarjestelmiin. vVikivaltaa kokeneille naisille suurimpia syitd ja esteitd avun saamiselle ja
hakemiselle Euroopassa ovat maahanmuuttajastatuksen ja asuinvaltion kansalaisuuden
puuttuminen (Thiara ym. 2011, 21). Avun saamisen helppouteen tai vaikeuteen vaikut-
tavat merkittdvasti palvelujirjestelmit, maahanmuutto- ja kotoutumispolitiikka seka
-lainsdddantod (Hansen ym. 2016, 16; ks. my0s Virkki 2017). Institutionaaliset rakenteet
voivat merkittdvasti olla osallisena vikivallan jatkumiseen ldhisuhteissa ja vaikeuttaa
vikivaltaisesta ihmissuhteesta irrottautumista (ks. Keskinen 2014). Kyse on silloin insti-
tutionaalisesta vikivallasta, joka ndkyy suomalaisessakin lainsdddannossa esimerkiksi
naisen (myos miehen) kokeman lahisuhdevikivallan vihéittelynd ja uhrin syyllistimise-
nd ndissi tilanteissa. Suomi on myo6s saanut toistuvasti huomautuksia kansainvalisilta
elimiltd (mm. YK:n alainen CEDAW-komitea) vikivaltaa kokeneille naisille suunnattu-
jen palveluiden ja vakivaltatyon resurssien riittiméattomyydestd (Hansen ym. 2016, 19).

Vakivallan kaytto sosiaalisen kontrollin muotona

Raja ei-vidkivaltaa sisdltdvan ja vakivallaksi muuttuvan sosiaalisen kontrollin valilla
on liukuva ja melko hiilyva. Rajanveto sille, missd kohtaa esimerkiksi vanhempien
odotukset ja vaatimukset muuttuvat henkiseksi vikivallaksi, kuten painostukseksi
tai uhkailuksi, ei ole yksiselitteistd (my6s Hansen 2016, 65). Osa haastattelemistani
kurdinaisista on kuitenkin kokenutlaajuudeltaan huomattavaa sosiaalista kontrollia
ja sellaisia sosiaalisen kontrollin muotoja, jotka ovat tulkittavissa vikivallaksi, kuten
voimakasta uhkailua ja kotiin eristimistd. NAma ovat liittyneet myos tilanteisiin, joissa
nuoren naisen seksuaalinen maine on ollut perheen silmissid uhattuna riippumatta
siitd, onko uhka ollut todellista vai kuviteltua. Vikivallassa ja sosiaalisessa kontrollis-
sa on ollut yhtymaéakohtia ja piirteitid kunniakysymyksiin kytkeytyvaian vikivaltaan.

-161 -



Avaan sukupuolistuneen ldhisuhdevikivallan erilaisten ilmenemismuotojen
ja sosiaalisen kontrollin risteimid Marielin (alle 30-vuotias kurdinainen) tarinan
kautta.’*® Erityistd Marielin haastattelussa on se, ettd vikivallan kokemukset ja va-
kivaltakerronta ldpdisevat koko haastattelun. Marielin kerronta ohjautuu vikival-
takokemuksiin yhi uudestaan riippumatta siitd, minka aiheen itse olen nostanut
haastattelussa esille. Marielin avoimuus ja hdnen kykynsi sanallistaa kokemaansa
vikivaltaa mahdollistaa vidkivallan tarkastelun monisyiseni ja -tasoisena asiana.
Hinen kuvauksensa havainnollistaa hyvin sitd, miten monimutkaisin ja ristiriitai-
sin tavoin vikivalta operoija vaikuttaa ihmiseen ja ettd motiivit vakivallan kidytt66n
eivit ole yksiselitteisid. Marielin ja muiden perheenjisenten kokemaa vikivaltaa voi-
daan pitda sen laaja-alaisuuden, jatkuvuuden ja traumatisoivuuden vuoksi erittdin
vakavana. Tdssd mielessd Marielin tapaus ei ilmenna "tyypillistd” vakivaltakokemusta
haastateltavieni keskuudessa.

Marielin perhe on muuttanut Suomeen Marielin ollessa lapsi. Hinelld on kuitenkin
muistikuvia my06s ajasta ja elaméastid entisessd kotimaassaan. Vakivalta on ollut 1dsni
eri muodoissaan koko Marielin elimén ajan ja silld on ylisukupolvista jatkuvuutta.
vikivalta on ollut seki fyysistd ettd henkisti ja muodoiltaan rajua. Mariel kirsii kroo-
nisesta unettomuudesta, masennuksesta ja keskittymisvaikeuksista. Erityisesti isin
vakivaltaisuus nousee esille Marielin kerronnassa, tosin perheessd myos veli on ollut
vakivaltainen. Isdn viakivaltaisuus on kohdistunut perheen ditiin ja lapsiin. Mariel tuo
esille isdnsa vikivaltaisuuden taustoja seuraavasti:

Anne: Niin sanoit, ettd sen jidlkeen kun sun isdd kidutettiin, sen jdlkeen niin ku, muuttu,
muuttu asiat vai?

Mariel (n): Niin tai siis (Anne: hdn), eei niin ku siis sen jélkeen kun tultiin Suomeen, iskd
muuttuvield semmokseks pahe-, olihan se meijdnkin maassa vdkivaltanen ja 16i meitd ja
oli oikeesti semmonen, ettd ihan hirvee, mutta ei silleen kun mitd Suomessa, kun se menetti
jotenkin kaikki ystdvdt ja kaiken, ni silld ei ollu tddlld ketddn, ni masentu enemmdn ja
sit tultiin Eurooppaan ja kaikki ongelmat tuli, vaikka pitikin tulla niin ku, ettd kaikki
lapset menee opiskelee, valmistuu lddkdreiks [naurahtaa], asianajajiksja lakimiehiks sun
muuta ni ei mennykkdcdn ihan niin ni kaikki jotenkin meni silleen. Ei oo ketddn ystdvii
tddlld vaan tiddtkd, md en osaa selittdd sitd, mut se oli aika semmonen. Aiti masentu
vield enemmdn, [...] vaikka se [isd] on meitd hakannu ja kaikkee, mut me ymmdrretddn,
silld lailla se voi olla suomalaisen tai ihan kenen korviin vaan semmonen, ettd miten
voi ymmdirtdd, ettd oma isd hakkaa. Mut kylld md ymmdirrédn, miks iskd hakkas meitd
jaoli sellanen. Koska se pienestd asti oppi, hdntd hakattu, sit hédn joutuu sotaan, hdntd
kidutetaan, se on se tapa, mut en md ikind ymmdirtds, jos joku kaveri tulee ja sanoo "joo

138 Haastatelluista naisista kuusi kertoi kokeneensa ldhisuhdevikivaltaa, tyypillisesti henkista
vikivaltaa, esimerkiksi kotiin eristimistd tai uhkailua.
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meijdn iskd hakkaa mua” ja silld ei oo ollu mitdcdin taustaa, niin mun mielestd sellasta
ihmistd md en ymmdrrd. Ei se 0o oikeutettu, ettd lyo lasta, en mdi sitd, et md puolustaisin
meijdn iskdd, mutta se mitd eldmdicd se on eldny, niin se on ihan normaalii silld lailla sielld,
ettd kuritetaan lasta. [...] mutta niin ku kyl md rakastan meijdn iskddi tosi tosi paljonkin
rakastan, mutta miehend en kunnioita yhtddn.

Huomionarvoista Marielin kerronnassa on se, ettd hin ei kytke kokemaansa vikivaltaa
kunnia-ajatteluun. Han ei selitd vikivaltaisuutta my6skdan ensisijaisesti kulttuurilla,
vaikka viittaakin "tapaan”ja siihen, ettd vikivallan kdytto on lihtémaassa "normaalii”.
Tama voidaan kuitenkin ymmartdd myos vikivallan 1dsndololla koko yhteiskunnan
tasolla siten, ettd viakivalta on arkipdivad alueella, joka on ollut sodan ja vakivaltaisten
konfliktien runtelema useiden sukupolvien ajan ja jossa valtio ja sen viranomaisko-
neisto (poliisi,armeija) on kdyttdnyt huomattavaa poliittista vikivaltaa sen kansalaisia,
etenkin vihemmistoryhmid kohtaan. Tima nidkyy myo6s Suomessa asuvien kurdien
hyvinvoinnintilassa. Maahanmuuttajien terveyttd ja hyvinvointia selvittdneen tutki-
muksen mukaan Suomessa asuvista kurditaustaisista vastaajista jopa nelja viidesta
(78 %) oli kokenut merkittdvin traumatapahtuman entisessd kotimaassaan ennen
Suomeen muuttoaan. Niista yleisimpid olivat sodan keskelld elaiminen sekd toisen
ihmisen vikivaltaisen kuoleman tai loukkaantumisen ndkeminen. Kuitenkin joka
viides (23 %) oli joutunut myos kidutetuksi. Yleisintd traumatapahtumien kokeminen
oli 45—64-vuotiaiden ikdryhmaissa (98 %), mutta vield 18—29-vuotiaidenkin ryhméassa
lahes kolme viidesti (57 %) raportoi traumatapahtumasta, nuorimmassa ikdryhmassa
miehet naisia enemman. (Castaneda ym. 2012, 151—155.) Kurditaustaisilla maahan-
muuttajilla oli my6ds suomalaista kantaviaestda selvisti enemman psyykkisid oireita.
Suomessa asuvista kurdinaisista perdti joka toisella esiintyi vakavia masennus- ja ah-
distuneisuusoireita. (Castaneda ym. 2012, 145.) **

Mariel nostaa esille my6s psykologisia syitd, jotka kytkeytyvat lahtémaan olo-
suhteiden lisdksi itse maahanmuuttoon ja maahan muuton myo6td tapahtuneisiin
perheen sosiaalisen aseman muutoksiin (ks. my6s Hansen ym. 2016; ks. my6s Karimi
(painossa)). Marielin mukaan hinen isdnsa psyykkiset ongelmat, masennus ja vaki-
valtaisuus pahenivat maahanmuuton jalkeen. Hin my0s kertoo isdn korkeista odo-
tuksista, uuden elimén aloittamisesta, parempien mahdollisuuksien tarjoamisesta
lapsille ja ndiden unelmien murenemisesta. Uudessa asuinmaassa ja ymparistossa

139 Haastattelemistani kurdinaisista kaksi viidestd (7/17) kertoi avoimesti kokeneensa voima-
kasta ahdistusta, masennusta tai muita mielenterveyden ongelmia Suomessa oloaikanaan.
Huomionarvoista on, ettd en ole kysynyt haastattelussa (mielen)terveyteen liittyvid kysy-
myksid, vaan haastatellut ovat nostaneet ne itse esille. Ahdistuneisuus ja masentuneisuus
on liittynyt naisilla heiddn elaméntilanteeseensa, kuulumattomuuden ja yksindisyyden ko-
kemuksiinsa, ristiriitoihin perhesuhteissa tai avioliitossa tai kotimaassa asuvien ystivien,
sukulaisten ja ylipddnsa kurdien tilanteeseen.
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isdlli ei ollutkaan keinoja saada tarttumapintaa elimaédn. Kaikesta kaltoinkohtelus-
ta ja vdkivallasta huolimatta Mariel kertoo ymmartiavansa ja rakastavansa isddnsa.
Tama on seikka, joka kuvastaa liheisten perhesuhteiden merkitysti ja tunnesiteiden
monimutkaisuutta silloinkin, kun perhesuhteet eivit ole terveitd, tukevia, turvallisia
ja hyvinvointia lisdavia.

Edelld olevassa lainauksessa Mariel kuvaa kokemaansa fyysista vikivaltaa. Mariel
on kokenut teini-idssd my6s voimakasta sosiaalista kontrollia, joka tdyttdd henkisen
vakivallan piirteet. Hinen liikkkumisen vapauttaan on rajoitettu merkittavasti:

Mariel: [...] md joka olin eldny koko eldmdini semmosessa, ehdn md saanu mennd ikind,
md jouduin aina olemaan kotona, ja hyvd ettd sai kauppaan mennd ilman lupaa,
tiiditké meilld kurditytéilld, varsinkin tytoilld piti aina kysyd lupa joka paikkaan.
Se oli tosi drsyttdvdd. Ja sitten kun md nuorena tytténd ldhin kotoo, md olin joka
pdivd baarissa tai jossain kavereitten kaa. [...] Md olin niin nuori, tyhmd, olin pddssy
vapauteen, niin mua vaan kiinnosti mennd, ku ei ollu mitddn kotiintuloaikoja. [...] Se
oli vaan jotenkin niin taivaallista. Md muistan ku ei tarvinnu kysyd lupaa, et saako
mennd kauppaan, tai saako mennd rannalle tai mitddn. Se oli niin vv-, siis tos oli,
se oli se mitd md kadehdin suomalaisia tyttdjd, sillei et ei tarvinnu kysyd lupaa, siis
silld lailla, totta kai koulun jdlkeen kun sd teet ldksyt voit mennd ulos, ei ikind saanu
mennd ulos, ja piti aina olla yks kaveri vaan, et "mitd sitd nyt tekee kavereilla, et yks
kaveri on hyvd olla eikd koko ajan eri kavereita”. Se oli niin vaikeeta. Md en yhtddn
ikdvai sitd aikaa.

Mariel viittaa ainoan kerran vikivallasta puhuessaan etniseen taustaansa, kokemuk-
seen, ettd hdnelld kurdityttona oli tiukat rajat ja rajoitukset ja sitd kuinka hdn kadehti
saman ikdisid suomalaistyttojd ja heidan vapauttaan menni. Perheessd Mariel ei ole
ainut, joka on joutunut tiukan sosiaalisen kontrollin kohteeksi. Isi ei esimerkiksi an-
tanut Marielin sisarelle lupaa muuttaa opiskelemaan toiselle paikkakunnalle.

Marielin kokema kontrolli on helpottanut merkittavasti, kiytinnossa rauennut
siind vaiheessa, kun hin on tuonut seurustelunsa vanhempiensa tietoon. Hin ku-
vaakin tunnetta vapauteen padsynd. Mariel ei ole kokenut perheessdin avioliittoon
pakottamista tai painostamista, vaan hian on valinnut itse kumppaninsa. Voimakas-
kaan sosiaalinen kontrolli perheessi ei ole johtanut toivottuihin lopputuloksiin, kuten
estinyt Marielia solmimasta seurustelusuhdetta. Mielenkiintoisen kulman sosiaalisen
kontrollin tarkasteluun tuokin se, ettd Marielin vanhemmat ovat hyviksyneet hinen
poikaystdvansi. Tama viittaa siihen, ettd nuoret pyrkivit kiertimadan kontrollia ja te-
kemaidn itselleen liikkumatilaa silloinkin, kun tila on méaéritelty ahtaaksi.

Marielin tapaus kuvaa hyvin sitd, miten sosiaalinen kontrolli on kontekstisi-
donnaista, ajassa ja ihmissuhteissa muuntuvaa ja siten mydos jatkuvan neuvottelun
kohteena. Marielin perhe on laskenut kihlautumisen avioliittoon rinnastettavaksi
asiaksi ja samalla paine kontrolloida Marielin tekemisid ja liikkumista on hellittdnyt
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huomattavasti.’*° Mariel my0s kertoo, miten hinen vanhempansa ovat “matkan varrel-
la tullu rennoiksi”. Hin kokee, ettd erityisesti suhde isddn ja isin asennoituminen on
muuttunut vuosien kuluessa.

Marielin vikivaltakerronnassa lapsuudenperhe ei ole kuitenkaan ainoa sosiaali-
nen konteksti, johon vikivaltakokemukset liittyvat. Mariel reflektoi lapsuuden ja nuo-
ruuden vikivaltakokemusten vaikutusta parisuhteisiinsa ja sitd, miten vikivalta on
seurannut ja varjostanut hinen parisuhteitaan monin tavoin. Hin puhuu avoimesti
my06s omasta viakivaltaisuudestaan.:

Mariel: Ja jotenkin sen nékee mun parisuhteissakin, mul on niin isdnkaltaisia miehid,
ittelldkin, vikivaltaisia ja semmosia mddrdilevid, mustasukkasia ja ihan ihme juttuja.
Kyl ne paljon vaikuttaa ne lapsuuden asiat, ihan kaikki on vaikuttanu mun eldmddn.
On just epdvakaa persoonallisuus ja keskittymishdiriditd ja on niin ku dkkipikanen ja
vikivaltanen ja, kyl ne kaikki niin ku seuraa perdssd.

Anne: Sanoit, et sulla on siis ollu useampiakin miessuhteita -.

Mariel: Niin tai siis yks suhde on ollu semmonen, et se oli vikivaltanen. [...] Mut se vihdn
niin ku, md rupesinkin oleen niin ku siind [parisuhteessa], jos oli jotain riitaa, ni md
rupesin rékii ja sylkee ja potkii sitd. Saatoin just niin ku kdydd kiinni ja rikoin tavaroita,
siis haukuin ja semmosia ihan sairaita asioita, samaa vaikka mitd iskd teki meille md
teinja sejdtti mut. [...] Et mdolin vikivaltanen, md olin se pipipdd. No samanlainen mitd
vaikka no, tiidksd Idhteny niistd oloista kotoo, missd koko ajan huudetaan, huoritellaan,
haukutaan "sd oot tyhmdi, sd et oo mitddn, sd et osaa mitddn”, ni sit semmosesta siirryt
yhtdkkid suhteeseen [...].

Kohonnutriski kokea vikivaltaa aikuisidlla on yhteydessa lapsena ja nuorena koettuun
vakivaltaan tai vdkivallalle altistumiseen (esim. vikivallan todistaminen perheessi)
(esim. Condon ym. 2011, 67). Marielin kerronnassa korostuukin ylisukupolvinen viki-
vallan kierre. vanhemmilta opitut toimintamallit siirtyvat helposti omaan parisuhtee-
seen niin, ettd henkilon joko oma tai kumppanin kidyttdytymismalli ja tapa reagoida
vakivaltaisesti konfliktitilanteissa noudattaa lapsuudenkodin 1dhisuhteissa saatua

140 Mariel ei itse viittaa missddn vaiheessa suoraan perheen, miehen tai naisen kunnian mer-
kitykseen, vaan mind tarjoan sitd tulkintakehykseksi hdnelle haastattelussa, kun keskuste-
lemme hinen kokemastaan sosiaalisesta kontrollista (Anne: "..aika monikin on puhunut
tdstd tavallaan kun kokeneet ehkd just nuoret tytot, naiset tiettyd kontrollia sen takia just
et on se naisen kunnia ja pitds olla neitsyt kun menee naimisiin, mut teijin vanhemmilla
se ei ollut sitten [tdrkedd]?”). Hin ei kuitenkaan kiistd tulkintaa ja tukee haastattelussa tul-
kintaani neitsyyden vaatimuksesta sekd vastakkaiseen sukupuoleen liittyvistd sosiaalisten
suhteiden kontrollista (Mariel: "Totta kai meijdn pitda olla neitsyt ja ei saanu olla poikien
kaa.”).
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kaavaa. (Esim. Heiskanen & Piispa 1998, 61; Condon ym. 2011, 67; my0s Lanttu 2008.)
Marielin tapauksessa kyse on molemmista.

Mariel on kokenut seka parisuhdevikivaltaa ettd perhevikivaltaa, joissa molem-
missa henkinen, fyysinen, sosiaalinen ja taloudellinen vikivalta kietoutuvat yhteen
(ks.Lidman 2015, 198; my0s Notko ym. 2011). Henkinen ja fyysinen vikivalta esiintyvit
harvoin tdysin irrallaan toisistaan, silld henkiselld vakivallalla on tyypillisesti myo6s
ruumiillisia vaikutuksia ja pelkdstddn fyysisen vikivallan uhka on jo itsessddn vakavaa
henkistd vikivaltaa (Husso 2003, 47). Marielin vakivaltakerronnassa ei ole myoskdian
helposti erotettavissa eri motiiveja vikivallalle, eikd kuvauksissa ei ole aina selvij,
milloin vikivallan takana on kunniamotiivi ja milloin jokin muu syy (my6s Keskinen
2011a; 2014; Hansen ym. 2016, 71).

Marielin kokemuskerronta osoittaa, miten toimijuus- ja uhripositiot voivat vaih-
della henkilon kerronnassa kontekstista riippuen. Marielin tapa kuvata vikivaltakoke-
muksiaan ei ole mydskdin poikkeuksellinen. Esimerkiksi Irakin Kurdistanissa naisten
oikeuksia puolustavat aktivistit ja turvakoteihin hakeutuneet naiset eivit selittineet
kokemaansa vikivaltaa kunniaan liittyvdana (kunniadiskurssi). Sen sijaan he kuvasivat
konkreettisia vikivallan ja kontrollin muotoja, kuten pakkoavioliittoa tai tappouhka-
uksia seka niiden vastustamista ja tekem&ddnsa vastarintaa. (Alinia 2013, 46.) My06s Suvi
Keskinen (2011a;2014) havaitsi saman ilmion haastatellessaan lihisuhdevéikivaltaa ko-
keneita maahanmuuttajataustaisia naisia. Naiset eivit selittdneet kohtaamaansa vaki-
valtaa kulttuurilla. Keskisen (2011a, 374; 2011b,ks. myds Manier 2011) mukaan suomalais-
viranomaisilla**, jotka tydskentelivit vikivaltaa kokeneiden maahanmuuttajanaisten
parissa, oli puolestaan taipumus selittdd vakivallan syitd tyypillisimmin kulttuurilla
taivastakohtaisesti ndhda vikivalta universalistisena'#. Minoo Alinia (2013) esittdakin,
ettd kunnian kdyttiminen vakivallan motiivina tulisi ymmartda aina myos diskurssina,
jonka avulla konstruoidaan, selitetddn ja normalisoidaan vikivaltaa ja tappamista (ks.

141 Keskinen on haastatellut tutkimustaan varten poliiseja, sosiaalityontekijoitd, turvakodeissa
tyoskentelevid sekd kansalaisjdrjestojen edustajia.

142 Keskinen (2011b) kutsuu universaalin kohtelun paradoksiksi sitd, ettd (suomalaisen) val-
takulttuurin normit ovat ammatillisen tyon ldahtokohtana ja vaikuttavat sen taustalla
samalla, kun ne jaavit artikuloimattomiksi, kyseenalaistamattomiksi ja ndkyméattémiksi.
Universalistisessa ldhestymistavassa tyontekijat korostivat samojen palveluiden tarjoa-
mista kaikille, kaikkien kohtelua samalla tavoin ja kulttuurisen taustan merkityksetto-
myyttd. Vikivallan kdsittiminen universalistisena voi jattdd huomiotta avun tarpeessa
olevien ihmisten erilaiset lihtokohdat, tilanteet ja tarpeet. Se voi vaikeuttaa myos palve-
lutilanteissa esiintyvdn mahdollisen rasismin tunnistamista ja tiedostamista. (Keskinen
2011b.)
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my6s Lund Liebmann 2013).*** Kunniavdkivallasta tuomittujen miesten haastattelut
paljastivat, ettd juuri tekijat tukeutuivat yhdenmukaisesti kunniadiskurssiin selitta-
essddn tekoaan ja haivyttivit samalla tarinoistaan ristiriidat, uhrien ndkékulman ja
lahipiirissd uhria puolustamaan asettuneiden henkild6iden vastustuksen. Kunniadis-
kurssin kautta tekijat hakivat sosiaalisesti hyviksyttavad oikeutusta teolleen, mutta
olivat myo0s sisdistdneet ajatuksen tietynlaisesta miehuudesta ja miehuuteen liittyvasta
kunniasta ja sen puolustamisesta. (Alinia 2013, 47,151.) Kyse on aina myos tulkintake-
hyksestd, jonka valitsemme ja johon sijoitamme vikivaltakokemuksen ja kerronnan.

5.4. Yhteenveto

Olen tarkastellut arkipdiviisten kokemuskertomusten kautta sitd, miten naispuoliset
haastatellut navigoivat sukupuoleensa liittyvien normatiivisten odotusten ristipai-
neessa erilaisilla sosiaalisilla ja kulttuurisilla kentilld niin transnationaalisessa ja
translokaalisessa kurdiyhteisdssi kuin suomalaisessa yhteiskunnassa. NAméa norma-
tiiviset odotukset kohdistuvat muun muassa naisten itsemadrdadmisoikeuteen, seksu-
aalisuuden sosiaaliseen kontrolliin, kuten seurusteluun ja kumppanin valintaan seka
seksuaalisen koskemattomuuden (neitsyyden) ihanteeseen ennen avioliittoa.

Vaitostyoni tukee aiemmissa tutkimuksissa esille tullutta havaintoa valtavieston ja
maahanmuuttajataustaisten nuorten (myos aikuisten) ystavyysverkostojen osittaisesta
erillisyydesti. Vaikka osalla haastatelluista oli liheisid suomalaisia ystavid, suurim-
malla osalla suhteet suomalaisiin olivat varsin pinnallisia, ja he kokivat suomalaisiin
tutustumisen ylipddtddn vaikeaksi. Rasismi- ja syrjintikokemukset lisdsivat ulkopuo-
lisuuden tunnetta ja kasvattivat henkisti etdisyyttd suomalaisiin. Kohtaamattomuutta
selitettiin my0s vapaa-ajankayttoon liittyvilla eroilla.

Haastateltavat kertoivat ristiriitaisista sosiaalisista sukupuoleen liittyvistd odotuk-
sistaja paineista eldi tietynlaista nuoren aikuisen elamaa. Naitd odotuksia he kohtasi-
vat oman perheensa piirissd ja kurdiyhteisossé sekd suomalaisten taholta. Luvussa 5.1
olen kisitellyt arkipdivaisid vierauden ja toiseuden kokemusta tuottavia ja uusintavia
tilanteita, joita haastatellut ovat joutuneet kohtaamaan ja joissa heiddn eliméntapaan-
saon jollain tapaa kyseenalaistettu. Toiseuttavissa kohtaamisissa erilaiset ja toisistaan

143 Louise Lund Liebmann (2013, 75) havaitsi, ettd turvakodeissa erityisesti etnisiin vihemmis-
toryhmiin kuuluville naisille suunnatuissa opetustilanteissa tyontekijoilld oli taipumus
ohjata ja rohkaista naisia tulkitsemaan omaa tarinaansa ja vidkivaltakokemuksiaan etni-
syytensd, vieraan kulttuurinsa ja uskontonsa kautta. Timé ilmeni muun muassa opettajien
kysymystenasetteluissa, joissa korostui ja korostettiin eroa kahden muodostetun ryhman
valilld, kuten kysymyksessd, kuinka "etnisid naisia ja tytt6jd” ja kuinka "tanskalaisia naisia
ja tyttdja” kasvatetaan lapsuudenperheissddn (ibid. 75—76).
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eroavat sosiaaliset odotukset ja normatiivinen paine tulivat ndkyvéaksi. Erilaisuuden
kokemus ja korostuminen leimasivat nditd kohtaamisia: ero oman ja suomalaisen
elamédntavan valilld nayttaytyi silmiinpistdvin erilaisena ja vaikeasti hdivytettavana.
Tilanteissa haastatellut kokivat vaikeana esittdd oma eldménsi ja perhesuhteensa
normaaleina, koska jokin tietty tapa erosi merkittavasti valtavieston keskuudessa
vallitsevasta yleisestd tavasta. Tilanteet siten tuottivat ja alleviivasivat kulttuurieroa.

Haastatellut turvautuivat erilaisiin strategioihin valttidkseen stigmatisointia ja
sdilyttddkseen oman subjektiivisen toimijuutensa. Tillaisia strategioita olivat esi-
merkiksi sellaisten tilanteiden ja puheenaiheiden valttdminen, jotka voisivat nostaa
esille vaikeasti selitettdvid asioita, rasististen tai halventavien puhetapojen huomiotta
jattdminen, oman eldiméantavan puolustaminen tai suomalaisten elimédntapojen haas-
taminen ja itsestdan selvyyksien kyseenalaistaminen.

Naispuoliset haastatellut kertoivat heihin kohdistuvista odotuksista ja kokemas-
taan ldhipiirissa esiintyvastd sosiaalisesta kontrollista, jolla heiddn kiyttaytymistdan
pyrittiin sddtelem&in ja ohjaamaan (Luku 5.2.). Sosiaaliseen kontrolliin osallistuivat
perheenjdsenet tai osa heistd sekid laajemmin diasporinen kurdiyhteiso. Sosiaalinen
kontrolli tuli esille tilanteissa, jotka liittyivat liilkkumisen vapauteen, kuten kotiintulo-
aikoihin ja kanssakdymisen rajoituksiin muiden kuin niiden poikien ja miesten kanssa,
jotka olivat sukulaisia tai perhetuttuja. Naishaastatellut toivat esille kokemuksensa seu-
rusteluun liittyvastd sukupuolistuneesta kaksoistandardista ja tarpeesta salata seurus-
telu useimmissa tapauksissa vanhemmiltaan. Erityisen vahvasti sosiaalinen kontrolli
kohdistui naimattomiin naisiin ja tyttdihin, silld juuri esiaviolliset seurustelusuhteet
uhkasivat vallitsevia seksuaalinormeja, sukupuolten vilisid segregaationormeja ja
tyton ja naisen seksuaalista koskemattomuutta. Esiaviollisen neitsyyden ihanne tuli
esille useimmissa haastatteluissa ja sitd harvoin kyseenalaistettiin.

Sosiaalinen kontrolli ja nuorille asetetut rajat eivit ole kuitenkaan muuttumat-
tomia, kuten kiy ilmi haastateltujen kokemuskertomuksista. Sosiaalinen kontrolli
esiintyi aineistossani kontekstisidonnaisena, ajassa ja ihmissuhteissa muuntuvana ja
jatkuvan neuvottelun kohteena. Haastatellut osallistuivat sovinnaisen kdaytoksen maa-
rittelyyn ja haastoivat myods vanhempiensa asettamia rajoja. Vanhempien asenteet ja
toimintatavat eiviat myoskaddn olleet lukkiutuneita, vaan neuvotteluissa ja tilanteiden
muuttuessa vanhempien ajatukset ja nikemykset saattoivat muuttua.

Olen tarkastellut sosiaalista kontrollia myos silloin, kun se muuttuu viakivallaksi.
Olen tietoisestiirrottanut sen kisittelyn omaksi alaluvukseen (5.3) siksi, ettd sosiaalinen
kontrolliitsessddn ei valttamatta sisdlld vakivaltaa, vaan voi esiintyd rakentavammissa
muodoissa, kuten palkitsemisena tai sisdistettyna ja itseohjautuvana itsekontrollina.
Esimerkkitapauksen kautta olen tuonut ndkyviksi sitd, miten vikivallan taustalla olevat
syytja motiivit eivat valttimatti ole helposti erotettavissa toisistaan esimerkiksi “taval-
liseksi” Iahisuhdevakivallaksi ja kunniaan liittyvaksi vakivallaksi. Esimerkiksi henki-
sen ja fyysisen vakivallan ilmenemismuodot ovat molemmissa hyvin samankaltaisia.
Laajemman kontekstin ja sen erityispiirteiden huomioiminen on kuitenkin tarkeia.
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Se on tarkoittanut Marielin tapauksen tarkastelussa henkilokohtaisen elimain ja per-
hesuhteiden lisiksi maahanmuutto-ja kurdikontekstin tiedostamista ei vain kulttuu-
risena (kunniadiskurssit ja -kédsitykset) vaan myos laajemmin poliittis-historiallisena
kysymyksenad. Viakivallanvastaisessa ty0ssd kontekstin tunteminen ja ymmartiminen
on valttdmatontd, mikali halutaan puuttua institutionaalisiin ja rakenteellisiin epéa-
kohtiin sekd vaikuttaa vakivallan oikeutusta tukeviin kdsityksiin ja diskursseihin.
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6. Puolisovalinta, ylirajainen
avioliitto ja sopivan
kumppanin kriteerit

Useimmatihmiset pohtivat puolisovalintatilanteissa ja ennen avioitumispaatosta sitd,
millaisia asioita he toivovat tulevalta avioliitoltaan tai parisuhteeltaan sekd kumppanil-
taan: Mitkd seikat ovat ensiarvoisen tirkeitd ja mistd asioista he ovat puolestaan valmiita
luopumaan ja joustamaan. Haastatellut ovat joutuneet punnitsemaan sitd, misti tuleva
puoliso voisi heiddn kohdallaan 16yty4 ja millaisia hyotyja ja haasteita liittyy kumppa-
nin loytdmiseen ja tutustumiseen riippuen esimerkiksi siitd, asuuko puolisoehdokas
omassa tai vanhempien kotimaassa, Suomessa tai muualla kurdidiasporassa. Luvun
keskeinen kysymys liittyykin siihen, millaisia seikkoja ja kriteereitd haastatellut pitavat
merkityksellisind puolison valinnassa, ja miten ndiden kriteerien nihdain toteutuvan
ylirajaisissa avioliitoissa. NAma kysymykset ovat yhteydessi laajempaan kysymykseen
siitd, miksi ylirajaiset avioliitot ndhdian mielekkdini vaihtoehtona eli miksi niitd yli-
padtddn solmitaan. Tassd luvussa tarkastelenkin sitd, millaisia merkityksid ja painotuksia
puolison asuinpaikka (oma kotimaa, Suomi tai jokin muu maa), etnisyys, sukulaisuus
(ja perhetausta) ja kulttuuritausta (esim. kieli, uskonto, tavat ja arvot, kuten sukupuo-
leen liitetyt kulttuuriset rooliodotukset) saavat puolisovalinnassa. Lisdksi kysyn, miten
haastateltavat vahvistavat, yllipitavit ja haastavat niin puheessa kuin myods omilla
valinnoillaan niiden merkityksellisyyttd puolisovalinnassa. Pohdintoihin puolisovalin-
nasta vaikuttavat omien henkilokohtaisten kokemusten lisdksi ldhipiiriltd, ystaviltd ja
tutuilta kuullut kertomukset, huhut ja juorut sekd mielikuvat ylirajaisista avioliitoista
janiiden onnistumismahdollisuuksista. Ylirajaisiin avioliittoihin kytkeytyvien mieliku-
vien ja kdsitysten tarkastelu (luvussa 6.1.) pohjustaa edelld esitettyjd kysymyksia ja tuo
myo0s nikyviin aineistossa esiintyvia kriittisid 4dnenpainoja. Mielikuvat ja kisitykset
ylirajaisista avioliitoista vaikuttavat muun muassa sithen, miten toivottavana ylirajaista
avioitumista pidetdin ja millaisia riskeja siihen liitetddn.

6.1. Kasityksia ja mielikuvia ylirajaisista avioliitoista

Hisham Zamanin ohjaama norjalainen romanttinen elokuva Vinterland (2006) tarkas-
telee huumorin keinoin transnationaalista avioliittoa ilmiona. Se kertoo fiktiivisen
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tarinan Irakista pakolaisena muuttaneesta kurdimiehestd Renasista, joka elda yksin
syrjdisessd talossa Pohjois-Norjassa. Toisin kuin hdnen kurdiystavans4, jolla on paljon
lyhyitd suhteita norjalaisiin naisiin, Renas on elokuvan alkupuolella naimaton mutta
odottaa kihlattunsa Fermeskin saapumista Norjaan Pohjois-Irakista. Molempien per-
heet ovatjarjestineet avioliiton, ja pariskunta tapaa ensimmaisen kerran toisensa len-
tokentdlld. Ensikohtaaminen ei kuitenkaan taytd kummankaan odotuksia, silld he ovat
ndhneet toisensa vain valokuvissa, joissa molemmat ovat ndyttineet hyvin erilaisilta.
Renasille paljastuu myos pian, ettei Fermesk ei ole endi neitsyt. Fermesk puolestaan
pettyy, silld Renas ole se komea nuori mies, jolle hdnet oli luvattu. Molemmat tuntevat
perheidensé pettdneen heidit. Heilld ei kuitenkaan ole kuin toisensa, joten jdljelle ei
jad muuta vaihtoehtoa kuin opetella yhteiselam&a keskendan.

vinterland kuvastaa stereotypioita ja mielikuvia ylirajaisista avioliitoista: sitd, ettd
avioliitot ovat jarjestettyji, ettd puolisot eivit tunne toisiaan entuudestaan ja kumppa-
nista etukidteen saatuun informaatioon ei pysty luottamaan. Vaitoskirjaa tehdessani
olen tormannyt toistuvasti kahteen tyypilliseen yksinkertaistavaan kédsitykseen trans-
nationaalisista avioliitoista. Tyypillinen tapa on ndhda ylirajainen avioliitto vahvasti
sukupuolistuneena siten, ettd joko Euroopassa asuvat (kurdi)miehet pyytavat sukulaisi-
aan etsimédn itselleen puolison kotimaastaan tai he "hakevat” puolison lomareissulla
kotimaastaan tai niin, ettd Euroopassa asuvat vanhemmat lihettivit nuoren tyttdrensa
naitettaviksi takaisin kotimaahansa (myos Gran 2007, 179—182). Molemmissa kisityk-
sissd nainen nayttdytyy lahinni muiden heittopussina, jalkimmaisessa vieldpa siten,
ettd avioituminen assosioituu vahvasti pakkoavioliittoon. Jatkossa kuitenkin osoitan
(luvut 7 ja 8), ettd transnationaalisten avioitumistapojen kirjo ei typisty ndihin kési-
tyksiin, vaan pitda sisidlladn hyvin eri tyyppisid avioitumismuotoja.

Transnationaalisen avioitumisen (oletetut) motiivit ndyttavat herdttivin epiluuloa
Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Mielikuvat ja kdsitykset, joista haastatellut
kertoivat, eivit suinkaan olleet erityisen positiivisia, vaan moni naytti olevan tietoinen
ylirajaisiin avioliittoihin liitetyistd yleisistd, stereotyyppisistd kdsityksistd. Aineistossani
nakyy esimerkiksi eurooppalaisessa maahanmuuttopolitiikassakin yleisesti esiintyva
diskurssi, joka esittdd transnationaalisen avioliiton ensisijaisesti keinona paistd Eu-
rooppaan (kiertdd maahanmuuttolainsdddinnossi olevia rajoituksia) ja saada oleske-
lulupa Euroopasta (my6s Timmerman ym. 2009, 241—242; Williams 2010, 158; ks. my06s
Nissi 2017,91, 125).44

144 ylirajaisen ja kansainvilisen avioliiton motiivien kyseenalaistamisesta ja “aidon” tai “oi-
kean” avioliiton madrittdmisestd eurooppalaisessa maahanmuuttopolitiikassa ja -keskus-
teluissa sekd viranomaisty0ssa ks. esim. Kangasniemi 2003; De Hart 2006; Wray 2006; 2015;
Strasser ym. 2009; Chetrit 2011; Grillo 2011; Kofman ym. 2011; Schmidt 2011b; 2014; Bonjour &
De Hart 2013; Eggebg 2013; Leinonen & Pellander 2014; Liversage & Rytter 2015; Maskens 2015;
Pellander 2015a; 2016, 99—103; Pellander & Leinonen 2016.
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Ronya (n): Ja sit kun sd seurustelet jonkun kaa joka asuu Turkissa ja sitten pdditdtte
mennd naimisiin, ja te meette naimisiin, ihan ensimmdinen juttu mitd kaikki kysyy: "No
oot sd varma, et se ei haluu papereita tdnne Suomeen?”

*kk

Reba (m): [...] sitten ettdi olin varma, ettd héin [vaimo] on siisti tytto, ei ole mikdidin huijari,
ei halua huijata minua, siis se eli siitd puolesta olen varma, koska moni -.

Anne: Milld tavalla huijata?

Reba: Noo voi olla siis hdnhdn, se nainen haluaa vain kdydd Euroopassa ja viettdd eld-
mdnsd Euroopassa esimerkiksi tai voi olla héinelldi on toinen suhde jossain siis jonkun
kanssa, joka asuu Euroopassa, mutta héin ei pddse tai ei pysty niin ku toteuttamaan
naimisiinmenoprosessia [toisen kumppanin kanssaj, on sekin mahdollista, ettd huija-
taan tdlld tavalla.

Epédilyt kumppanin avioitumismotiiveista kertovat siitd, ettd niin Ronya kuin Reba ovat
tietoisia niistd diskursseista, huhuista ja epdilyistd, joita yhdistetddn ja joita he myd6s
itse yhdistavat transnationaalisiin avioliittoihin keinona saada oleskelulupa Euroopas-
ta. Epdilyksen taustalla on tietoisuus siitd, ettd Eurooppa nayttaytyy tai sen ajatellaan
nayttiytyvan houkuttelevana "paikkana’, mahdollisuuksien tyyssijana omassa koti-
maassa (ks. my6s Timmerman ym. 2009; Nasser El-Dine 2010). TAiméin ajattelun mukaan
Euroopassa asuva henkild on tavoiteltava kumppani ensisijaisesti siksi, ettd hdn asuu
Euroopassa. Transnationaalisten avioliittojen kestdvyys saatettiinkin kyseenalaistaa
edelli esille tulleen motiivin vuoksi:

Omar (m): [...] mutta kuitenkin totta kai md en ehdota oikeasti itse [naurahtaa] to be ho-
nest, ettd "l6ytdkdd minulle yks tyttd”. He [sukulaiset] koko ajan [ehdottaa]. Md en usko
[siihen, ettd] kurdityttd tulee Eurooppaan, koska se on tehnyt paljon huonoja asioita,
tyttékurdi on tullut Eurooppaan ja kaikki eronnut. Eli ne tulee vain Euroopan takia,
[menee] naimisiin [sen] takia. Md itse en halua [puolisoa kotimaasta], haluan mennd
naimisiin kurdin kanssa, mutta Euroopassa on kolmemiljoonaaseitsemdnsataatuhatta
[kurdia], varmaan 16ytyy yks tyttd minulle [naurahtaa] siind yhteiséssd. Mutta en halua
sieltd [kotimaasta].

Edelld olevassa haastattelusitaatissa Omar etidnnyttdd itseddn kdytinnostd, jossa Eu-
roopassa asuva kurdi pyytdd sukulaisiaan etsimédén itselleen kumppanin kotimaastaan.
Omar suhtautuu hyvin kriittisesti ajatukseen, ettd hdn pystyisi solmimaan kestdvan
avioliiton sellaisen naisen kanssa, joka on kasvanut ja asunut koko elamédnsd Omarin
kotimaassa. Hin kertoo myohemmin myos siitd, ettd kotimaassa kasvaneiden, etenkin
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nuorten kurdinaisten, ajatukset Euroopasta voivat olla epdrealistisia ja ettd naisten
yhtend motiivina muuttaa Eurooppaan olisi halu eldi "vapaammin”. Esimerkkind hin
mainitsee nuorten naisten halun kokeilla uusia asioita, jotka eivit ole kotimaassa olleet
sosiaalisten normien mukaisia, kuten diskoissa kiyminen:

Omar: [...] tddlld tuo kaikki [on] vapaa, ja hdnkin haluaa, me ymmdrrdmme hdn haluaa
[kokeilla], minkdlainen disko on, on nuori.

"Vapaammin eldmisen” tulkitsen téssa liittyvadn erilaiseksi koettuun moraaliseen ar-
vomaailmaan ja liheisesti nimenomaan sukupuolten vilisiin suhteisiin, kuten esi-
aviollisiin seurustelusuhteisiin, alkoholin kayttoon seka kasityksiin eurooppalaisten
perhe-elamain ja avioliittoinstituution vahaisestd arvostuksesta ja esimerkiksi avioeron
helppoudesta. Eurooppalainen "elimintapa’ madrittyy moraaliltaan kyseenalaisena
ja liian vapaamielisend, liian yksilokeskeiseni ja riippumattomuuteen kannustavana
esimerkiksi seurustelukiytidntdjen ja sukupuolten vilisten suhteiden osalta (ks. myos
Gran 2007, 157—158, 172; Timmerman ym. 2009, 237; Nasser El-Dine 2010, 53; Conklin &
Nasser El-Dine 2016, 208). Omar kokeekin eroamisen olevan helpompaa Suomessa kuin
kotimaassa ja valtion jopa tukevan prosessissa. Hin kertoo avioerojen vaikuttavan
negatiivisesti Suomessa asuvien kurdien maineeseen kotimaassa eldvien sukulaisten
ja tuttavien silmissi. Sen sijaan hén ei sulje pois mahdollisuutta avioitua ylirajaisesti
esimerkiksi toisessa Euroopan maassa asuvan kurdin kanssa. Myos Espen Gran (2007,
173—174) havaitsi kurdien transnationaalisia yhteyksid kdsittelevissa tutkimuksessaan,
ettd hdnen haastateltavansa kertoivat ylirajaisiin avioliittoihin liittyvid erotarinoita,
joissa nimenomaan Euroopan ulkopuolelta tuleva kurdinainen oli avioitunut Euroo-
passa asuvan kurdimiehen kanssa. Tarinoiden nainen oli Eurooppaan muuton jilkeen
halunnut eldd vapaana sosiaalisesta kontrollista ja oli ottanut eron miehestddn. Granin
(2007, 173) mukaan téllaiset anekdootinomaiset huhut voidaan tulkita moraalisina ja
opettavaisina tarinoina siitd, miti voi tapahtua, jos nainen on perheen ja yhteisén moraa-
lisen sosiaalisen kontrollin ulottumattomissa. Huomionarvoista on, ettd huolenaiheena
on nimenomaan pelko naisen kidyttdytymisen muuttumisesta Eurooppaan muuton jal-
keen, kun miehen mahdollinen muuttuminen ei noussut Granin tutkimuksessa esille.
Transnationaalisiin avioliittoihin liittyva hyvidksikdytetyksi tulemisen riski tuotiin
haastatteluissa esille joko siten, ettd hyviksikdyton uhriksi maarittyi joko Suomessa
asuva puoliso (kuten edelld) tai kotimaassa ennen avioitumista asuva henkilo, tdllaisissa
tapauksissa kurdinainen. Seuraavassa dialogissa korostuu nidkemys, jossa Euroopas-
sa asuvat miehet "hakevat” tai "hankkivat” vaimon kotimaasta (my6s Gran 2007, 223).

Dilan (n): [...] mun mielestd niilld miehilld [jotka avioituvat ylirajaisesti] on tosi huono
itsetunto, et ne aina pelkdd, et joku nainen jdttdd tai pettdd niitd. Niin sen takia ne aina
hankkii semmosia naisia, jotka eivit melkein osaa mitddn maailmasta, eikd oo kdyny
toissd ja tybeldmdistd, semmonen niin ku koti-, kotityttojd.
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Ronya (n): Sen takia ne hankkii [vaimon] yleensd Turkista.

Dilan: Niin, sieltd hakee. Ja jos on semmonen koulutettu tyttd tai semmonen, joka osaa
jonkun verran osaa asioita, ja sivistyny ihminen, ndin, [..] ja jos [mies] ottaakin sen
[koulutetun] naisen, mun mielestd ne aina pelkdd sen menettdmistd. Sen takia ne ei
haluu ottaa -

Ronya: Ne haluu semmosen naisen, joka jdcd niihin roikkumaan.

Seka ylirajaisesti avioituvat miehet ettd naiset maarittyvit timankaltaisessa puhees-
sa, kuten aiemmin esille tulleessa avioliiton motiivin kyseenalaistavassa puheessa,
kategorisesti negatiivisesti. Huomion kohdistaminen puhetapaan ei tdssi yhteydessa
tarkoita sen kieltdmistd, etteiké hyviaksikaytolle altistavia valta-asetelmia voisi muodos-
tuaylirajaisiin avioliittoihin, vaan siiti, ettd stereotyyppisilla kisityksilld on taipumus
yleistda kaikki ylirajaiset avioliitot vain tietyntyyppisiksi (esim. vanhempien jérjesta-
ma avioliitto) ja valtasuhteiltaan epdsuhtaisiksi aviokumppaneiden valilld. "Nainen
ylirajaisen avioliiton uhrina” tai "nainen hankittavana omaisuutena” ovat esimerkkeja
puhetavoista, jotka sulkevat naisen subjektiuden ja toimijuuden mahdollisuuden ko-
konaan pois. Ne saavat kaikki miehet ndyttdma&dn naisia alistavilta ja suomalaiseen
yhteiskuntaan ja sen arvomaailmaan sopeutumattomilta yksil6iltd. Ylirajaisia avio-
liittoja suosivat miehet nayttdytyvatkin ylla olevassa haastattelupuheessa henkisilta
ominaisuuksiltaan sellaisina, jotka eivit voisi saada Suomessa asuvaa (koulutettua
ja itsendistd) kurdinaista. Kotimaassa asuvat, ylirajaisesti avioituvat naiset taas nayt-
tdytyvat nuorina, kouluttautumattomina ja naiiveina. Ronyan ja Dilanin puheessa on
havaittavissa ndkemys siitd, ettd kyseiset oletetut motiivit miehelld avioitua ja miehen
oletetut ominaisuudet voivat johtaa siihen, ettd avioliitosta muodostuu naiselle vanki-
la. Tdhédn Dilan ja Ronya viittaavat myohemmin haastattelussa puhumalla siitd, miten
kuvaamiensa kouluttamattomien kurdinaisten olisi vaikea irrottautua ongelmallisesta
tai vikivaltaisesta ylirajaisesta avioliitosta, koska he olisivat miehistddn monin tavoin
riippuvaisia eivatkd parjdisi yksin. Asetelma on siten patriarkaalisen muslimimiehen
jaalistetun musliminaisen stereotypiaa vahvistava. Hyviaksikadytto-ja uhrindkékulman
korostuminen tulee vield vahvemmin esille seuraavassa otteessa:

Haastateltava (n): Tdd on mun mielestd tosi dramaattinenkin vois sanoo, mut se Syyriassa
on se koyhyys ehkd enemmdn ja sitten aina turkkilaiset tai Turkin kurdit hakee Syyriasta
naisia, kun meilld aina jos menee naimisiin, meiddn pitdd ostaa kultaa ja maksaa rahaa
jahddjuhlat maksaa hirveesti, mutta jos ne hakee niin ku Syyriasta, niin niiden ei tarvitse
maksaa mitddn. Sit vaikka niiden vanhemmat ei tunne nditd ihmisid, nevoi antaa ihan
tostavaan sen tyton, vaikka silld miehelld on omavaimokin ja lapsia, neantaa ihan tosta
vaan et kunhan se tytto ldhtee pois. [...] vaikka tyttd on tosi kaunis, nuori ja koulutettu,
mut silti ne antaa vaan niitd tyttdjd Turkin kurdeille ihan tosta vaan, et tulkaa vaan
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hakemaan ilmatteeks, vdhdn niin kun ne mainostaa niitd. Et mun mielestd se on ihan
torkeetd, ja sit kun nykyddn Turkin puolella aina jos tytot menee naimisiin, nyt nevaatii
enemmcdin kultaa, ja et silld miehelld on oma kdmppd ja kaikkee, tyétd, [naiset] vaatii,
mut sielld Syyriassa ei vaadita mitddn. Niin sit ne vaan hakee sieltd. Viimeset varmaan
viis vuotta on varmaan ollu sillei, et ne on koko ajan vaan enemmdn hakenu sieltd, kos-
ka ne on ilmat-, ne [miehet] aina luulee, et ne on ilmasia naisia, niin ne voi hakee sieltd
vaimon, nuoria kauniita naisia. [...] Et se on mun mielestd tosi kauheeta Syyriassa. Mut
jos sd kysyt niiltd, et miks te teette ndin, mut ne ei hyvdksy sitd [naurahtaa]. Et se on jo-
tenkin mun mielestd pelottavaa, et ne ei avaa sitd asiaa eikd puhu niistd asioista. [...] Ja
sit md, ainakin kun md kdvin sielld lomallavililld [...], niin aina md huomaan, et meiddn
kadulla on monta naista tullu Syyriasta, ja sit md kysyin, et no, miten ne on tavannu, et
kun tdd asuu tddlld ja toinen asuu tuolla, et miten ne on tavannu, niin ihan tosta vaan
menny rajan yli ja kysyny muutamalta naiselta ettd onks tddlld semmonen tytto, ketkd
haluu mennd naimisiin, ja sit ne on osoittanu, ja toi on hakenu sen ja tuonu tdnne, ja
eikd vaatinu mitddn rahaa ja riittdd vaan kun ostaa jonkun korun sille, sit se hyviksyy
sen asian. Ja kun hdn saa asua jossain ja et ei tarvii olla endd vanhempien kanssa niin
sit nevaan heittdd niit meijdn puolelle.

Kyseinen haastateltava ndkee kuvaamaansa ja tormdimaéainsa sosiaaliseen ilmioon,
tietynlaisiin ylirajaisiin avioliittoihin liittyvit ongelmat kytkeytyneena laajempiin yh-
teiskunnallisiin ja ihmisoikeuksiin liittyviin ongelmiin, kuten Syyrian viime vuosien
tilanteeseen, perheiden marginaaliseen sosioekonomiseen asemaan, kéyhyyteen ja
tiettyihin avioliittokdytdntdihin (esim. morsiusrahakiytdnteeseen). Haastatellun esille
nostamassa ilmiossé avioliitto saatetaan ndhdi ainoana mahdollisuutena paisti pois
vaikeista olosuhteista. Hin ndkee huolestuttavana sen, ettd tdllaisissa tilanteissa nai-
setjddvat erityisen haavoittuvaan asemaan, silld he muuttavat lapsuudenperheestian
toiseen maahan, jossa miehelld voi kuitenkin olla jo ensimmaé&inen vaimo ja lapsia.
TurkKki ei esimerkiksi virallisesti salli polygamiaa, joten tdllaisissa tapauksissa toinen
vaimo ei saa koskaan virallista asemaa aviopuolisona ja hdnen asemansa esimerkiksi
erotilanteessa on erityisen heikko (Ilkkaracan 2000, 229, 235; myos Ilkkaracan 2008b,
43). Huomionarvoista haastatellun esille nostamassa esimerkissd on myos se, ettd
vaikka Euroopassa huomio keskittyy Eurooppaan suuntautuvaan avioliittomuuttoon,
ylirajainen avioliitto ei aina suinkaan suuntaudu Eurooppaan, vaan sitd tapahtuu
esimerkiksi Lahi-Iddssd naapurivaltioiden, kuten Turkin ja Syyrian vililld. Puheessa
huomio ja kritiikki ei kohdistu yksittdisten ihmisten ominaisuuksiin vaan juuri kdy-
tantoa yllapitdviin yhteiskunnallisiin epdtasa-arvoisiin valta-asetelmiin. Haastateltu
tuo esille, miten esimerkiksi morsiusrahakiytint6'*®, jossa miehen tulee hankkia
morsiamelle tai morsiamen perheelle sovittu madara kultaa, edellyttda miehelta talo-

145 Morsiusrahakdytdnnoistd ks. esim. Ilkkaracan 2000; Hassanpour 2001, 242—243; Ertem & Koc-
turk 2008; my06s Timmerman ym. 2009; myos alaluku 4.3.
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udellisesti vakaata asemaa, silld osa perheisti tai morsiamista voi hinen mukaansa
pyytda suuriakin summia avioliiton takeiksi. Lisiksi morsian ja morsiamen perhe
voivat vaatia kalliita hddjuhlia, lahjoja ja ylipadtaan hyvaa sosioekonomista asemaa
tulevalta puolisolta. Haastateltu ndkee morsiusrahakidytinnon yllapitdvin rakenteel-
lista epitasa-arvoa. Se heikentdd vihdvaraisten miesten mahdollisuuksia puolison 16y-
tdmiseen, mutta se johtaa myds ilmioon, jossa vield heikommassa sosioekonomisessa
asemassa olevat perheet antavat tyttiridin "vieraille” tai "tuntemattomille” miehille
vain, jotta tytir voisi padstd pois vaikeista olosuhteista (esim. konfliktialueelta tai
koyhistad olosuhteista) ja jotta perheessd eldtettdvien ja ruokittavien maara pienenisi
(ks. my0Os Gran 2007, 177).14¢

Morsiusrahakaytantoon liittyvat erityispiirteet ja haasteet vaihtelevat riippuen
kontekstista, esimerkiksi diasporassa, vaikkakin sdilyvat sukupuolittuneina (ks. myos
Tiilikainen 2003, 188). Sitd voidaan muun muassa hyodyntéda strategisesti transnatio-
naalisissa avioliittoneuvotteluissa Euroopassa (kuten Suomessa) asuvan osapuolen
eduksi. vanhemmat voivat esimerkiksi pyrkia ehkidisem&an ylirajaiseen avioliittoon
liittyvaad hyvaksikdyton riskid vaatimalla korkeaa morsiusrahaa avioituvalle tyttirel-
leen:

Bénav (n): Mun vanhemmat varmaan pyytdd tosi paljon rahaa tai kultaa sanotaan,
(Anne: Ahaa) minulle, eikd heille. Mun diti tosi paljon silleen, jos on tuntematon ihminen,
hdnen ajatus on se, ettd héin pyytdcdi tosi paljon kultaa, koska jos hin [mies] on tosissaan,
totta kai hdn ostaa. Jos hdn ei oo tosissaan ja jos hin haluaa kédyttdd mua hyvikseen ja
haluaa tulla Eurooppaan ja aina vanhemmat ajattelee tdllasia juttuja, niin jos hdn ei
oo tosissaan, totta kai hdn ei osta, on liian paljon kultaa. Sen takia mun diti ajattelee,
ettd se pyytddi tosi paljon kultaa.

Anne: Minkd verran sd ajattelit, ettd mitd on niin ku paljon?

Bénav: No sanotaan se vdhin on kaks-, kolmekymmentdtuhatta euroa vihintddn.

Bénavin kerronnassa raha tai kulta, jota hdnen vanhempansa, etenkin &iti, vaatii
avioitumisen yhteydessd, on tarkoitettu Bénaville, ei hinen vanhemmilleen. Hin viit-
taakin siten morsiusrahaan (mahr), joka kuuluu pakollisena islamilaiseen avioliitto-

146 samankaltaisesta ilmiostd on uutisoitu muun muassa nykyisen Irakin tilanteesta, jossa esi-
merkiksi Irakin Kurdistanissa pakolaisleirilld eldvit vanhemmat perustelevat tyttdriensa
alaikdisind naittamista silld, ettd he pyrkivit suojaamaan tyttdridan seksuaaliselta hyvaksi-
kaytoltd ja vikivallalta. Lapsiavioliittoa perustellaan myos silld, ettd sen koetaan tarjoavan
tyttarille edes jonkinlaista suojaa ja turvaa. Lisdksi tyttdrien nuorella idlla solmittujen avio-
liittojen hyviaksymiseen ajavat taloudelliset syyt, kuten perheiden koyhyys ja tyttdristi saa-
tava morsiusmaksu. (Ks. Reuters 2016.)
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sopimukseen ja tulee sulhasen maksettavaksi.’*’ Sen tarkoituksena on tukea Bénavia
taloudellisesti mahdollisessa erotilanteessa, tai yksinkertaisesti nostaa huomattavasti
puolison kynnysti erota. Bénavin tapauksessa, jolloin kyseessa olisi my0s ylirajainen
avioituminen (puoliso hdnen kotimaastaan), vanhemmat pyrkivit varmistamaan
morsiusrahamaksulla, ettd kumppanin motiivit avioitua ovat asianmukaiset. Mikali
sulhanen olisi kiinnostunut avioliitosta vain saadakseen oleskeluluvan Suomesta, kor-
kean morsiusrahan ajatellaan hillitsevdn intoa avioitua pelkistd strategisista syista.
(Ks. my06s Timmerman 2006, 135; Timmerman ym. 2009.)

Oletettu tai koettu kulttuurinen erilaisuus ja erot ajattelutavoissa Suomessa
kasvaneen ja kotimaassa kasvaneen kumppanin vililld olivat my6s syyna joidenkin
haastateltujen skeptiseen suhtautumiseen ylirajaisia avioliittoja kohtaan (ks. myo6s
Gran 2007, 177, 235; Eliassi 2010, 209). Esimerkiksi Mariel, jonka sisaruksista kukaan
ei ole avioitunut ylirajaisesti, kokee ajatuksen transnationaalisesta avioliitosta itsel-
leen vieraaksi:

Mariel (n): [...] mut ei mua niin ku kiinnosta oikeestaan muutenkaan ulkomaalaiset
miehet. Tai ei nyt noinkaan voi sanoa, mutta silleen, ettd pitdd olla vihdn sellanen, joka
on tddlld kasvanu ja niin ku mdkin oon. Et et niin ku et en md pysty olee semmosen et
joku on ihan kokonaan kurdi tai jotain ni ei mua kiinnosta sitten tipan vertaakaan
[naurahtaal.

Anne: Mitd tarkotat niin kun silld, ettd kokonaan kurdi?

Mariel: Tai siis tarkotan ettd et semmonen ulkomaalainen ulkomaalainen, et mdkin oon
ulkomaalainen, mutta md oon kasvanu tddlld, ettd md oon vihdn semmonen monikult-
tuurinen, ni en md pysty olemaan semmosen kaa, joka on niin ku ihan just semmonen

niin ku kokonaan semmonen, et ajatusmaailma ei loksahtais mitenkdcn.

Anne: Niin tarkotat, ettd semmosta, joka on kasvanut ja asunut koko ikdnsd niin ku
vaikka Kurdistanissa?

Mariel: Niin tai vaikka asunut tédlld, mut silti ajattelumaailma on vield sielld jossain.

147 Islamilaiseen avioliittosopimukseen kuuluvan morsiusrahan (mahrin) lisdksi sulhanen tai
sulhasen perhe voi myds maksaa huomenlahjan (naxt) morsiamelle tai morsiamen van-
hemmille. Ndiden morsiusrahakédytant6jen lisiksi muutama haastateltu mainitsi myos
niin kutsutun "maitorahan” tai "kustannusrahan’, joka voidaan maksaa morsiamen van-
hemmille kompensaationa tyttdren kasvattamisesta. Haastateltujen suhtautuminen mor-
siusrahakdytantdihin vaihteli varsin paljon. Osa suhtautui niihin myonteisesti ja piti nii-
td naisen taloudellisena turvana. Osa nuorista naishaastatelluista ei puolestaan halunnut
lainkaan morsiusrahaa avioituessaan, ja he rinnastivat rahan naisen ostamiseen. Etenkin
maitorahan maksamista haastatellut pitivat vanhanaikaisena kiaytdntona.
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Lainauksessa Mariel mielenkiintoisesti etddnnyttdd itseddn kulttuurisesti ja ajatus-
maailmaltaan "ulkomaalaisista’, muualla kuin Suomessa kasvaneista (kurdi)miehistd,
ja identifioi itsensd monikulttuuriseksi. Hin ndkee valttimattomana sen, ettd hinen
kumppaninsa tulisi olla Suomessa kasvanut mutta lisdksi ajattelumaailmaltaan saman-
kaltainen kuin hin. Mariel haastaakin esittiméni ndkemyksen, ettd pelkkd Suomessa
asuminen riittaisi siihen, ettd kumppanien maailmankatsomukset kohtaisivat toisen-
sa. Marielin ndkokulmasta sama etninen tausta ei ole tae sille, ettd henkilot jakaisivat
samanlaisen arvo- ja ajatusmaailman.**

Kohonnut riski erota yhdistettiin haastatteluissa edelld esille tulleisiin avioitu-
mismotiiveihin ja siihen, ettd Suomeen muuttava kumppani ei tunne suomalaista
kulttuuria ja yhteiskuntaa. Timin nihtiin johtavan myohemmin ongelmiin aviolii-
tossa. (my06s Gran 2007,171.) Muutamat haastatellut, kuten esimerkiksi kahden nuoren
aikuisen diti Apa, suhtautuivatkin ylirajaisiin avioliittoihin hyvin epiileviisesti ja
pitivét itselleen tai lapsilleen sopivampana ja parempana vaihtoehtona Suomessa jo
valmiiksi asuvan kurdin kanssa tutustumista ja avioitumista (ks. myos Gran 2007, 224,
235; myos Eliassi 2010).

Apan kdsityksen mukaan monet Suomessa asuvat kurdit etsivéit kumppanin kotimaas-
taan. Hinen mukaansa tdstd tulee myds ongelmia, koska kotimaasta tullut henkild
ei tunne vastaanottavan maan yhteiskuntaa ja sen kulttuuria. Apan mukaan monet
ovatkin eronneet solmittuaan ensin transnationaalisen avioliiton. Tdstd syystd hdn ja
hdnen miehensd eivdt ole esimerkiksi kannustaneet omia lapsiaan etsimdidn kumppania
kotimaasta vaan ennemminkin Suomesta. (haastattelumuistiinpanot)**°

Etuna Suomessa asuvan kumppanin kanssa avioitumisessa puolestaan ndhtiin ne
asiat, joista ylirajaisia avioliittoja kritisoitiin. Rojinin pohdinta kiteyttda useita ndista
seikoista:

Rojin (n): [...] md oon ndhnyt paljon onnellisia perheitdkin, jotka ovat joko tutustuneet
tuttavien tai sukulaisten kautta tai netin kautta, ja esimerkiksi toinen puoliso asuu
Suomessa ja toinen taas kotimaassa, mutta mdi itse henkilékohtaisesti md en voi ikind
kuvitella menevdni naimisiin, tai kihloihin tai seurustelevani miehen kanssa, jota mden
tunne, jota md en oo ndhnyt. Md haluan esimerkiksi tutustua mieheen ldheltd, seurustella

148 Barzoo Eliassi (2010) havaitsi tutkimuksessaan, ettd Ruotsissa syntyneet tai lapsuudestaan
asti asuneet haastatellut halusivat erottautua niistd kurdeista, jotka olivat saapuneet maa-
han vasta hiljattain, ja jotka eivat osanneet ruotsin kieltd eivitka tunteneet paikallisia tapo-
ja. Nuoret nimittivit heitd "tuontitavaroiksi” (engl. "imports"), valttivit ndiden seuraa ja eivat
pitdneet heitd sopivina kumppaniehdokkaina (ks. Eliassi 2010, 198—201).

149 Kyseistd haastattelua ei ole nauhoitettu haastateltavien toiveesta, joten viittaan haastatelta-
vaan haastattelumuistiinpanoihin nojautuen.
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hdnen kanssa, kdydd syomdssd, kahvilla, ettd tehdd asioita hdnen kanssa, ja vie aikaa,
kunnes md tutustun héneen. Ikikin ja kokemuksetkin [naurahtaa] on opettanut tdmdn.
Md en endid tuosta noin mee naimisiin kenenkddn kaa, en md pysty siihen, en erityisesti
Jjonkun toisen kans, joka asuu toisessa maassa. On oikeesti, kun ihminen asuu Euroopas-
sa, on tosi helppo saada puoliso toisesta maasta, erityisesti kehitysmaista, koska sielld
moniihminen ei ajattele, minkdlainen ihminen sd oot, miltd sd ndytdt, mitd sd ajattelet,
minkdlaisia ajatuksia tai minkdlainen ajatusmaailma sulla on. Vain tdrkeintd pddstd
tdnne. Ja sitten md en jaksa sitd prosessia, se on tosi pitkd ja raskas prosessi lisdksi,
hakea hdnelle oleskelulupa, saako vai ei, kdydd Suurldhetystdssd, sitten vield kun hén
tulee téinne, tdytyy alussa eldttddi sitd toista ihmistd, ja sitten tuleeko hénestd seihminen
mitd sd oot toivonu tai toivot. Sd aloitat opettaa hinelle kaiken alusta, ettd tdssd tdd on
Kela, tdd on TE-toimisto, tdd on sosiaalitoimisto, tdimd on koulu, tdmd on suomenkielen
koulutus, ettd téssd tdyttdd nditd Kelan ja muiden virastojen lomakkeita ja papereita.
Tdd ei sovi mulle [naurahtaal.

Rojin ei tyrmad ajatusta onnellisesta ylirajaisesta avioliitosta ja viittaa lainauksen alussa
tietdmiinsd onnistuneisiin avioliittoihin. Hin ei kuitenkaan née ylirajaista avioliittoa
itselleen sopivana. Han tuo esille, ettd kokee potentiaaliseen kumppaniin tutustumisen
helpommaksi, kun molemmat asuvat samassa maassa, jolloin toisen kanssa on mah-
dollisuus viettda aikaa ja tutustua rauhassa. Ylirajaisen seurustelun ja avioitumisen
haasteena Rojinin vastauksesta onkin luettavissa, ettd eri maissa asuminen rajoittaa
kumppaniin tutustumista ja voi altistaa hatikdidyille padtoksille, kun kumppaniin ei
ole ollut mahdollista tutustua kasvokkaisessa kanssakdymisessi. Riskind Rojin ndkee
myo0s sen, ettd henkilo saattaisi osoittautua toisenlaiseksi, kuin millaisen mielikuvan
hénestd on muodostanut. Kun kumppani asuu jo Suomessa (ja hdnelld on oleskelulupa
tai Suomen kansalaisuus), avioliiton hyviksikdyttdd oleskeluluvan saamiseksi ei niin
ikddn tarvitse epdilld. Rojin ndkee my0s raskaaksi ylirajaiseen avioitumiseen liittyvan
byrokratisen viranomaisprosessin ja epavarmuuden lopulta siitd, tuleeko prosessi on-
nistumaan ja saako aviopuoliso oleskeluluvan. Rojin kokee raskaana taakan,jonka han
nikee liittyvin osana ylirajaista avioliittoa varsinkin avioliiton alkuvaiheessa: vastuu
puolison eldttdmisestd ja "kotouttamisesta”, kuten suomalaisen kulttuurin, kielen ja
yhteiskunnan opettamisesta puolisolle.

Edelli esille tulleet kisitykset ja haastateltavien pohdinnat piirtavat ylirajaisista
avioliitoista kuvan varsin kielteisend ilmiond. Mielikuvat ja kisitykset kuitenkin yk-
sinkertaistavat todellisuutta, ihmisten motiiveja ja syitd avioitua. Luku 6.2. seka luvut
7 ja 8 avaavat enemman taustalla olevia vaikuttimia siihen, miksi monet solmivat
transnationaalisen avioliiton tai seurustelevat transnationaalisesti niihin liitetyista
riskeistd huolimatta. Niissd tulevat ndkyviin ensisijaisesti ylirajaisesti seurustelleiden
ja avioituneiden omat kokemukset seki avioitumismuotojen Kirjo.
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6.2. Etnisyydesta, kulttuurista, uskonnosta ja sukulaisuuden
merkityksesta puolisovalinnassa

Suhtautuminen suvunsisaiseen avioitumiseen

Kuten aiempi tutkimuskirjallisuus seki esittimaéni tilastoaineisto luvuissa 4.2 ja
4.3 osoittavat, endogamian painotus on vahva kurdien keskuudessa (ks. Barth 1954;
Yalcin-Heckmann 1991; van Bruinessen 1992a; Ilkkaracan 2000; Giindiiz-Hosgor &
Smits 2002; UNDP 2005; Ertem & Kocturk 2008; Alinia 2013; Grabolle-Celiker 2013; Bagi
2014). Suvunsisiiset avioliitot ovat edelleen yleisid ja yleisesti hyviksyttyjd kurdien
keskuudessa Turkissa, Irakissa ja Iranissa seka kurdidiasporassa (ks. Luku 4.3.), kuten
my06s haastateltavieni ja heiddn perheidensi keskuudessa. Perhekohtaiset erot ovat
tdssd kohden aineistossani kuitenkin suuria: joissakin perheissi suositaan suvun-
sisdistd avioitumista ja toisissa sitd taas viltetddn. Omassa aineistossani neljassa
perheessd on avioiduttu vahvasti suvunsisdisesti. Viidessd perheessd haastateltu ja
hianen sisaruksensa ovat kaikki avioituneet suvun ulkopuolisen henkilon kanssa, ja
suhtautuminen néissid perheissd suvunsisiiseen avioitumiseen on ollut myos kiel-
teinen. Suurin osa (10) aineistoni perheisti sijoittuu kuitenkin tihdn vilimaastoon,
jossa haastateltu ja/tai osa sisaruksista on avioitunut suvunsisdisesti ja osa suvun
ulkopuolisen henkilon kanssa.

Haastatteluissa en ole juurikaan suoraan kysynyt sitd, miten haastatellut suhtau-
tuivat suvunsisidiseen avioitumiseen. Tasti syystd etenkin ne haastatellut, jotka olivat
avioituneet suvunsisiisesti, eivit avanneet ajatuksiaan tai kokemuksiaan siitd, tai
ylipddtddn kokivat varsin vahin tarvetta selittdd asiaa muuten kuin sillg, ettd heiddn
kulttuurissaan oli sosiaalisesti hyviksyttavaa ja hyviksyttyd mennd naimisiin myo6s
sukulaisen kanssa. Osa suvunsisdisesti avioituneista toi ilmi tai koki tarpeelliseksi
korostaa, etteivit he puolisonsa kanssa olleet kuitenkaan ldhisukulaisia keskendadn.
Erontekoa tehtiin jossain mairin esimerkiksi ensimmaisten serkkujen ja pikkuserk-
kujen vilille siind, kuinka ldheisen tai kaukaisen sukulaisen kanssa avioitumista pi-
dettiin mielekkddnd. Sukulaisuuden painottamisen sijaan haastateltavien puheissa
esille tulivat enemman puolison (perhe)taustan tiarkeys ja merkitys puolisovalinnassa.
Sukulaisuuteen ja perhetuttuuteen yhdistettiin usein ajatus luottamuksesta ja luotet-
tavuudesta varsinkin silloin, kun haastateltu oli avioitunut suvunsisiisesti (ks. my6s
Charsley 2007). Esimerkiksi avioliiton kautta Suomeen muuttaneelle Senalle hdnen ja
hinen miehensa sukulaisside ndyttaytyy puolisovalintatilanteessa myonteiseni asia-
na, silld sukulaisuuden kautta Senan on ollut mahdollista saada tietoa myds miehensa
vanhemmista, siitd, millaisia ihmisid he ovat.

Sena (n): [...] mun ditija isiikin tunsi hdnen [puolison] didin ja iscin. Siksi mékin tieddn,
minkdlaisia ihmisid, minkdlainen hdnen diti, minkdlainen hdnen isd on.
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Tulevan puolison vanhempien tunteminen on Senan tilanteessa merkityksellistd, silla
avioituessaan hdn joutuu eroon omastalapsuudenperheestidn, omista vanhemmistaan
jatukiverkostoistaan ja sen liséksi vield vieraaseen maahan, jossa hinelli ei ole entuu-
destaan muita tuttuja kuin aviomiehensi ja timdn vanhemmat ja sisarukset. Vieraassa
maassaja ymparistossi suhteet appivanhempiin voivat olla vield merkityksellisempia
kuin omassa kotimaassa, silld muut sosiaaliset suhteet ja verkostot varsinkin maahan
muuton alkuvaiheessa ovat usein hyvin rajoittuneet.

Samira on yksi harvoista haastatelluista, joka reflektoi suhtautumistaan omaan
serkusavioliittoonsa. Samira ja hinen miehensi ovat asuneet eri maissa koko elamansa
jaeldneet fyysisesti kaukana toisistaan. Se, ettd he eivit ole olleet tekemisissi toistensa
kanssa kuin vasta siind vaiheessa, kun ovat paittidneet tutustua toisiinsa paremmin
taysi-ikdisyyden kynnykselld, antaa Samiralle mahdollisuuden etddnnyttii itsensa
sukulaisuuteen liitetystd aseksuaalisesta ldheisyyden kokemuksesta. Samira kertoo-
kin, ettd hén tutustui mieheensi poikaystiavang, ei serkkuna ja ettei hdn olisi ikina
mennyt naimisiin serkkunsa kanssa, jos hidn olisi asunut lihelld miehensi perhetta.
Samira kuvaa suhtautumistaan moniin Suomessa asuviin miesserkkuihinsa veljelli-
seksi, eikd ole voinutkaan kuvitella heitd aviomiehenddn. Talloin se, kenen sukulaisen
kanssa avioituminen koetaan "luonnollisemmaksi”, ei niinkddn ole sidoksissa siihen,
kuinka biologisesti ldheinen (esim. serkku) tai kaukainen (pikkuserkku tai jollain
muulla tavoin kaukaisempaa sukua oleva) sukulainen on kyseessd, vaan missi yh-
teydessd henkil6on tutustutaan (mahdollinen poika- tai tyttdystavd, kumppani vai
lapsuuden leikkikaveri, serkkutytto tai-poika). Yhteydenpidon vihyys ennen tutustu-
mis- tai seurusteluvaihetta ja maantieteellinen vilimatka saavat serkun tuntumaan
"vihemman sukulaiselta”.

Samiran reflektio myo6téilee sukuavioliittoihin ristiriitaisesti tai kielteisesti suh-
tautuneiden haastateltavien (10) ndkemyksid. Nima olivat joko avioituneet tai seurus-
telivat suvun ulkopuolisen henkilén kanssa tai olivat naimattomia. Etenkin Suomessa
asuvat serkut koettiin liian ldheisiksi sukulaisiksi. Osa haastatelluista suhtautui hyvin
voimakkaasti ja jyrkdn kielteisesti sukuavioliittoon eiki voinut kuvitella avioituvan-
sa sukulaisensa, etenkddn serkkunsa kanssa. Oma asennoituminen saatettiin nostaa
haastattelussa esille siind yhteydessd, kun haastateltava kertoi vanhempiensa tai muun
sukulaisensa ehdottaneen hinelle serkkua mahdollisena puolisokandidaattina. Ndin
oli esimerkiksi seuraavan naishaastatellun tapauksessa:

Anne: Onks teiddin niin kun vanhemmat, md oon ymmdrtdnyt, ettd tdd on aika yleistd,
ettd kuitenkin ettd niin kun ldhipiiristd sukulaiset tai vanhemmat ehdottaa -?

Haastateltava (n): Mulle on ehdotettu monta kertaa. Md oon tapellut sitd vastaan [nau-
raa]. Md oon ollut vihanen -.

Anne: Minkdlaisia? Ketd sulle on ehdotettu?
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Haastateltava: Oikeesti, mua niin suututtaa se ajatus edelleenkin, ettd semmosia ehdo-
tetaan, tai siis mun serkut, miespuoliset, mulle on ehdotettu [esim. tdti ehdottanut]. Md
oon ndhnyt heitd tiidt sd, ihan veljend, md oon pitdnyt hauskaa niiden kanssa, vitsail-
lut kaiken maailman, md en oo koskaan tiennyt, ettd se toinen puoli voi ymmdrtdc sen
vddrin, toisella tavalla. [...]

Anne: Sun vanhemmat ei oo silld tavalla niin kun puuttunut [kumppanin valintaan]?

Haastateltava: Ei, ei. Md oon puhunut tdstdvarsinkin didille, ettd he ovat puhuneet tdlle,
tolle, mulle [nauraa]. Ne tietdd mun kannan vahvasti, koska ekalla kerralla md tein kan-
tani niin selvdksi kaikille: "md en mene naimisiin serkkujen kanssa, en missdcn nimessd.
Neon kuin veljid, dlkdd ikind toiste sillei esittdko tai ehdottako mitdcdn tdllaista.” Sit ne
on hyvin varovaisia, ettd on tullut paljon harvemmin.

Haastateltu torjuu ajatuksen serkun kanssa avioitumisesta rinnastaen sen lahisukulaisen,
kuten sisaruksen kanssa avioitumiseen. Jo pelkkd ehdotus on herdttdnyt voimakkaita
tunnereaktioita, kuten suuttumusta. Kieltdytyminen on johtanut siihen, ettd perhe on
ottanut hdnen ndkékantansa huomioon ja kunnioittanut sitd. Hin kertoo, ettd kielteinen
suhtautuminen serkusavioliittoon on vihentdnyt muilta sukulaisilta tulevien ehdotus-
ten madrad, hinen vanhempansa puolestaan eivit ole puuttuneet puolisovalintaan.
Bénav ei puolestaan tdysin torju ajatusta sukulaisen kanssa avioitumisesta, mutta
nikopiirissi ei kuitenkaan tuntuisi olevan sopivaa sukulaista, jonka hin hyviksyisi. Joko
ehdokkaat ovat hdanelle tiysin vieraita ja tuntemattomia tai liian 1dheisid, kuin veljia.

Anne: Minkdlaista avioliittoo sun vanhemmat haluais sulle tai aviopuolisoa?**°

Bénav (n): No. Mun diti sanoo vdhén enemmdn siitd jutusta, et se haluaa jonkun tutun.
Okei, ne halus serkunkin, [ettd] md menen serkun kanssa naimisiin. Esimerkiks Suo-
messa on [useita] serkkua, joiden kanssa voi mennd naimisiin, mut ei ikind [painottaa
sanoja], md en pysty ikind ajattelemaan sitd, koska md sanon mun serkulle ndin, et "Sd
oot mun serkku, sd oot mun veli, s oot mun eno”. [...] Avioliitto on vdhdn eri, tdytyy olla
rakkautta tai jotain muuta tunnetta. Sit me sanotaan "ei ldheissukulaisia”. Sit se [diti]
loytdd kaukokaukokaukosukulaisen, et "tuolla on tdmménen sukulainen”. Mut sit ei voi
mennd niitten kanssa [naimisiin], jos ei tunne. [...] Md en mee ikind esimerkiksi jonkun

150 Esitin haastattelussa kyseisen kysymyksen Bénavin kerrottua ensin serkkujensa avioliitoista ja
siitd, kuinka hdnen omat vanhempansa pyrkivit epasuorasti ilmaisemaan toiveitaan ja odo-
tuksiaan Bénavin tulevaa aviopuolisoa kohtaan puhumalla muiden ihmisten avioliitoista. Ky-
symykseni onkin reaktio aiemmin haastattelussa esille tulleisiin asioihin, ei niinkddn kysymys,
jonka olisin nostanut automaattisesti ja kyseenalaistamatta esille kaikissa haastatteluissa.
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sellasen serkun kanssa tai kaukosukulaisen kanssa [naimisiin], jota md en tunne. Ja
sisko ei haluu yhtddn sellasta juttuu. Ei yhtddn.

Bénavin tapauksessa sopivien kumppanien skaala niyttdd melko rajalliselta siind
tapauksessa, ettd puolison tulisi olla perheelle ja hinen vanhemmilleen vihintdian
perhetuttu. Bénavin ja hdnen Aitinsa ajatukset sopivasta kumppanista ovat jossain
madrin ristiriidassa keskendin, erityisesti ndkemykset ldhisukulaisen, kuten serkun,
sopivuudesta aviopuolisoksi. On kuitenkin syytd huomioida, ettd Bénav puhuu van-
hempiensa toiveista, ei niinkdan velvollisuudesta tai pakosta avioitua omaan suku-
ryhmain kuuluvan tai perhetutun kanssa. Hin ei nde sukulaisuutta tai perhetuttuutta
ensisijaisena puolison kriteerini eiki ole vakuuttunut siitd, ettd sukulaisuus olisi tae
toimivalle ja kestdvélle avioliitolle. Bénavin kerronta havainnollistaa sitd, miten hinen
vanhempiensa sukupolvelle serkusavioliitto on tavanomaiseksi mielletty kiytanto ja
nayttdytyy siten vanhempien silmisséd yhtend vaihtoehtona muiden joukossa. Bénav
esimerkiksi korostaa eroa oman sukupolvensa ja vanhempiensa sukupolven avioi-
tumistapoihin ja asenteisiin avioliittoa kohtaan nostamalla rakkauden tai "jonkin
muun tunteen” keskeiseen asemaan kumppanin valinnassa (ks. my6s Constable 2003;
ks. my0s luku 7.2). Puheessaan Bénav vahvistaa kahtia-jaottelua rakkausavioliittojen
ja serkusavioliittojen tai jarjestettyjen avioliittojen vililld, vaikka kdytdnnossd nima
voivatkin sekoittua (ks. Hart 2007; my6s Conklin & Nasser El-Dine 2016).

Harvinaisempi esiin noussut puhetapa oli kytked suvunsisdisten avioliittojen
vastustaminen lidketieteelliseen selitykseen ja linsimaiseen nykykisitykseen suvun-
sisdisiin avioliittoihin liittyvistd geneettisista riskeistd. Tassd diskurssissa keskeinen
argumentti on se, ettd jos puolisot ovat biologisesti sukua ja heiddn geneettinen pe-
rimédnsd on hyvin samankaltainen, riski saada kehitysvammaisia tai sairaita lapsia
kasvaa tai on suurempi kuin ei-sukulaisilla. Se, ettd vain muutama haastateltava on
nostanut asian esiin, ei kuitenkaan valttamatta tarkoita sitd, ettd loput haastatelluista
eivit olisi perilld geneettisestd ndkokulmasta (vrt. Shaw 2009). Esimerkiksi Turkki on
1980-luvulta lahtien pyrkinyt vaikuttamaan laajoilla julkisilla kampanjoilla serkusa-
violiittokdytdnt66n muun muassa varoittamalla riskeistd ja sairauksista, joista lapset
voivat kirsid, jos vanhempien geeniperimé on liian samankaltainen. Verikokeet ge-
neettisten riskien arvioimiseksi ovat olleet mahdollisia ennen avioliiton solmimista
Turkissa 1990-luvun alusta ldhtien. (Prager 2015, 89.) Osa haastatelluista toikin timan
seikan esiin puhuessaan suvunsisdisistd avioliitoista.

Sukupuolirooleihin liittyvista kulttuurisista odotuksista neuvottelua
Maahanmuutto on elaiméntilanteena sellainen, jossa sukupuolirooleja joudutaan usein

neuvottelemaan uudestaan. Sukupuoliroolit ja valta-asetelmat ovatkin monin tavoin
myllerryksessi maahanmuuton prosesseissa. (Ks. esim. Mahler & Pessar 2001; Charsley
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2005; Donato ym. 2006; 2006; Shaw & Charsley 2006; Timmerman 2006; Palriwala & Ube-
r0i 2008; Williams 2010; Kofman ym. 2011; Sterckx 2015.) Suomeen hiljattain muuttanut
puoliso ja Suomessa kauemmin asunut osapuoli ovat varsin erilaisissa asemissa. Avio-
liittomuuttaja on monin tavoin altavastaajan asemassa ja riippuvainen puolisostaan
maahanmuuton ja avioliiton alkuvaiheessa.Jo perheenyhdistdmiseen liittyvit oleske-
lulupasddadokset ylldpitavat erilaisia riippuvuuden muotoja, kuten oikeudellista, talou-
dellista ja sosiaalista riippuvuutta puolisosta. (Ks. Williams 2010, 59—60, 94—95; Eggebg
& Brekke 2018,57.) Lisdksi Suomessa pidempain asunut puoliso hallitsee kielen, tuntee
paremmin yhteiskunnan palvelut ja sen tavat, hdnelld on jo valmiita sosiaalisia verkos-
toja ja hdn on todennikodisesti mukana myos ty0eldmaissd. Hin joutuu opastamaan,
tutustuttamaan ja kotiuttamaan puolisoaan uuteen asuinmaahan. Tima asetelma
vaikuttaa pariskunnan véalisiin valtasuhteisiin. Erityisesti alueet, jotka liittyvat nais-
ten ja miesten eriytyneisiin ja usein luonnollistuneisiin ja "luonnollisiksi” koettuihin
tehtdviin perheessi (ks. Julkunen 2010), esimerkiksi kotitoihin, lasten hoitoon ja kodin
ulkopuolella tyoskentelyyn, voivat joutua uudelleen neuvottelun kohteeksi. (Ks. esim.
Martikainen & Tiilikainen 2007; HyvOnen 2009; Lainiala & Sddvald 2012; Nissi 2017.)
Tutkimus on osoittanut, ettd esimerkiksi naisten odotukset miesten osallistumisesta
lasten ja kodin hoitoon kasvavat silloin, kun perheverkosto on uudessa asuinmaassa
suppeampi eikd valttdmattd pysty tarjoamaan tukea hoivatydssi (Marjeta 2001; Siim 2007;
Tiilikainen ym. 2016,60—61). Miesten kohdalla taas tyollistymisvaikeudet voivat vaikuttaa
kodinsisdiseen tydnjakoon, kun he viettavit enemman aikaa kotona (Tiilikainen 2003,
173—174). Haastatellessani Samiraa, joka on eldnyt suurimman osan eldmastdian Suo-
messa, nostan esiin kysymyksen kotitdiden jaosta mahdollisessa tulevassa avioliitossa.
Samiran vastaus avaa sitd, miten naisen ja miehen rooleihin ja tehtéviin liittyvistd odo-
tuksista Samira kiy neuvottelua miehensa kanssa leikinlaskun ja kiusoittelun keinoin.

Anne: Ootteko te sitten, kun te ootte useemman vuoden jutellu [puhelimessa tutustu-
misvaiheessa] niin ootteks te keskustellu tdmmdsistd niinkun tydnjaosta silleen sitten
kuka, tarviiks sitd sitten ennakkoon pddttdcdkkdcdn mut sillei niin ku yleensd kotitditten
jaosta ja semmosesta vaikka?

Samira (n): No ollaan me, ei me olla silleen puhuttu suoraan tai silleen niin ku vakavis-
saan siitd, mutta se on joskus puhunu, se on kiusannu mua, se oli silleen, niin md puhuin
ammatista, ettd kun md saan ammatin, md meen toihin. Sit md puhuin sille, "Niin, et sit
ku me ollaan tdissd, sd kdyt toissd ja md kdyn tdissd”, ja tdlleen, "Sit kun me saadaan
tarpeeks rahaa, sit voidaan miettid asuntoa ja tdmmdosid, ehkd asunnon ostoo ja auton
ostamista” ja tdlleen, niin sit se oli silleen, niin ku leikillddn, ettd "Miks sd tdihin meet,
sd varmana jdct kotiin kuule [nauraa]. Susta tulee kotirouva.” Md vaan tota nauroin
sille, md olin ettd "Aha, sind se tota kotiin jdcdt.” Ei, ei oo ollu silleen, kylld se on monesti
sanonu, ettd se haluaa oh [nauraa], en md tiedd. Ei me olla suoraan puhuttu, mutta ai-
nakin mitd md oon ymmdrtdny sen puheista ja tdmmdsistd, niin se haluaa silleen, ettd
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ku onvieraita, ni se ei tekis kotitditd, silleen, et se olis enimmdkseen vieraitten kanssa, ja
md hoitaisin sen vieraitten palvelemisen, ja tdlleen.

Samiran kerronnasta on havaittavissa asenne,jossa hin suhtautuu omaan tydelimaian
osallistumiseensa itsestdan selvyytend. Samira tuottaa puhetta, jossa hin ndkee molem-
pien osallistuvan yhteisen tulevaisuuden rakentamiseen taloudellisesti tasavertaisina
jajossa hdn ndyttdd pitdvin kiinni omista suunnitelmistaan. Suunnitelmat ja se, mil-
laiseksi Samiran ja hinen miehensé parisuhdedynamiikka tosiasiassa muotoutuu, on
tietenkin ulkopuolisen mahdotonta tdysin tavoittaa. Avioitumisensa jalkeen Samira
on kuitenkin saanut vakituisen ty0suhteen ja on toiminut perheenelédttdjan roolissa.

Samiran puheilmentdi myo0s sitd, miten sukupuolistuneeseen tyénjakoon aviolii-
tossa liittyy normatiivisia odotuksia. Esimerkiksi kyldily-ja vierailutilanteessa molem-
milta sukupuolilta odotetaan tietyntyyppistd kulttuurisesti ja sosiaalisesti hyviksyt-
tya kdyttdytymistd. TAaméa odotus on kulttuurisesti niin sisddnkirjoitettu ja sisdistetty,
ettd sitd ei valttimatta edes lausuta ddneen. Samira ei kuitenkaan lihde haastamaan
tai kyseenalaistamaan tdti odotusta, silld sukupuolten mukainen tyénjako kytkeytyy
oleellisesti hyviksyttyihin tapoihin esittdd maskuliinisuutta ja feminiinisyytti. Miehen
maskuliinisuus ja hdnen paikkansa perheenpdiné tuotetaan muun muassa erilaisilla
kulttuurisilla kdytdnno6illd. Mielikuvaa myos ylldpidetddn ja esitetddn ulkopuolisille.
Vaikka mies osallistuisikin lasten ja kodinhoitoon eikd miesten ja naisten kotitéiden
vilinen raja olisi kdytdnnossa jyrkan kategorinen, vieraiden lasni ollessa noudatetaan
"perinteistd” roolijakoa, jossa nainen kestitsee vieraita eikd odota miehen osallistuvan
siihen. (Ks. my0s Peltola 2014, 199.)

Samira myos testaa miehensi ajatuksia ja suhtautumista sukupuolelle tyypilliseksi
miellettyjen roolien ylittdmisestd ja "hyvdin vaimoon” liitetyistd ominaisuuksista, kuten
esimerkiksi ruoanlaittotaidoista (ks. aihepiiristd my06s Kandiyoti 1988, 280; Grabolle-
Celiker 2013, 197—200)%%

151 My06s esimerkiksi Bénav tuo esille luonnollistuneet sukupuoliroolit ja normatiivisen odo-
tuksen "hyvdn vaimon” Kkriteereistd, joihin kuuluvat ahkeruus kodinhoidossa ja hyvit
ruoanlaittotaidot. Seuraavassa haastatteluotteessa han kidy neuvottelua Turkissa asuvan
poikaystavidnsa kanssa tulevasta avioitumisen jdlkeisestd tyonjaosta perheessa: "Sitten ma
sanoin [poikaystédville], ettd "Si teet enemmaén kotit6itd kuin miné jos mé oon koulussa tai
tOissd tai sitten me jaetaan ihan tasaisesti.” Okei hdn hyviksy sen mutta totta kai ma teen
enemman kuin han. En mé jaksa odottaa tosi paljon, ettd joku muu tekee [koti]tditd ja vield
mies. Ne ei osaa niin hyvin tehi. Joo, ehkd ruokaa mé annan hianen teh tosi paljon [...]. Mut
ma sanoin sille ihan suoraan, ettd mé oon laiska ihminen. Mi en tykkdi kotitdistd, ja se on
meididn kulttuurissa hdpeillistd. Ettd tyton tiytyy tykdtd ja tehda tosi paljon kotitoitd. Mut
ma sanoin suoraan, koska ma en haluu huijata, koska sen jilkeen kun me menndin naimi-
siin hdn huomaakin, ettd md oon laiska kaikkee timma®sid, tulee ongelmia. Md sanoin suo-
raan "Ma oon laiska, en tykkda kotitoistd, enkd ruokaa, okei osaan laittaa ruokaa, mutta en
niin monipuolisesti. Et jos sd hyvidksyt, mi oon téllasta.” Sit hdn sanoi: "Okei, ma hyviksyn.”
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Samira: Md olin silleen, ettd "Opettele vdhdn ruoanlaittoa, kun mden osaa” [naurahtaal.
Md osaan kylld oikeesti tehd ruokaa, mutta md vaan niinku sanoin sille "Md en osaa
mitddn muuta kun paistaa kananmunia” [nauraa]. Ettd "Teetdkddn md en osaa edes
keittdd, yritd opetella.” [nauraa] Se [mies] oli silleen: "Ei ei ei, ei tuu kuuloonkaan.”

Setara [Samiran diti]: Hdn [miesserkku] on nyt oppinut leip-.

Samira: Niin siis leipdd. Meilld yleensd tehddidin leipdd, en md tiedd ook sd ndhny meiddn-
maalaista, no kuitenkin semmosia isoja pyéreitd leipid. Mun ditiyleensd tekee niitd, mden
oo ite oppinu tekemdcin sitd. [...] Siind on tosi iso vaiva ja md en oo koskaan tehny sitd. Niin
sitten kun se [mies] oli armeijassa, [...] niin se on vdlilld sielldi keittidssd, se teki niitd leipid. Se
olisilleen: "Md oon oppinu ne.” Md olin silleen: "Thanaa, mun ei tarvii tehd niitd” [nauraal.
Md sanoin sille "Mcdi en osaa kylld yhtddn tehddi leipddi, sd hoidat sen.” Se oli silleen: "Ei cild
huoli, md muutamassa minuutissa teen kaiken sulle”. Ndilld ndkymin se hoitaa leivdn.

Vaikka kyse on totuttujen sukupuoliroolien ja sukupuolitapaisuuksien leikkimielisestd
haastamisesta, jo pelkdstddn ndiden neuvottelujen kautta kyseenalaistuvat vakiintu-
neet ja jadhmettyneet sukupuoliroolit, jolloin ne eivit ndyttiydy niin itsestdan selvina.
Samiran esille nostamat neuvottelutilanteet havainnollistavat myds hyvin sitd, miten
sukupuolirooleissa tapahtuu rajanylityksid kaiken aikaa. Poikkeustilanteissa, kuten
miehen ollessa armeijassa, ne nihdain myos sosiaalisesti hyvéaksyttyina.
Odotuksiassille, millainen parisuhteen dynamiikan tulisi olla esimerkiksi kotitdiden
ja lasten hoidon osalta, ei kohdistu kuitenkin ainoastaan diasporisen kurdiyhteison,
oman perheen ja suvun suunnasta vaan myos suomalaisen yhteiskunnan taholta. Si-
ten Samiran puheen parisuhteen tydnjaosta voidaan tulkita kytkeytyvin suomalaiseen
tasa-arvoideologiaan'®? jossaihanteena pidetddn kahden eldttdjan ja kahden hoivaajan
perhemallia, jossa puolisoiden roolit ja tehtdvat ovat mahdollisimman samankaltaiset
(vaikka tdma ei kdytdnnossi toteudukaan suomalaisissa perheissd) (Julkunen 2010,157).

152 Suomi mielletddn helposti tasa-arvon mallimaaksi, jossa sukupuolten tasa-arvo ndhdéén jo
saavutettuna. Puhetapa "Suomessa naiset ja miehet ovat tasa-arvoisia’, sivuuttaa kuitenkin
eron tasa-arvon ideologian ja eletyn arjen valilld. (Julkunen 2010; my0s Peltola 2014, 189.) Koti-
tyd javanhemmuus eivat esimerkiksi edelleenkadn jakaudu tasan suomalaisperheissd, vaikka
pariskunnat jakaisivat normatiivisen ihanteen tasapuolisesti jaetuista kotitoistd. Vaikka Suo-
messa ja Pohjoismaissa miehet osallistuvat kotit6ihin enemmaén kuin esimerkiksi muualla
Euroopassa, on kotitdiden tekeminen yha sukupuolistunutta. Kahden elattdjan ja hoivaajan
mallin ihanteesta huolimatta Suomessa on kuitenkin vahvistunut tilapdinen "kotiditi—eldt-
tdjdisd” -malli, jossa naiset ovat nimenomaan niitd jotka pitdvit pitkid perhevapaita. Tahan
vaikuttavat my0s rakenteelliset tekijit, kuten vanhempainvapaa- ja kodinhoitotukijirjestel-
mien ndenndisesti sukupuolineutraali mutta kdytdnnossda sukupuolistunut luonne. My6s
kotityot alkavat kasaantua naisille erityisesti perheellistymisen ja lasten saannin yhteydessa.
(Haataja 2005, 80, 105; Miettinen 2008, 40—41, 48, 77; Julkunen 2010; my&s Markkinen 2014.)
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Oletus tasa-arvosta erityisestilinsimaisten yhteiskuntien ominaisuutena vaikuttaa sii-
hen, miten jamillaisina lansimaiden ulkopuolelta tulevatihmiset ndhd&dan ja esitetdan
(Peltola 2014,190). Suomalainen tasa-arvoideologia, joka lapdisee yhteiskunnan eri tasot,
tuottaa tietynlaista sosiaalisesti hyviksyttyd tapaa ymmartdi ja esittdd sukupuolta ja
sukupuolten vilistd tasa-arvoa perhesuhteissa. Itseasiassa maahanmuutto- ja kotout-
tamispolitiikassa sukupuolten vilinen tasa-arvo nihddan niin laheisesti kytkeytyvan
suomalaisuuteen, etti maahanmuuttajanaisten odotetaan omaksuvan samanlaiset
arvot ja kdytdnnot tullakseen "suomalaisiksi”, tiysivaltaisiksi yhteiskunnan jaseniksi
(esim. Tuori 2007; Vuori 2007). Muulla tavoin esitetty tai jarjestetty perhe-elama altistaa
epdillyille sukupuolten vilisestd epdtasa-arvosta, jossa varsinkin maahanmuuttaja-
naiset ja -tytot nayttaytyvat vadranlaisten kulttuuristen kiytintojen uhreina ja siten
sivilisoimista ja tasa-arvokasvatusta tarvitsevina kohteina.'>* Ongelmallista tdllaisessa
suhtautumistavassa on se, ettd se tuottaa sosiaalista epdtasa-arvoisuutta asettamalla
hierarkkisesti "maahanmuuttajanaiset” (erityisesti muslimit) jo lihtokohtaisesti suo-
malaiseen ("vahvaan'ja "itsendiseen”) naiseen nihden heikompaan ja alisteisempaan
asemaan. Samalla he tulevat ndhdyiksi lihinnd uskontonsa tai etnisyytensd kautta
yhtendisend, patriarkaatin alistamana joukkona, jolloin erilaiset erot naisten (ja mies-
ten) valilld eivit tule ndhdyiksi. Monet tutkijat ovatkin kritisoineet sitd, ettd oletukset
sukupuolten vilisestd epdtasa-arvosta kyseenalaistavat maahanmuuttajaperheiden
elamédntavan kunnollisuuden ja vetdvit hierarkkisoivia ja toiseuttavia jakolinjoja
"meiddn” ja "muiden” vilille. (Mulinari 2007; Tuori 2007; Vuori 2007; Honkasalo 2011;
Keskinen 2012b; Fingerroos 2014; Peltola 2014; Razack 2004, 150.) Siten puhetavat, jot-
ka kyseenalaistavat maahanmuuttajien kykya tai halua jarjestid sukupuolten viliset
suhteet perheessi suomalaisesta ndkokulmasta "oikein”’, ovat niin ikdan tuottamassa
maahanmuuttajien marginalisoivaa yhteiskunnallista asemaa (Peltola 2014, 191).
Samiran ja hdnen miehensa tapauksessa neuvotteluja ja tasapainoilua "oikeanlai-
sesta’ tydnjaosta parisuhteessa kidydadan siis suhteessa moneen eri (translokaaliseen)
kenttddn. Samira ja hdnen miehensi eivit ole vapaita niistd normatiivisista odotuksista,
joita heihin kohdistuu kurdiyhteison taholta. Osoittaakseen olevansa hyva vaimo ja
aviomies, aviopuolisoiden odotetaan kidyttaytyvin tietyissa tilanteissa tietylla tavoin,
sukupuolirooliensa mukaisesti. Suomalaisille Samira sekd hinen miehenséi joutuvat
sen sijaan osoittamaan ja todistamaan oman elimé&ntapansa oikeutusta. Samira ker-

153 Maahanmuuttajataustaiset perheet oletetaan ongelmallisiksi etenkin sukupuolten valista
tasa-arvoa koskevissa kysymyksissd. Oletukset sukupuolten vilisestd epdtasa-arvosta koh-
distuvat erityisesti muslimeihin, mutta myos muihin ei-ldnsimaalaisiin ihmisiin, varsinkin
niihin, joiden juuret ovat Afrikassa tai Lihi-Iddssd (Keskinen 2009b; myd&s Peltola 2014, 190).
Muslimimaahanmuuttajiin liitetty epdtasa-arvo sijoitetaan ensisijaisesti yksityiseen ja in-
tiimiin sfddriin, perheen ja parisuhteen sisdisiin valtasuhteisiin ja kdytdnt6ihin, joissa nai-
set ndhddan tyypillisesti alisteisessa asemassa suhteessa etnisen yhteisonsi miehiin (esim.
Brah 1996, 72—76; Razack 2004; Keskinen 2012b).
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too, ettd hdn ja hdnen miehensd ovatjoutuneet esimerkiksi jirjestdm&dan tyévuorojaan
ja tyossdkdyntiddn kohtaamansa rasismin takia eri tavoin, kuin miki olisi heiddn
kannaltaan ideaalisin vaihtoehto. Viikonloppu6isin osa humalaisista asiakkaista on
kayttdytynyt Samiran miestd kohtaan hyokkidavian aggressiivisesti ja epdasiallisesti.
Samira onkin joutunut ottamaan vastuulleen yoévuoroja, koska hdneen naisena suh-
taudutaan rauhallisemmin ja hdn erinomaisen suomenkielentaitonsa ansiosta on
pystynyt selvittimdin tilanteita asiakkaiden kanssa. Rasismi rajaa valintoja ja liikku-
matilaa siind, missd kurdiyhteison sisiltd tulevat sosiaaliset odotukset sukupuolten
mukaisesta tydnjaosta. Sukupuolirooleista ja tydnjaoista neuvottelu voikin arkieliman
muuttuvissa tilanteissa olla monitasoinen ja -suuntainen prosessi, jossa hyddynne-
tddn yhtdaikaisesti useita kulttuurisia vaihtoehtoja sen sijaan, ettd edettdisiin yhteen
selkeddn jaettuun kulttuuriseen tilaan (Nissi 2017, 98).

Etnoseksuaalisista ja uskonnollisista rajoista neuvottelua
puolisovalinnassa

Homogamian ja endogamian suosiminen on yleista ja tyypillistd useimmissa yhteis-
kunnissa ja yhteis6issad. Ihminen valitsee todenndkdisesti kumppanin, jonka kanssa
hinelld on paljon samankaltaisia sosiaalisia piirteitd, kuten se, ettd molemmat tulevat
samasta yhteiskuntaluokasta, heilld on samantasoinen koulutustausta ja he jakavat
saman kulttuurisen, uskonnollisen, kielellisen ja etnisen taustan. Puolisonvalinnassa
moni haastateltu, kuten esimerkiksi Twana, painottikin persoonien yhteensopivuuden
tarkeyttd, kumppanien sopivuutta itselle ja kumppanien kykyd ymmartda toisiaan
(my0s Nasser El-Dine 2010, 40).:1>

Twana (m): Minulle oli tdrkedid, ettd hén oli huumorintajuinen, sitten ndkékulma oli
tosi tdrked, ettd hén ajatteli paljon kuin mind itse ajattelen asioista ja myds hénen
koulutus oli toinen asia. Md ajattelin, kylld hdn menestyy tddlld hyvin, niin ettd ei
joudu vaikeuksiin tddlld, mikd on hdnen kannalta tosi hyvd -. [...] Sitten ulkondkékin
oli semmonen, mikd kdy minulle, mutta en md ennen nédhnyt héntd suoraan niin ku,
tietysti kuvan ja muun perusteella ndhny mutta ulkondko ei sincinsd ole niin tdrked.
Ensiasia oli se, ettd meilld oli paljon yhtdldistd. Se oli minun mielestdni tdrkeetd, ettd
ajatukset oli Idhelld, ja me ajateltiin samalla tavalla. Sitten se oli puhelias nainen,
niin kuin mindkin olen ja sitten huumorintajuinen ja iloinen, [se] piirre hdnessd oli,
mikd oli minulle tosi térkee.

154 vhteensopivuuden korostaminen ja sen laskelmoiminen on tyypillistd parinmuodostuk-
sessa my0Os Suomessa (Jallinoja 2000, 80—82).
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Eri ryhmien vililld on havaittu eroavaisuuksia siind, missd midrin endogamiaa esiin-
tyy tilanteessa, joissa homogamian ja endogamian suosiminen on vaikeampaa, kuten
maahanmuuton seurauksena (esim. Kalmijn 1998; Schmidt & Jakobsen 2004; Martikai-
nen 2007; Celikaksoy ym. 2010; Casier ym. 2013). Vahva endogamian painotus ndkyy
haastatteluaineistossa siten, ettid useat haastatellut pitivit sekd homogamiaa ettd en-
dogamiaa itsestddnselvyytend ja ensisijaisimpana vaihtoehtona: heille oli tirked, ettd
heiddn (nykyinen tai tuleva) puolisonsa oli tai olisi juuri kurdi (my®6s Eliassi 2010, 202;
ks. my0Os Schmidt & Jakobsen 2004, 129; Al-Sharmani 2015, 106; Isotalo 2015, 188, 192).

Anne: Minkdlaiset asiat sulle oli tdrkeitd Senassa [vaimossa] tai mihin -?

Onder (m): Joo, kylld mulle seoli tirkeetd, ettd samasta kulttuurista ollaan, koska md oon
eldnyt tddlld ilman Senaa melkein yli kymmenen vuotta, ja md huomasin sen, ettd kylld
se oma kulttuuri oli tdrked. Sitten kun lasta kasvatetaan, ja sille pitdd niin kuin, kylld
monikulttuurinenkin [avioliitto] on hyvd, mutta on vaikea, niin kuin jos on naimisissa
toisesta kulttuurista [olevan kumppanin kanssa] ja se on lapselle tosi vaikeaa opettaa
molemmat kulttuurit. Se vastuu jdd sitten jommallekummalle. Mutta téd oli minulle
tirked, ettd omasta kansasta.

Onder nostaa yhdeksi tirkeimmistd kriteereistd puolisovalinnassaan jaetun kulttuu-
ritaustan ja etnisyyden, sen ettd puoliso on omasta kansasta. Keskeiseksi perusteluksi
hén tuo esille lastenkasvatuksen ja sen haasteellisuuden monikulttuurisessa aviolii-
tossa. Lasten kasvattaminen kytkeytyy kysymyksiin oman kulttuurin yllipitimisestd ja
siirtimisesta seuraavalle sukupolvelle. Erityisesti vastuu omien kulttuuristen tapojen
ja esimerkiksi kurdikielen siirtimisestd jalkipolville on enemmain perheen vastuulla
silloin, kun ymparoiviassa yhteiskunnassa mahdollisuus oppia omaa didinkieltd on
rajallinen. Erds mieshaastateltava myos nosti esille huolen siitd, miten lastenkasva-
tus ja kurdi-identiteetin ja kielen siirtdminen omille lapsille onnistuisivat silloin, jos
avioliitto suomalaisen naisen kanssa paattyisi eroon.

Kokemus jaetusta ja yhteisestd identiteetistd, kulttuurista ja juurista puolisoiden
vilillad on yksi keskeinen transnationaalisen avioliiton kdsitettd maarittava kriteeri, ja
sen monikulttuurisista avioliitoista erottava piirre (Williams 2010; Charsley 2012). TAma
nikokulma on esimerkiksi Bénavin kerronnassa erityisen selvasti lasnd, kuten myos
oman kulttuurin sdilyttimisen ja jatkamisen merkitys transnationaalisen avioliiton
kautta (my0s Timmerman ym. 2009, 241—242; Schmidt 2011b, 269).:

Anne: Tota, minkdlaisia asioita sd piddt siind, tdssd tulevassa miehessd, mitkd asiat on
sulle tdrkeitd, miks sd ajattelit, et se on sulle hyvd puoliso?

Bénav (n): No, mul on ollut ennen poikaystdvid. Aina md halusin sellasen, jota md rakas-
tan. Mut sit se aina oli vddrd vaihtoehto, koska aina kun md rakastin, niiden rakkaus
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tuntui viihemmdiltd, ja se kunnioitus ja kaikki tunteet oli vihemmdn kuin minulla. Tai
md tunsin silld tavalla ja md aina halusin erota sitten. Mut sitten niin ku tdmd poika,
hdn rakasti minua enkd mind héntd. Ja sit se yritti tosi paljon, et md luotan hédneen ja
md rakastan ja se teki tosi paljon silleen ja se aina kunnioitti tosi paljon ja vaikka md
sanoin jotain tyhmddkin, hdn hyvdksyi heti sen [...]. Niin sen takia, ja héin oli [yliopisto-]
opiskelija silloin ja hdn uskoi jumalaan. Ja sitten se on sieltd kotikaupungilta. Silloin
kun mind olin pieni, me kuunneltiin nuorten juttuja joskus [...], sitten kun me oltiin
nuoria, lapsia, ne nuoret oli niin mielenkiintosia, tosi ihania. Mulla aina oli niin ihana
tunne niistd tytoistdkin ettd pojista, niin ku sillon ku md olin pieni, ja sit tdmd poika oli
just sellanen kun oli ne nuoret, koska se on sieltd kotikaupungilta. [...] Ja md tunsin sen
olon, ettd se on tuttu, ei tuntematon, se ymmdrtdd minua ja se on sellainen juttu, mistd
pienend md haaveilin. [...] Ja just tdmd poikakin on sellanen ihminen joka ajattelee silld
tavalla, et se ajattelee silld vanhalla tavalla, mitd on se oikea kulttuuri [naputtaa sano-
jensa painoksi sormillaan poytddn]. Niin ku monet nuoret menee toiseen kaupunkiin
opiskelemaan ja sielld he unohtavat kaiken oman kulttuurinsa ja sitten kun ne menee
sinne omaan kylddn omaan kotiin tai sitten lomille, jos menee kotiin, sit ne ei niin ku
hyvdksy sitd vanhaa kulttuuria endd. Ne ei endd kunnioita sitd [naputtaa sormillaan.
Ei uskontoa, ei niin ku kurdikulttuuria, ei mitddn. Ne on sillei, "Mikd toi tyhmd juttu
on?" Etesimerkiksi [...] toisen vanhemman kunnioittaminen, avioliitot: "Hei miks mennd
naimisiin, voidaan olla vaan yhessd” ja kaikkee tdimmadstd. Monet ajattelee silld tavalla,
mut sitten tdd mun poikaystdvd ei ajattele. Se ajattelee just silld oikeella kulttuurinmu-
kasesti [naputtaa sormillaan]. Ja md tunsin sen takia, et hdn on tosi ldhelld ja tosi tuttu.
Sen takia md hyvdksyin eniten.

Bénavin kerronta havainnollistaa sitd, miten kompleksisia syitd puolison valinnan tau-
talla on tai voi olla riippumatta siitd, onko kyseessd omasta aloitteesta tai esimerkiksi
vanhempien aloitteesta alkanut suhde. Benavin tapauksessa hin ja hdnen poikaysta-
vansi ovat tutustuneet toisiinsa ilman, etti kolmannet osapuolet olisivat osallistu-
neet aloitteen tekemiseen. Bénav seka tuo esille rakkauden merkityksen kumppanin
valinnassa ettd samalla my6s haastaa romanttisen rakkauden ideaalin ylivertaisena
tai ainoana suhteen laatua mittaavana merkityksellisend tekijina (vrt. Illouz 1998).
Haastattelussa hidn itse asiassa myohemmin korostaa keskindisen kunnioituksen ole-
van hidnelle tirkedmpi asia kuin romanttinen rakkaus: ilman keskindista kunnioitusta
eivoi olla rakkautta.

Keskeisessd asemassa Bénavin kerronnassa on se, kuinka henkisesti ldheiseksi han
kokee poikaystavidnsa ja milld tavoin kokemus vieraudesta ja tuttuudesta rakentuu ja
luodaan olosuhteissa, joissa kumppaneiden vililld on tutustumisvaiheessa maantieteel-
listd etdisyyttd. Tima on keskeinen piirre, joka nayttdd madrittdvan monien haastatel-
tavien tapaa merkityksellistdd puolisovalintaansa ja perustella kulttuurisen ja etnisen
taustan merkitystd. Vaikka poikaystdva ei kuulu samaan sukuun tai perhetuttuihin,
tuttuus, jota Bénav kokee miestd kohtaan, on yhteydessad koettuun yhteiseen, jaettuun
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alkuperdin ja samankaltaiseen arvo- ja ajatusmaailmaan sekd koulutustaustaan. Pai-
kallisuudella on Bénavin kerronnassa erityistd merkitystd. Hin useamman haastatellun
tavoin pitda tirkedna sitd, ettd hdn ja hinen kumppaninsa ovat kotoisin juuri samasta
kaupungista tai kyldstd, vaikka myéhemmin he ovatkin asuneet eri maissa (ks. my6s
Sterckx 2008; Casier ym. 2013, 473). Korostaessaan (etnistd) identiteettid, juuria, asuin-
paikkaa®® uskontoa ja kulttuuria molempia yhdistavina tekijoiné, Bénav ei ainoastaan
tuo esille niiden tirkeyttd itselleen puolisovalinnassa, vaan myos nostalgista kaipuuta
"oikeaan” ja "vanhaan" kulttuuriin, tiettyihin kurdikulttuurin piirteisiin, jotka Bénav
kokee katoaviksi ja muutokselle alttiiksi (ks. myds Timmerman ym. 2009, 241; Casier
ym. 2013, 473). Nama kulttuuriset piirteet olivat tuttuja hinelle hinen lapsuudestaan
januoruudestaan, mutta ovat nyt hinen mukaansa nuoremman sukupolven keskuu-
dessa harvinaisia. Huomionarvoista on, ettd hdn ei koe kulttuurisen muutoksen uh-
kaavan vain Euroopassa tai Suomessa asuvia, vaan hin kokee kulttuurista muutosta
tapahtuneen myo6s omassa kotikaupungissa asuvien kurdinuorten keskuudessa, ken-
ties "turkkilaistumista”.

Oletettujen ja todellisten kulttuurierojen korostaminen suomalaisten ja kurdien
valilla oli my6s yksi keskeinen etnoseksuaalisia rajoja vahvistava puhetapa, johon
haastatellut nojasivat pohtiessaan sitd, millainen merkitys kumppanin etnisella tai
kulttuurisella taustalla heille oli (ks. Nagel 2003; luku 2.3.; my06s Eliassi 2010; aihepiirista
myos Uimonen 2010; 2016).

Anne: [..] kuinka térkeend sd piddit sitd, ettd se on sieltd samasta kulttuuritaustasta se
sun miehesi? Ettd olisit sd kuvitellut voivasi avioitua niin ku suomalaisen miehen kanssa?

Nazdar (n): Joo musta tuntuu, ettd se ettd ihan samasta kulttuurista, se auttaa kylld
hyvinki paljon sitd ettd pystyy olemaan sen [puolison] kanssa, kun on sama kulttuuri.
Musta kylld tuntuu, ettd md en pysty niin ku ite olla siis jonkun muun maalaisen kanssa,
no avioliitossa. Jotenkin en tiid miks. Ei mitddn semmosta rasistista oo vaan et eivoiolla.
Etei oo helppoa kylld olla, ku pitdcdi siis ihan [huokaisee] niin ku kaks kieltd olla, puhua
suomee ja tota omaa kieltd. Ja kylld aika paljon on eroa meijin kulttuurissa Suomessa.

Anne: Milld tavalla?

Nazdar: No meilld on aina ku menndidn naimisiin, ja sitten kun meilld tulee vieraita,
aika paljon kdy vieraita meilld. Mut niin ku suomalaiset ei oo semmosia, tai yleensd on
ihan, ei ne tyk-, tai ei ne kdy vierailulla paljon. Mut meilld pdin kdy paljon vieraita, nii
voi olla ettd se [suomalainen] mies ei haluu, nii ettd kdy niin paljon vieraita. Tai ehkd

155 Asuinpaikan korostamisen taustalla on ajatus, ettd samassa kyldssi tai kaupungissa asuvat
ihmiset olisivat samankaltaisia ajattelutavaltaan ja eldméantavaltaan (Casier ym. 2013, 473;
ks. my0s van Bruinessen 1992a, 73).
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sitten muutkaan ei haluu [tulla kylddn], ku ne tietdd, et suomalaiset ei oo tdmmosid. Se
vaikuttaa sit siihen, et minkdlaisia me ollaan niin ku perheend. Niin. Se on vdihdin tota,
kylld se hankaloittaa ehkd vihdsen tota yhdessd oloo. On kylld helpompi olla saman
kulttuurin henkilon kanssa.

Ylirajaisesti avioitunut Nazdar nostaa esille esimerkkini eron suomalaisten ja kurdien
vierailu-ja kyldilykulttuureissa. Hin epiilee, ettd suomalaisen kumppanin kanssa tima
seikka voisi olla haasteellinen. Se ei vaikuttaisi vain heiddn keskindisiin vileihinsi, vaan
laajemmin siihen, miten he toimivat perheend suhteessa muiden Nazdarille tirkeiden
ihmisten kanssa, ja miten heiddn perheensa liittyisi osaksilaajempaa perhetti ja sosi-
aalisia suhteita. Yhteisen kielen puute tai kaksikielisyyden "ty6ldys” kanssakdymisessa,
josta Nazdar mainitsee, tulee esille useamman haastatellun perusteluissa. Yhteisen
kielen puute ei vaikuta sekddn vain pariskunnan keskindiseen kommunikointiin,vaan
myos sithen, missd madrin esimerkiksi suomalainen puoliso pystyisi kommunikoimaan
haastatellun sukulaisten, etenkin vanhempaan sukupolveen kuuluvien sukulaisten
(kuten haastatellun vanhempien tai isovanhempien) kanssa, joiden suomen kielen
taito ei valttdmatti ole kovin hyva tai jotka eivit osaa lainkaan suomea. Lisdksi muu-
tama haastateltu ja pariskunta oli pohtinut muuttoa takaisin omaan kotimaahansa,
lahinna Irakin Kurdistaniin. TAll6in se seikka, ettd puoliso olisi tai on kurdi ja samalta
alueelta Iaht6isin, ndhtiin etuna. Monikulttuuristen avioliittojen motiivit saatettiin
kyseenalaistaa aivan samasta syystd kuin edellisessa luvussa transnationaalinen avio-
liitto (esim. naimisiin vain oleskeluluvan vuoksi) (my6s Gran 2007, 184—185).

Seuraavassa otteessa kiteytyy useampia erilaisia etnoseksuaalisia rajoja yllapitavia
ja tukevia diskursseja. Kyseessd on isd [Allan], jonka yksi tyttiaristd on avioitunut ylira-
jaisesti mutta myohemmin eronnut.

Anne: Kuinka paljon sen [tyttdren tai pojan] puolison, kumppanin kulttuuritaustalla
esimerkiksi sulle olis merkitystd?

Allan (m): Totta kai silld on merkitystd, mdkin olen tyytyvdinen jos tytté tai poika seurus-
telee samasta kulttuurista, samasta maasta [olevan kumppanin kanssa], koska se johtuu
siitd, ettd heilld on paljon yhteisymmdrrystd, paljon yhtendinen kulttuuri, yhtendiset
tavat, [...], eri kieli, eri kulttuuri, eri tavat vaatii molemmilta osapuolilta joustavuutta,
hyvdksyttdvd toisen, mutta kun tdssd vaiheessa ei synny yhteisymmdrrystd helposti. Voi
olla, rakkautta syntyy jossain tilanteessa, muttavoi olla lyhyt aika[inen]. Meilld on ollut
ihmisid, kurdi joka meni naimisiin suomalaisen kanssa, yli viis vuotta [naimisissaj [...],
silti avioero tuli. Ja md kysyin [kurdi]mieheltd, miksi teilld tuli avioero, koska teilld on
aina ollut hyvd [suhde] tdmdn suomalaisen tytén kanssa. Hdn sano, ”[...] ei kertaakaan
tdn tytén [suomalainen] isd puhunut minun kanssa”. Koko ajan isd sanoi "et voi mennd
naimisiin”, koko ajan isd pakotti, ettdi tulee avioero. Koska perintond tdd, td isd sano,
jos menee naimisiin, "kun md kuolen, perintd menee heillekin”, néid maat mitd heilld on,

-192 -



voi jakaa heijéiin kanssakin. Tdimmdstd ajattelua on suomalaisten keskenkin. Totta kai
md haluan, ettd [tytdr] menee naimisiin [henkilon kanssa] joka ymmdirtdd, [...], joskus
vieraalla kielelld ei pysty selittdd rakkautta. Tunteita eivoivieraalla kielelld selittdd, vaik-
ka kuinka syddn haluaa, ei Idhde vieraalla kielelld kaikki tunteet. Tdd on mun mielestd
yks syy, mitd kurdit haluaisivat heijdin lapsille, mennd naimisiin samasta kulttuurista,
samasta maasta tulevan ihmisen. Ei vain Suomessa, koko Euroopassa.

Allanin vastauksessa kiteytyy monen haastatellun jakama késitys, ettd kestavi ja vakaa
avioliitto on mahdollinen samankaltaisen puolison kanssa. Yhteisen kulttuuritaustan,
yhteisen kielen ja samanlaisen arvomaailman ja kulttuuristen tapojen tuntemuksen
mielletddn mahdollistavan paremman yhteisymmarryksen puolisoiden valilld. Saman-
laisuuden koetaan vihentavin vadrinkasitysten ja erimielisyyksien syntymista. Samalla
kulttuuri madrittyy diskurssissa varsin staattiseksi ja koherentiksi kokonaisuudeksi,
joka on samankaltaisena kaikkien samasta kulttuurisesta taustasta tulevien saatavilla.
Puhetavassa syntyy vaikutelma, ettd henkilot myos jakaisivat samanlaiset nikemykset
keskenddn yhteisen kulttuurisen taustan vuoksi. Allan tuo esille my6s yhteisen kielen
helpottavan tunteiden ilmaisemista. (Ks. my0s Ahmadi 2003, 697—698; Eliassi 2010.)
Siind missd samasta etnisesta ja kulttuurisesta taustasta tulevan puolison kanssa et-
noseksuaalisia rajoja tukevassa puhetavassa painotetaan ajatusta suhteen kestavyydestd,
sama diskurssivahvistaa epdilyksid monikulttuuristen liittojen kestavyydesta (my0s Gran
2007, 184; ks. my06s Uimonen 2016,416). Tama tulee esille esimerkiksi Allanin viittaukses-
sa, ettd vaikka henkil6 voi rakastua yli kulttuurirajojen, rakkaus yksin ei riitd tekemain
suhteesta kestdvai. Allan nostaa sanojensa tueksi esille esimerkin epdonnistuneesta
monikulttuurisesta avioliitosta. Huomionarvoista esimerkissd on, ettd etnoseksuaalisista
rajoista kiinnipitdmisti ei esiinny vain kurdivanhempien keskuudessa, vaan yhti lailla
suomalaisvanhempien suhtautuminen voi olla torjuvaa ja kielteista. (Ks. my0s Eliassi 2010,
206.)° Muutamilla haastatelluilla oli tistd myos omakohtaisia kokemuksia. Allanin ku-
vaamassa tapauksessa suomalaisen naisen avioituminen ei-suomalaisen miehen kanssa
merkitsi suomalaisisidlle my06s pelkoa siitd, kenelle heidin omistamansa maat siirtyisi-
vat avioliiton ja perinnon kautta. Pelko kytkeytyy nationalistiseen huoleen siitd, kenelle
Suomi ja suomalaisten omistama maa voisi pditya ja kenelld sithen kuuluisi olla oikeus.
Jotkin kansallisuudet ndyttaytyivat hyvaksyttavimpini kuin toiset silloin, kun haas-
tatellut pohtivat kulttuurisen ja etnisen taustan merkitysti puolisovalinnassa. Barzoo
Eliassi (2010) havaitsi omassa tutkimuksessaan, ettd merkittdvian sosiaalisen kategorian
muodostivat mustat ja afrikkalaista taustaa kantavat kumppaniehdokkaat. Hinen ai-
neistossaan valkoisuuden diskurssi kytkeytyi etnoseksuaalisista rajoista neuvotteluun.

1% Barzoo Eliassin (2010, 206) miespuoliset kurdihaastateltavat nostivat esille myos ruotsalais-
ten ennakkoluuloisen ja kielteisen suhtautumisen kurdimiesten ja ruotsalaisnaisten suh-
teita kohtaan. Ruotsalaisten mukaan kurdimiehet vain kiyttivit ruotsalaisnaisia hyviksija
sen jdlkeen jattivat heiddt mennédkseen naimisiin kurdinaisen kanssa.
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Valkoisuus ja oma identifioituminen valkoiseksi maarittyi positiiviseksi ja tavoitelta-
vaksi ominaisuudeksi myos kumppanilla, kun taas tummaihoisuus kantoi alempaa so-
siaalista statusta ja tummaihoinen koettiin vihemmaén toivotuksi aviopuolisoksi. (Ibid.,
202—205.) Omassa haastatteluaineistossani tima ei noussut erityisesti esille, mutta on
nahtivissa tilastoaineistossa, jossa esimerkiksi kurdien ja afrikkalaistaustaisten viliset
avioliitot ovat erittdin harvinaisia. Silloin kun kumppani on kielelliseltd ja kulttuuri-
selta taustaltaan muu kuin kurdi, on hédn tilastoaineiston valossa todenndkoéisimmin
suomalainen tai kulttuurisesti, uskonnollisesti ja maantieteellisesti ldhelld henkilon
omaa taustaa. Etenkin kurdinaiset suosivat kulttuurisesti samankaltaista kumppania
myos silloin, kun avioituvat eksogamisesti. (Ks. Luku 4.2.)

Etninen hierarkia'” ja etnoseksuaalisten rajojen varjelu kytkeytyvat laheisesti
nationalistiseen ajatteluun ja diskursseihin.'*® Konflikti- ja sotatilanteissa tiettyyn et-
niseen tai kansanryhmain kuuluvien henkiléiden, "vihollisten”, kanssa avioituminen
nihdain tyypillisesti negatiivisena asiana. Etenkin naisten tekemiin seksuaalisiin
rajanylityksiin suhtaudutaan erityisen kielteisesti. (Eliassi 2010, 209—211; ks. aihepii-
ristd my6s Heikkinen 2010; Wilmis 2010.) Esimerkiksi arabit ja turkkilaiset tuotiin esille
aineistossanitdssd yhteydessd, kun osa haastatelluista reflektoi kumppanin etnisen ja
kulttuurisen taustan tarkeytta:

Reba (m): koska arabit ovat vahingoittaneet meitd tosi paljon, siis tappaneet kurdeja ja
tuhonneet meiddn kylid, paljon nuoria menetti henkensd siis sodissa ja eli melkein he
tuhosivat Kurdistanin. Sen takia on semmonen tuntu, ettd he [kurdimiehet] ei halua jon-
kun arabityton kanssa naimisiin, tai siis rakentaa perheen, ei tule mieleen. Siis minulle
oli tosi tdrkee, ettd pitdd olla ensin kurdi ja samasta kaupungista, se oli myés tosi térkee.

Reban kerronnassa on implisiittisesti ldsna ajatusta siitd, ettd kurdipuolison valitse-
minen on osoitus lojaalisuudesta omaa kansaa kohtaan, ja siind mielessa puolisova-
lintakysymys on my®0s osittain politisoitunut. Arabin kanssa avioituminen symboloi
tekoa, jossa henkild ikdan kuin sivuuttaa "vihollisen” tekeméat kauheudet ja tuhot, halun
héavittdd Kurdistan ja kurdit. Tiama voidaan ndhdi seldin kddntdmisend omalle kansalle

157 Etniselld hierarkialla viitataan siihen, ettd ihmiselld on taipumus kategorisoida muita ih-
misid sosiaalisen etdisyyden, ennakkoluulojen ja stereotypioiden mukaan. Suomalaisten
suhtautuminen on esimerkiksi myonteisempdd kulttuurisesti ldheisimmistd ja korkean
elintason maista muuttaviin ihmisiin, kun taas suhtautuminen on varauksellisempaa tai
kielteisempdd ulkonddltddn ja kulttuuriltaan valtavdestdstd erottuviin vihemmistéihin.
(Jaakkola 2009, 52; ks. my®s Hraba ym. 1989; Snellman & Ekehammar 2005.)

18 Kurdinationalismista ks. esim. van Bruinessen 1992b; vali 1998; Mojab 2001b; Natali 2005;
Baser 2012. Nationalismin monin tavoin ongelmallinen yhteys etenkin naisten seksuaali-
suuden kontrollointiin ja sukupuolirooleihin on todettu monissa tutkimuksissa (esim. Yu-
val-Davis 1997; Accad 2000; Ilkkaracan 2000; Ruggi 2000; Saigol 2000; Nagel 2003; Mojab 2004;
Al-Ali 2008; Gokalp 2010; Alinia 2013).
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jaryhmaille, petturuutena. Kurdit ovat kohdanneet historiallisestija kohtaavat edelleen
erivaltioiden javaltion viranomaisten taholta jatkuvaa uhkaa, vikivaltaa ja kielellista,
etnistd ja kulttuurista syrjintdi ja vainoa. Toimenpiteet, joita heihin on kohdistettu
useiden sukupolvien ajan, vastaavat paikoitellen ja pahimmillaan etnistd puhdis-
tusta ja kansanmurhaa. (Ks. luku 4.1.) Nationalismin yhteyteen asetettuna erityisesti
naisten toiminta, heidan seksuaalisuutensa ja seksuaalimoraalinsa saavat voimakasta
symbolista arvoa, jolloin naisista tulee kansakunnan puhtauden ja neitseellisyyden
symboleita. Pitiytyminen oman ryhmén miehissid symboloi korkeaa moraalia, koko
kansankunnan moraalia. Samalla naiset asettuvat haavoittuvaan asemaan, koska he
ovatvaarassa joutua saastutetuiksi (esim. sota- ja konfliktitilanteissa vihollisen hyvik-
sikdytetyksi ja raiskaamaksi joutuminen, tai seksuaaliset suhteet tai avioliitto muun
kuin omaan ryhmé&in kuuluvan henkilén kanssa). (Alinia 2013; ks. aihepiiristd myo6s
Yuval-Davis 1997; Nagel 2003; Sddvala 2007, 84—85.)

Nationalismissa ja nationalistisissa diskursseissa on sisidnrakennettuna ajatus,
jossanaiset ndhddin suojeluaja valvontaa vaativana, haavoittuvana ryhméana erityisesti
niin, ettd omia naisia tulee suojella muiden ryhmien miehiltd. Synnyttimalld nimen-
omaan kurdimiehelle jalkeldisid ja tuottamalla uusia kurdisukupolvia, kurdinaiset
uusintavat, tuottavat ja yllapitavat samalla koko kansakuntaa, ryhméin etnistd iden-
titeettid ja kurdikulttuuria. (Alinia 2013; ks. aihepiiristd my6s Yuval-Davis 1997, Nagel
2003, 159—163; Sadvala 2007, 86.) Omarin pohdinnassa puolison etnisyyden merkityk-
sestd tima ajatusrakennelma on selkedsti ndhtavissa ja kiteytettyna:

Omar (m): [...] Tdd on vanha sana [sanonta], mutta md olen ylped kurdinaisista. Mun
mielestd jos he ei olis olemassa, jos he ei olis auttanut, nyt kurdit oli[si] vanished. Hin on
antanu lapsiaja kasvattanut meitd. [...] meiddn pitdd sdilyttdd oma perhe, oma kulttuuri,
otherwise we will lose.

Nationalistinen diskurssi on siis sukupuoleen kytkeytynytta ja vahvasti etnoseksuaa-
lisia rajoja tukevaa. Toisaalta sitd esiintyi aineistossani myo6s rinnan etnoseksuaalisia
rajoja kyseenalaistavien ja haastavien diskurssien kanssa, kuten esimerkiksi seuraavan
naishaastatellun pohdinnoissa:

Haastateltava (n): Ja mulle on ihan sama mistd kansasta se [puoliso] on, et md en kau-
heesti siitd niin kun vdlitd, et onks se joku suomalainen tai joku turkkilainen tai, tai
ehkd ei turkkilainen, koska meilld on vihdn ongelmaa niiden kanssa [naurahtaa]. Et
ehkd md itsekdidn en haluu semmosta [...]. Et sillai, koska md en oo uskovainen ihminen,
et sen takia mua [ei] hdiritse, et se on joku kristitty tai joku muusta uskonnosta tuleva
ihminen, niin mua ei haittaa.

Ote tuo ndkyviin sen, ettd henkil® voi tukeutua useampiin diskursseihin yhtdaikai-
sesti, riippuen asiayhteydestid. Lainauksessa haastateltu ensin haastaa nikemyksen
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puolison etnisen, uskonnollisen ja kulttuurisen taustan merkityksestd itselleen, mut-
ta mainitessaan turkkilaiset hin vetdd sanojaan takaisin viitaten siihen, minkélaista
suhtautumista hin on turkkilaisilta kohdannut vieraillessaan kotiseudullaan, ja milla
tavoin hdnen perhettidn ja kurdeja ylipddtddn on kohdeltu ja vainottu Turkin valtion
toimesta. Han ei nde etnoseksuaalisia rajoja kuitenkaan jaykking, ja ylittimattomina.
Haastatellun kohdalla lisda valjyytta puolisovalintaan tuo se, ettd hidn ei koe olevan-
sa uskonnollinen. Haastateltu viittaa tdssd islamin uskontoon, jossa musliminaisen
puolisovalintaa rajoittaa se, ettd hinen tulisi avioitua muslimimiehen kanssa (ks. esim.
Haeri [1989] 2014, 36; Kouros 2008, 193).

Siind missd etnoseksuaalisia rajoja tukevassa puhetavassa puolisoiden samanlainen
kulttuurinen tausta nihddan edellytyksené kestaville suhteelle ja yhteisymmarrykselle
puolisoiden vilill3, Zarya kyseenalaistaa ndkemyksen, ettd yhteinen kulttuuritausta ja
kieli takaisi itsessddn suhteen kestdvyyden:

Anne: Onks silld [kumppanin] kulttuuritaustalla vdlid?

Zarya (n): No tota ei, md oon aina ollut sillei md en vdlitd minkd maalainen on, mutta
viime aikoina sil-, jos on kurdi, mutta se on niin vaikeaa. En tiedd onko sellaista kurdi-
miestd olemassa [naurahtaa], niin ettd tietysti md en niin vdlitd mistd hdn on mutta
tietysti se, joka puhuu omaa kieltd ja silleen. Mulle aina sanottiin aikaisemmin [ettdi],
[..], tietysti on vdlid, koska avioliittoeldmdssd puolison kanssa tulee olemaan vaikeita
aikojaja ongelmia, ettdjos on yhteinen taustajayhteinen kieli, niin helpompi pddstd sen
yli. Mutta ei sevdlttdmdttdkdcdn (-), mutta kuitenkin sevoi olla, niin ettd en md tiedd, idin
karttuessavoi olla, saattaa sanoa, ettd kurdi vain [nauraa]. En tiedd nyt, en osaa sanod.
Joo. Tietystivanhemmat, tai diti varsinkin toivoo, ettd se olisi kurdi myds, mutta ei silleen,
et se on mun eldmd ja ketd tulen kohtaamaan.

Zarya tuo lainauksessa esille ristiriitaisen suhtautumisensa toisen kurdin kanssa avi-
oitumiseen, sopivan kumppanin l6ytimisen vaikeuteen. Han leikittelee ajatuksella ja
pohtii my6s lahipiirin ndkemyksia siitd, ettd yhteinen tausta ja kieli auttaisivat vai-
keiden aikojen yli helpommin. Zaryan pohdinnoissa nousee esille myos vanhempien
jakama toive siitd, ettd heiddn lapsensa avioituisi kurdin kanssa. Zarya kuitenkin ko-
rostaa omaa paatostddn puolisovalinnassa, vaikka onkin tietoinen erityisesti aitinsa
toiveista. Aineistoni pohjalta vaikuttaa siltd, ettd puolison kurditausta on monille
vanhemmille vahva oletusarvo ja se kohdistuu voimakkaammin kurdinaisiin kuin
-miehiin (my06s Gran 2007; Toivanen 2014, 138; ks. my0s Bendixsen 2013, 238; Al-Sharmani
2015, 106; Isotalo 2015, 192). Vanhempien toive (tai joissain tapauksissa vaatimus) voi
ohjata kumppanin valintaa tiedostamattakin, vaikka vanhemmat eivit varsinaisesti
suoraan osallistuisikaan puolison etsintddn tai valintaan (myo6s Sterckx 2008). Etno-
seksuaalisia rajanylityksid voi tapahtua kuitenkin riippumatta siitd, miten henkilon
omat vanhemmat rajanylityksiin suhtautuvat.
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Twanan perhepiirissd etnoseksuaalisia rajoja ovat ylittineet muutkin perheenjise-
net. Twanan vastausta omien lastensa tuleviin kumppanivalintoihin kuvaa suhtautumis-
tapa,jossa etnoseksuaaliset rajat nayttaytyvat merkityksettémind ja tarpeettomina. Hin
korostaa puheessaan Zaryan tavoin avioitumispaattsti henkilokohtaisena valintana:

Anne: [...] tuli mieleen ettd tietysti hédn [haastateltavan lapsi] on vield aika nuori, mutta
onks sulla mitddn sellasta niinkun toiveita tai muita ettd kun hdn joskus menee naimisiin
ettd [onko] silld kumppanin kulttuuritaustalla vdlid?

Twana (m): No se on kylld semmonen asia, minkd itse hiin pdcdttdd, en mind halua siihen
vaikuttaa millddn tavalla, héinen avioliitot ja seurustelut. Mun mielestd se on héinen hen-
kilokohtainen asia ja hén pddttdd itse kenen kanssa haluaa. Se on ihan sama, kunhan
vaan térkein, ettd hdn voi hyvin niinku sd sanoit. Se on tdirkee, ei se ettd onko sevalkonen
vai musta, vai afrikkalainen vai iranilainen tai suomalainen, se on ihan sama minulle.
Md kunnioitan hdnen pddtostdcdn ja minulle on tdrkeetd hén on onnellinen, eikd se ettd
minkdlainen mind tykkddn vaan se mitd hdn itse tekee.

Etnoseksuaalisia rajoja ovatkin konkreettisesti haastaneet ja ylittineet joidenkin
haastateltujen lahipiirissd esimerkiksi juuri omat sisarukset seurustelemalla tai avi-
oitumalla esimerkiksi suomalaisen kumppanin kanssa.

Anne: Joo, miten sun vanhemmat otti sillon, suhtautu kun tota sitten [Leylan sisarus
meni naimisiin] suomalaisen -?

Leyla (n): Joo no, nii no totta kai aluks oli hirvee shokki, et timmadstd, [...] viistoista vuotta
sitten. Niin sillon ei ollu niin paljon tdmmdstd et kurdit olis suomalaisten kaa tdlleen.
Tdd oli vihdn semmonen ettd hdn ei varmaan kurdin kaa olis pystyny asuun, et hén oli
niin paljon suomalaisten kanssa ja, mutta sitten ihan hyvin. [..] et se oli hdnelle ihan
selvd asia, ettd hdn ottaa suomalaisen, koska hén ei osaa kunnolla puhua kurdia.

Leyla kuvaa lainausotteessa sitd, miten suhtautuminen liheisen henkilon avioitu-
miseen suomalaisen kanssa on muuttunut alkujarkytyksen jialkeen myonteiseksi ja
kuinka suomalainen puoliso on otettu vastaan lopulta hyvin. Leylan puheessa tulee
esille myos se, ettd kyseinen perhe nayttaytyy edelldkivijina tilanteessa, jossa kurdeja
on ollut Suomessa vield vihén ja avioliitot suomalaisten kanssa ovat olleet hyvin har-
vinainen ilmio. Leyla madaltaa kiintoisalla tavalla puheessaan etnoseksuaalisia rajoja
korostamalla avioituvan osapuolen sosiaalisten verkostojen suomalaisuutta ja heikkoa
kurdinkielen taitoa. Samalla puhunta rikkoo illuusiota etnisten ja kulttuuristen rajojen
selvirajaisuudesta, jossa jaettu kulttuuri ja kieli otetaan ikdan kuin itsestddn selvyytena.

Vaikka haastatelluista ja kurdeista ylipddtddn suuri osa on muslimeja, vain harva
haastateltu nosti uskonnon tai muslimi-identiteetin etnisyyttd merkityksellisemmaksi
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seikaksipuolisovalinnassa. Etnisyys madrittyi vahvemmaksi nimittdjaksi, ja vain muu-
tama haastateltu piti puolison uskonnollista identifikaatiota tirkeAmp&ana kuin kurdi-
identiteettid (my0s Eliassi 2010; ks. myds Strapburger 2002, 215; Sterckx 2008; Sdavala
2008,127). Tama ei tarkoita kuitenkaan sitd, ettd muslimi-identiteetti olisi valttimatta
ollut merkitykseton henkildlle itselleen kumppanin valinnassa. Esimerkiksi Bénav,
joka haastattelun aikaan seurusteli ylirajaisesti kotimaassaan asuvan kurdimiehen
kanssa, nostaa esille puolison kurditaustan lisiksi muun muassa kumppanin uskon-
nollisuuden merkityksen (ks. myos Carol ym. 2014; Karlsson Minganti 2016).*° Hinelle
on tirkedd, ettd hdnen kumppaninsa uskoo jumalaan edes vihdn. Uskonnollisuuden
merkitys puolison valinnassa on Bénavin tapauksessa monimutkainen, vaikkakin se
on yksi merkityksellinen sopivan kumppanin piirre hinelle. Hin ei tuo ilmi, etti se
olisi erityisesti vanhempien toive, vaikka hdnen ditinsa onkin uskonnollinen muslimi.
Bénavin mukaan hdnen isdnsi ei ole ajattelultaan uskonnollinen. TAsta syystd oletet-
tavasti varsinkaan isdlle uskonnollisuudella ei ole tyttdrensd puolison hyviaksymisen
kannalta suurta merkitysta. Puolison uskonnollisuus ndyttadkin olevan ensisijaisesti
Bénaville itselleen tirkedd. Usko jumalaan ja jaetut uskonnolliset arvot liittyvit mieli-
kuviin poikaystdvidn moraalisista ominaisuuksista.

Bénav (n): Okei, md uskon jumalaan, mut sd nddt: mulla ei oo huivii. Md laitan ihan
teepaitojakin, mulla on farkut, mden rukoile, [...] mut silti, md halusin sellasen puolison,
joka uskoo, vaikka pikkasen jumalaan, koska jos ei usko yhtddn jumalaan, ne tekee kaik-
kee ihan mitd ne haluaa. Mut tdmd poika usko jumalaan, [..] md osaan véhdn juttuja
siitd Koraanista, et tdytyy oikeesti kunnioittaa toisen eldmdd, toista ihmistd, rakastaa,
ei voi vahingoittaa toista.

Bénaville kyse ei olekaan pelkistdan yhteisestd uskonnosta, vaan myos implisiittisestd
ajatuksesta miehen kunnollisuudesta, ettd jumalaan uskova mies pyrkii noudattamaan
tiettyjd moraalisia sidnt6jd, hin arvostaa perhettddn ja kohtelee vaimoaan kunnioit-
tavasti. Samanlaisen huomion miesten uskonnollisuuden merkityksestd on tehnyt
my0s nuoria eurooppalaisia, uskonnollisia muslimeja ja heidan puolisovalintaansa
tutkinut Pia Karlsson Minganti. Hin havaitsi, ettd islamin uskontoa harjoittavien
miesten ajateltiin olevan luotettavampia aviomiehid, silld heiddn oletettiin pitdytyvan
alkoholista, huumeista, uhkapeleistd, fyysisestd hyviksikaytdstd ja avioliiton ulkopuo-
lisista suhteista (Karlsson Minganti 2007, 87; 2016, 50; ks. my0s; Timmerman ym. 2009;
Nissi 2017, 103—104).

159 Kvantitatiivisissa tutkimuksissa on havaittu yhteys uskonnollisuuden ja transnationaalis-
ten avioliittojen valilld: todenndkoisyys sille, ettd henkild avioituu transnationaalisesti kas-
vaa, mitd voimakkaammin henkil6 identifioi itsensd uskonnolliseksi (muslimi) (esim. Carol
ym. 2014).
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Ronya on aineistoni yksi poikkeus, jolle etnisyytta tirkedmpi kriteeri kumppanissa
on se, ettd hin jakaa puolisonsa kanssa saman uskonnon. Seuraavassa haastatteluot-
teessa Ronya haastaa etnoseksuaalisia rajoja diskursiivisella tasolla.

Ronya (n): Vililld kun md heitdn vitsii “md meen jonkun italialaisen kaa naimisiin”. Sit se
[diti] on sillaivaan et: "Aluks sd pdcitdt ranskalaisen, sit sd sanot suomalaista, sit sd tuot
mullejotain, nyt sd pdditdt italialaisen.” Ku se tietdid, et se on kuiteskin vitsi, niin oikeesti,
jos md pddtdn menndi italialaisen kanssa naimisiin, niin md meen sen kaa naimisiin. Se
ei tiedd sitd. [nauraa] Se ei tiedd vield, ettd md oon niin kovapdinen.

Ronya on leikkimielisesti vitsailemalla testaillut ditinsa reaktioita siihen, miten diti
suhtautuisi asiaan, jos puolisoehdokas olisikin joku muu kuin kurdi. Ronya kertoo,
ettd hdnelle tdrkedi on se, ettd puoliso olisi muslimi tai puoliso olisi valmis vaihta-
maan uskontoaan hidnen vuokseen. Vaikka etnoseksuaalisten rajojen haastaminen
puheentasolla ei valttimaétti johda kdytdnnon tasolla rajanylityksiin, niin puheen
avulla tuotetaan ja luodaan mahdollisuuksia katsoa itsestddnselvyyksid ja haastaa
normatiivisia odotuksia (esimerkiksi sitd, ettd puolison tulisi olla kurdi). Ronyan tapa-
uksessa etnoseksuaalisten rajojen haastaminen ei ole jadnyt kuitenkaan pelkdstdan
diskurssiksi vaan muutamia vuosia myohemmin hin todella avioitui eksogamisesti
niin kuin oli didilleen vitsaillutkin, tosin ei italialaisen miehen kanssa. Tukea valin-
nalleen hin sai sisaruksiltaan, jotka onnistuivat vakuuttamaan myos didin mieseh-
dokkaan kunnollisuudesta.

6.3. Yhteenveto

Haastateltujen reflektiot kumppanin senhetkisen asuinmaan merkityksesti tai vaiku-
tuksesta avioliiton onnistumiseen osoittavat, ettd Suomen kurdiyhteiséssa ollaan tie-
toisia transnationaalisten avioliittojen solmimiseen liittyvistd mahdollisista riskeista
seki (1ahinni negatiivisista) mielikuvista, esimerkiksi “tuontivaimo"-stereotypiasta (ks.
my06s Timmerman ym. 2009; Eliassi 2010; van Kerchem & van der Bracht 2013). Ylirajai-
siin avioliittoihin yhdistettiin valta-asetelmiin liittyvid ongelmia, kuten muuttavan
puolison riippuvuus Suomessa asuvasta kumppanistaan ja ylimdirdinen vastuu puo-
lisosta. Lisdksi riskeind nahtiin mahdolliset puolison sopeutumisvaikeudet suoma-
laiseen yhteiskuntaan, puolisoiden vilinen kulttuurinen erilaisuus ja tutustumiseen
kédytetyn ajan puute tai vihaisyys (ks. myos Timmerman ym. 2009; van Kerckem & van
der Bracht 2013).

Ylirajaiseen avioitumiseen liitettiin haastatteluissa myo6s hyviksikdytetyksi tulemi-
sen riski kahdessa eri yhteydessé, joka oli riippuvainen kertojan valitsemasta nakokul-
masta (henkilokohtainen ja ihmisoikeusndakokulma). Henkilokohtaisessa ndkékulmas-
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sa huoli kohdistui siihen, ettd hyviksikdytén uhrina olisi ensisijaisesti Suomessa asuva
puoliso, kuten haastateltu itse. Tall6in hyvaksikayttopuhe liittyi avioliittomotiivien
epailyyn ja pelkoon, ettd entisessd kotimaassa asuva kumppaniehdokas olisi halukas
avioitumaan ensisijaisesti oleskeluluvan saamiseksi Suomesta. Tima avioliittomotii-
veihin liittyva epdily kohdistui sekd mies- ettd naismuuttajiin. Thmisoikeusnakokul-
massa hyviksikdytetyksi tulemisen riskii ei tarkasteltu omakohtaisella tasolla, vaan
laajempana, sukupuoleen kytkeytyneeni ja rakenteellisia valta-asetelmia sisdltdvana
kysymyksend, jossa huoli kohdistui ensisijaisesti ja yleisesti avioliittomuuttajaan, ei
haastateltuun itseensa. Uhriksi puheessa méarittyi tdlloin naismuuttaja, jonka mah-
dollisuuksia vaikuttaa puolisovalintatilanteeseen ja avioitumispddtokseen pidettiin
joissain ylirajaisissa avioliittotapauksissa heikkoina tai avioitumisen jdlkeen olosuh-
teet avioliitossa ndhtiin naiselle epdedullisina ja valta-asetelmiltaan ongelmallisina.
Naistd riskeistd ja kielteisistd mielikuvista huolimatta transnationaalisia avioliitto-
jasolmitaan Suomessa asuvien kurdien keskuudessa huomattavan paljon. Niihin yhdis-
tetddn myos etuja, jotka kompensoivat mahdollisia riskeja. Haastateltujen pohdinnat
omasta puolisovalinnastaan ja kumppanissa tirkeind pitimistddn ominaisuuksista
avaavat ndkokulmia syihin ja motiiveihin, joita kumppanin valinnan ja ylirajaisen
avioitumisen taustalla on. Henkilokohtaisten mieltymysten lisdksi puolisovalintaan
vaikuttavat sosiaalisesti ja kulttuurisesti omaksutut ajattelumallit avioliitosta ja siitd,
millaista kumppania pidetddn tavoiteltavana ja millaiset seikat vaikuttavat avioliiton
onnistumiseen, kestdvyyteen tai onnellisuuteen. Haastatteluaineistossa esille nousi
vahva endogamian ja homogamian painotus puolisovalinnassa siind madrin, ettd niita
pidettiin usein itsestddnselvyyteni. Keskeisena tekijana pidettiin kumppanin etnisyytta
ja kulttuuritaustaa. Etenkin Suomessa kauemmin asunut osapuoli oli se, joka korosti
kumppanin etnisyyden merkitystd itselleen.'®® Puolison etninen kurdius méadarittyi
useimpien haastateltujen kohdalla vahvemmaksi ja tirkeimmaéksi nimittdjaksi kuin
esimerkiksi uskonto. Samanlainen etninen ja kulttuurinen tausta niahtiin ensisijaisesti
kumppaneita yhdistdvini ja yhteensopivuutta lisidvina tekijoind. Ylirajainen avioliitto
tai avioituminen Suomessa asuvan toisen kurdin kanssa mahdollisti itselle tirkeiden
kulttuuristen arvojen ylldpitdmisen ja sdilyttdmisen seki esimerkiksi oman kielen ja
uskonnon vilittimisen omille lapsille Suomessa. Timé&n ajateltiin olevan vaikeaa siind
tapauksessa, ettd kumppani olisi muu kuin kurdi, esimerkiksi suomalainen. (Ks. my6s

%0 Syynd tdhan voi olla se, ettd aineistossani tavoitin Suomessa pidempéaédn asuneiden haas-
tateltujen ndkemykset paremmin kuin heiddn kumppaniensa heiddn paremman suomen
kielen taitonsa takia. Toisaalta syy etnisyyden korostamiseen puolisovalinnassa voi olla yh-
teydessd siihen, ettd Suomessa asunut puoliso on joutunut pohtimaan maahanmuuttonsa
jalkeen kulttuuritaustan merkitystd tai perustelemaan puolisovalintaansa enemman ulko-
puolisille (esim. miksi ei suomalainen kumppani?) kuin kotimaassa asuva kumppani. Suo-
meen avioliiton kautta muuttaneelle puolisolle oman kumppanin kurdius on jo oletusarvo.
Heiddn vastauksissaan painottuivatkin enemmé&n kumppanin henkilékohtaiset ominai-
suudet ja (perhe)tausta kuin yhteisen kulttuuritaustan korostus.
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Schmidt 2011b, 269.) Ylirajaisissa seurustelusuhteissa ja avioliitoissa, joissa maantie-
teellinen etdisyys tutustumisvaiheessa on suuri, yhteinen, jaettu alkuperd, etninen
identiteetti ja kulttuuritausta rakentavatkin tuttuuden ja henkisen liheisyyden mie-
likuvaa ja kokemusta puolisoiden vilille. Paikallisuuden merkitys ei my0skddn tiysin
katoaylirajaisessa kontekstissa ja avioitumisessa: se, ettd aviopuoliso tai kumppanieh-
dokas oli kotoisin samasta asuinpaikasta, oli osalle haastatelluista tirkedd ja merkitsi
tuttuuden lisdksi samankaltaisuutta kumppanien valilla.

Perhe-jayksilokohtaiset erot suhtautumisessa suvunsisdiseen avioitumiseen olivat
aineistossani suuria: osassa perheistd suvunsisdistd avioitumista suosittiin ja toisissa
sitd taas valtettiin. Sukuavioliittoihin ristiriitaisesti tai kielteisesti suhtautuvat haas-
tateltavat torjuivat etenkin ajatuksen Suomessa asuvan serkun kanssa avioitumisesta,
silla serkku koettiin liian Idheiseksi sukulaiseksi. Suvunsisdiseen avioitumiseen myon-
teisesti suhtautuvat haastatellut liittivat sukulaisuuteen ja perhetuttuuteen ajatuksen
kumppaniehdokkaan luotettavuudesta varsinkin silloin, kun haastateltu oli avioitunut
suvunsisdisesti (ks. my0os Charsley 2007). Kokemus luotettavuudesta pohjasi ajatukseen,
ettd puolisokandidaatin tausta, maine ja motiivit avioitua oli helpommin tarkistetta-
vissa silloin, kun henkil6 oli perheelle entuudestaan tuttu, kuin jos kyseessa olisi ollut
perheelle tdysin tuntematon henkild (my&s Charsley 2007).

Tassd luvussa olen myos kdsitellyt sitd, miten etnisyys ja etnoseksuaaliset rajat ja
kontaktit ovat hierarkkisia ja sukupuolistuneita puolisovalintakysymyksissi. Suhtau-
tuminen oman etnisen tai kulttuurisen viiteryhméan ulkopuolisen henkilén kanssa
avioitumiseen vaihteli esimerkiksi riippuen siitd, minkd maan kansalainen oli kyseessa.
Joidenkin kansallisuuksien edustajat olivat hyviaksytympid avioliittokumppaneita, kun
taas toisten kansallisuuksien edustajien kanssa avioitumista valtettiin tai pidettiin hy-
vin epatodennidkoisend. Kurdien tapauksessa erityisesti “vihollisiksi” nationalistisissa
puhetavoissa mairittyvien ryhmien, kuten turkkilaisten tai arabien, kanssa avioitu-
mista leimasi useampien haasteltujen puheessa kielteinen ja torjuva suhtautuminen.
Etnisyyden korostuminen itsemaidrittelyssd ja puolisovalinnassa kytkeytyy kurdien
vakivallan tayttdmaan lahihistoriaan, jota on leimannut kurdeihin vihemmistoryh-
maéand kohdistuva kielellinen, etninen ja kulttuurinen syrjinti ja sorto Turkin, Irakin,
Iranin ja Syyrian valtioiden toimesta sekd sitd seurannut pakolaisuus. Etenkin naisten
seksuaalisuuteen ja seksuaalimoraaliin kytkeytyy voimakasta symbolista arvoa, sillda
naisten rooli kansakunnan jatkuvuuden ja sdilymisen yllipitimisessd on keskeinen.
Synnyttdméilld nimenomaan kurdimiehelle jalkeldisid, kurdinaiset tuottavat uusia kur-
disukupolvia ja samalla uusintavat ja yllipitavat ryhman etnistd identiteettid. (Alinia
2013; ks aihepiiristd my06s Yuval-Davis 1997; Nagel 2003, 159—163; Sdavala 2007, 86.)

Miehille etnoseksuaaliset rajanylitykset ja kontaktit olivatkin sallitumpia ja hyvak-
sytympid kuin naisille. Miesten suhteet suomalaisnaisiin eivit esimerkiksi altistaneet
heitd samalla tavoin moralisoinnille tai maineen menetykselle kuin naiset. (myds Eli-
assi 2010.) Naisille rajanylitykset olivat aineistoni perusteella vaikeampia, mutta eivit
mahdottomia, kuten kisittelemistani esimerkeistd kdy ilmi. Haastateltavien erilaiset
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suhtautumistavat endogamiaan (kulttuuritaustan ja etnisyyden merkitykseen sekad
suvunsisdiseen avioitumiseen) osoittavat, ettd etnoseksuaalisista rajoista kiydaan
jatkuvasti neuvottelua, ja niitd myo6s haastetaan. Kasitykset ja diskurssit eivat ole luk-
kiutuneita, yhtendisii ja muuttumattomia, vaikka endogamiaa tukevilla ndkemyksilla
onkin vahva asema Suomessa asuvien kurdien keskuudessa.
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7. Ylirajainen
jarjestetty avioliitto

Suomessa kevadllad 2015 televisiossa pyori ensimmaéisen kerran Ensitreffit alttarilla
-tosi-tv-formaatti'®!, jossa kolme suomalaista paria avioitui niin, ettd he tapasivat ensi
kertaa vasta kirkon alttarilla. Heiddn avioliittonsa oli siis jarjestetty. Toisilleen sopivien
parien valinnassa apuna kdytettiin sarjaan valittuja asiantuntijoita. Parinvalinta ja
-muodostus perustuivat henkildiden haastatteluihin ja heiddn tdyttdma&dnsa laajaan
kyselylomakkeeseen. Naimisiin mentyddn parit muuttivat yhteen ja heilld oli viiden
viikon "koeaika’, jonka jalkeen he tekivit pdatoksen joko avioliiton jatkamisesta tai
purkamisesta. Pareista yksi oli naimisissa vuosi avioitumisensa jalkeen, kaksi muuta
paria paityivit lopulta eroamaan. Sarja heritti varsinkin ennakkoon julkisuudessa
kohua, keskustelua ja jopa paheksuntaa, mutta rikkoi my6s katsojaennatyksia MTV3:n
-kanavilla'®2 Sarjan ympaérille muodostui myos oma fanikuntansa. Katsojia, kuten oh-
jelmaan osallistujiakin, on todennikoisesti kiinnostanut kysymys siitd, onko Suomessa
mahdollista 16ytad sopiva kumppani niin, ettd muut henkilot tekevét tausta- ja valin-
tatydn asianosaisten puolesta — tai ainakin auttavat puolison valinnassa.

Ensitreffit alttarilla on mielenkiintoinen tosi-tv-formaatti, silld se ravistelee totut-
tuja ajattelutapoja siitd, miten on soveliasta avioitua, sekd millainen tapa on oikea ja
hyvaksytty. Ohjelma ei sindllidn horjuta rakkauden ideaalia ja asemaa avioliitossa ja
puolisoita yhdessi pitdvdana voimana. Konseptissa kuitenkin kyseenalaistetaan romant-
tisten tunteiden ja ulkoisten seikkojen ylivertaisuus parinvalinnassa. Lisdksi ohjelma

16l Kyseinen tosi-tv-formaatti on alun perin yhdysvaltalainen konsepti. Ensitreffit alttarilla ei
toki ole ensimmadinen linsimainen tosi-tv-ohjelma, jossa ihmisid on pyritty saattamaan yh-
teen ja saatettukin. Ei edes ensimmainen, jossa jarjestetyn avioliiton elementit ovat selkeés-
ti 1dsni. Esimerkiksi syksylld 2013 nédytetyssa tv-sarjassa Love Connection, kolme suomalaisia
sukujuuria omaavaa amerikkalaista miestd etsi itselleen suomalaista morsianta Suomesta.
Miesten perheenjdsenet ja ystdvit valitsivat naisten ldhettdmien esittelyvideoiden perus-
teella ne naiset, joiden katsoivat sopivan parhaiten pojalleen, veljelleen tai ystavilleen. Ta-
maén jdlkeen miehet matkustivat Suomeen tutustumaan morsianehdokkaisiinsa, heiddn
perheisiinsi ja suomalaiseksi miellettyyn eldmédntapaan. Sarjan viimeisessd jaksossa kukin
mies valitsi kaksi naista, jotka he veivit Yhdysvaltoihin tutustumaan kotiinsa ja omaan eli-
maéaansd. Tdméan jalkeen kukin mies valitsi yhden naisen, johon halusi tutustua paremmin.
Ohjelma ei kuitenkaan kyseiselld kaudella johtanut onnistuneisiin parinmuodostuksiin
eikd avioliittoihin.

%2 Sarjan avausjakso kerdsi noin 750 000 katsojaa televisioruudun direen (Ilta-Sanomat 2015).
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purkaa, ehkd vahingossa, rakkausavioliiton ja jarjestetyn tai "jarkiavioliiton"” valista
vastakkainasettelua. TAssd asetelmassa molemminpuoliset tunnesiteet ja tunteiden
muodostuminen (rakastuminen) eivit sulje pois sitd, ettd puolisovalintaan osallistuu
puolisoiden itsensd lisiksi muita henkil6itd. Puolisoiden vidlinen keskindinen kemia,
kiinnostusja romanttisten tunteiden muodostuminen (ihastuminen ja rakastuminen)
osoittautui ohjelmaan osallistuneiden parien vililld keskeiseksi ja valttdmattoméaksi
tekijdksi. Sen puuttuminen tai tunteiden laimeus johti siihen, ettd yksi pareista ei ko-
kenut mielekkéddksi jatkaa avioliittoaan, vaikka asiantuntijat olivatkin maéaritelleet
heidit toisilleen yhteensopiviksi.

Tosi-tv -konseptissa jarjestetty avioliitto maarittyy kuitenkin hyvin kapearajaises-
ti, ja sen taustalla on viihdemaailman luoma késitys jarjestetyn avioliiton luonteesta:
puolisoon ei ole mahdollista tutustua ennen avioitumista. Toisaalta asetelmalla on
korostettu eroja parinmuodostuksessa perinteiseen "rakkausavioliittoon” verrattuna.
Tama seikka oli mahdollisesti yksi niistd tekijoistd, joka herdtti ohjelman katsojissa
etukiteen ihmetystd, paheksuntaa ja narkéstysti. Formaatti on helppo tulkita niin,
ettd ohjelmaan mukaan ldhteneet henkil6t suhtautuisivat avioliittoon kevyesti ja talla
tavoin halventaisivat avioliittoon ja puolisoon sitoutumisen ideaalia: jos avioliitto ei
toimi, puolisosta on aina helppo erota.

Vaikka avioliiton institutionaalinen asema ei nyKkyisin ole endd suomalaisessa
yhteiskunnassa niin vahva kuin vield muutamia vuosikymmenia takaperin, ja vaikka
avioerot ovat yleisid joka toisen solmittavan avioliiton pdattyessi eroon, ei avioliiton
tai laajemmin kisitettynd parisuhteen merkitys ihmisten eldméssa ja arvostuksissa
ole vaistynyt (esim. Kontula 2013, 20, 28). Sindllddn paheksuntaa ei ylld mainitussa oh-
jelmassa ndhdikseni aiheuttanutkaan se, ettd asiantuntijoita kdytettiin apuna puo-
lisoehdokkaan 16ytdmisessd, vaan juuri se, ettd ohjelmaan osallistuneet avioituivat
tuntemattoman henkilon kanssa etukiteen toisiinsa lainkaan tutustumatta. TAma
on ristiriidassa vallitsevien parisuhdemuotojen ja parisuhteen laadulle asetettujen
korkeiden odotusten ja vaatimusten kanssa. Vaikka romanttisen rakkauden ideaali
avioliiton solmimisen perustana eldd suomalaisessa yhteiskunnassa vahvana, sen
rinnalla vaikuttaa ajatus puolisoiden yhteensopivuuden tirkeydestd (esim. Jallinoja
2000). Suomalaisessa yhteiskunnassa nykyisin tyypillisesti kumppaniin tutustutaan-
kin ensin yhteensopivuuden selvittimiseksi, usein myos asutaan yhdessi ja ehditdan
saada lapsia ennen kuin mahdollisesti avioidutaan. Samalla kun avioliiton asema
on parisuhdemuotona heikentynyt, monogaaminen parisuhdemuoto on siilyttdnyt
vahvan asemansa ja esimerkiksi asenteet uskottomuutta kohtaan ovat tiukentuneet.
(Esim. Paajanen 2007, 40, 42; Kontula 2013,21—23))

Vaikka parisuhdemuodot ovat monipuolistuneet, jirjestetty avioliitto herdttia
kuitenkin edelleen voimakkaita tunteita ja mielleyhtymid suomalaisissa. Se rinnas-
tetaan helposti esimerkiksi suoraan pakkoavioliittoon (Bredal 2005b; Grillo 2011). Sen
sijaan jarjestettyjen avioliittojen heterogeenisyys on tullut varsin vihin esille suoma-
laisessa mediassa tai julkisessa keskustelussa (vrt. esim. Iltalehti 2014; YLE Silminnéaki-
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jadokumentti 2014). Tdssd luvussa tarkastelenkin sitd, millaisia ylirajaisia jarjestettyja
avioliittoja solmitaan nykyisin Suomessa kurdien keskuudessa. Tihdn kysymykseen
vastatakseni méaritin ja puran auki ensin (luvussa 7.1) jarjestetyn avioliiton kasitetta.
Luku 7.2 tarkastelee sitd, millaisena jarjestetty avioliitto on haastateltavien vanhempien
sukupolven keskuudessa ilmennyt ja miten haastatellut kertovat omien vanhempiensa
tai sukulaistensa avioitumisesta. Aikaisempien sukupolvien avioitumistapojen avulla
haastatellut muun muassa reflektoivat muutosta ja jatkuvuutta avioitumiskaytin-
noissa ja peilaavat niitd oman sukupolvensa avioitumistapoihin. Luvussa 7.3 avaan
omakohtaisen haastattelukerronnan ja tapausesimerkkien kautta erilaisia ylirajaisen
jarjestetyn avioliiton ilmenemismuotoja ja tarkastelen sitd, millaisina yksilon toimi-
juus seki lojaalisuus vanhempia kohtaan nayttaytyvat, kun puolisovalintaan osallistuu
yksilon itsensé lisdksi kolmansia osapuolia.

7.1. Mika tekee jarjestetysta avioliitosta jarjestetyn?

Jarjestettyjd ja pakkoavioliittoja Norjassa tutkinut Anja Bredal (2006, 145—150) on jao-
tellut jarjestetyn avioliiton neljddn eri kategoriaan sen mukaan, miten avioliittopro-
sessi voi edetd. TAma jaottelu sopii kuvaamaan myos transnationaalisia jarjestettyja
avioliittoja. Ensimmaiseen kategoriaan Bredal katsoo kuuluvaksi tapaukset, joissa
vanhemmat ovat ensisijaisia aloitteentekijoitd lapsensa puolison etsinndssi ja valin-
nassa, mutta he kuitenkin ottavat hinet mukaan informoimalla nuorta valintapro-
sessin aikana. Tall6in tyttaren tai pojan rooli on lihinna hyvaksya puolisokandidaatti.
Niissd tapauksissa perheet tyypillisesti neuvottelevat ensin keskendédn (toinen perhe
ehdottaa avioliittojarjestelya toiselle perheelle), ja vasta timédn jdlkeen nuorilla on
mahdollisuus tutustua toisiinsa. Toisessa skenaariossa vanhemmat ja nuoret osallis-
tuvat molemmat puolison 16ytdmiseen. Tdllaisessa tapauksessa nuori voi esimerkiksi
itse pyytdd vanhempiaan etsimdidn héanelle potentiaalisen puolisoehdokkaan, jonka
jalkeen hin tekee padtoksen, haluaako tutustua tihédn ja edetd tutustumisvaiheesta
avioliittoon. (Bredal 2006, 145—150.) Tdhdn kategoriaan voidaan nihdédkseni katsoa
kuuluvan tapaukset, joissa vanhemmat ehdottavat puolisoa tyttirelleen tai pojalleen
mutta ehdotus eivalttimattd johda mihink&dan eika sisdlld vaatimusta tutustua tai avi-
oitua,vaan nuorivoiyhtd hyvin torjua vanhempiensa tekemin ehdotuksen. Tillaisissa
avioliitoissa nuorten mahdollisuus vaikuttaa puolisovalintaansa on myos suurempi
ja he ovat itse aktiivisesti mukana prosessin kaikissa vaiheissa.

Kolmannessa kategoriassa puolestaan nuori 16ytid itse sopivan puolisoehdokkaan
ja nuoret ovat voineet tutustua salassa toisiinsa useamman vuodenkin ennen kuin
ilmaisevat vanhemmilleen kiinnostuksestaan avioitua. Se, minka vuoksi tdllainen
avioitumistapa voidaan katsoa kuuluvaksi jarjestetyn avioliiton piiriin, piileekin siind,
ettd vanhempien hyviksynta avioliitolle koetaan tirkedksi ja vanhemmilla on aukto-
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riteettia olla hyviaksymattd nuorten avioliitto. Itsendisesti solmittu avioliitto saattaa
myo0s ulkopuolisten silmissd ndyttda jarjestetylti ja perinteisid avioliittojdrjestelyja
kunnioittavalta erityisesti, jos nuoret antavat vanhempiensa ymmarta, ettd ovat ta-
vanneet toisensa vasta hiljattain (vaikka olisivatkin tunteneet jo vuosia), ja jos timan
jalkeen perheet kidyvit keskenddn 1api muodolliset kosintajdrjestelyt ja neuvottelut.
Vaikka nuoret rikkovatkin tdssid avioitumistavassa perinteisid tutustumiskaytantoja,
he eivit kuitenkaan kyseenalaista vanhempiensa oikeutta ja auktoriteettia vaikuttaa
puolisovalintaan. He ottavat huomioon esimerkiksi vanhempiensa toiveet puolison
kriteereista tai ovat ainakin tietoisia niistd, jotta hyviksynnin saaminen avioliitolle
olisi todennidkéisempdd. Neljdnnessa jarjestetyn avioliiton tyypissad (pakkoavioliitto)
vanhemmat sen sijaan 10ytavat nuorelle puolison ottamatta hdntd mukaan puolisonva-
lintaprosessiin. Nuorten mielipide ja toiveet ovat toissijaisia. Tdssd kategoriassa henkilo
voi kokea voimakasta henkistd painostusta suostua avioliittoon. (Bredal 2006,145—150.)

Bredalin (2006) jaottelu sekd avaa jarjestettyjen avioliittojen heterogeenisyytta etta
pyrkii kyseenalaistamaan rakkausavioliiton ja jirjestetyn avioliiton valistd vastakkain-
asettelua. Vastakkainasettelun sijaan hedelmallisempid on tarkastella niitid jatkumona
ja osittain pddllekkdin liukuvina kategorioina. My0s niitid elementtejd, joiden usein
nihdain erottavan jarjestetyn ja rakkausavioliiton toisistaan, olisi hy6dyllisempaa
tarkastella pikemminkin toisiinsa limittyvind kuin toisilleen vastakkaisina. Henkilén
itsemddradmisoikeus ja vapaus valita puolisonsa, nuoren lojaalisuus perhesuhteille
ja vanhempien mielipiteen kunnioittaminen, kolmansien osapuolien rooli seki ro-
manttisen rakkauden ideaali ja romanttiset tunteet puolisoa kohtaan sopivat harvoin
joko—tai-asetelmaan. Avioliitoissa, joissa vanhemmat ovat osallistuneet aktiivisemmin
puolisoehdokkaiden etsintddn ja valintaan, romanssit ovat yhtilailla mahdollisia: toi-
sensa tavattuaan osapuolten vilille on voinut kehittyd molemminpuolista kiinnostusta.
Tutustumisaikana, esimerkiksi kihlajaisaikana, kiinnostus on voinut kehittyd romans-
siksi ennen varsinaista paatdstd avioitumisesta ja haista. (Ks. Hart 2007.)

Aineistoni sisdltdd tapauksia kaikista neljasti eri jarjestetyn avioliiton tyypista. Ka-
sitteleméni esimerkkitapaukset ja niiden analyysi pohjaavat pitkilti Bredalin jaottelul-
le, mutta kdyttdmaénijaottelu eroaa siitd hienoisestijoiltain osin. Olen my6s nimennyt
niitd osittain eri termein. Nimitdn ensimmadiseen kategoriaan kuuluvia jarjestettyja
avioliittoja perheiden neuvottelemiksi avioliitoiksi.!** Tahdn kategoriaan kuuluvissa
avioliitoissa nuorten mahdollisuus tutustua toisiinsa ennen avioitumispaitosti voi

163 Anja Bredalin (2006) jaottelussa tdmé on ensimmadinen jarjestetyn avioliiton tyyppi, josta
Bredal (2006, 197—199) kdyttdd nimitystd "perinteinen jarjestetty avioliitto” (norjaksi tradis-
jonelle arrangerte ekteskap). Itse olen halunnut kuitenkin tehdi eroa "perinteinen” ja "mo-
derni” -sanojen diskursiiviseen ulottuvuuteen ja itse konkreettisiin avioliittokdytdntoihin.
Perinteinen-sana sisdltdd negatiivisia konnotaatioita ja jonkin avioitumistavan nimedmi-
nen perinteiseksi tai traditionaaliseksi uusintaa kyseisen avioitumistavan arvottamista
"huonommaksi”, ei-moderniksi.
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olla melko rajoittunut. Olen jaotellut Bredalin toisen kategorian jarjestetyt avioliitot
osallistaviin (engl. co-operative) ja avusteisiin (engl. assisted) avioliittoihin riippuen
siitd, kuinka suuri kolmansien osapuolien rooli on. Osallistavat jarjestetyt avioliitot
ovatlihempind ensimmaisen kategorian avioliittoja. Perheet ovat esimerkiksivoineet
neuvotella etukdteen keskenddn, mutta nuorten oma rooli tutustumisvaiheessa ennen
paatostd avioitua on suurempi ja itsendisempi kuin ensimmaéisen kategorian aviolii-
toissa. Avusteiset avioliitot ldhestyvit puolestaan itsendisesti solmittuja avioliittoja,
silld niissd kolmansien osapuolien rooli on vihdisempi kuin kahdessa ensimmaisessa
tapauksessa. Vanhemmat, sisarukset tai kaverit voivat esimerkiksi ehdottaa sopivaa
puolisoa, levittdd sanaa tai esitelld nuoret toisilleen, jonka jilkeen nuorilla on mah-
dollisuus tutustua toisiinsa itsendisesti, jos he ovat kiinnostuneita toisistaan. Suurin
ero Bredalin jaotteluun on kuitenkin se, ettd kisittelen avioliittoja, joissa puolisot ovat
itsendisesti loytdneet, tutustuneet ja valinneet toisensa, omassa erillisessd luvussaan
(Luku 8), enka laske niitd kuuluvaksi jarjestetyn avioliiton alle. TAssd linjanvedossa
keskeisend kriteerind on toiminut se, millainen rooli kolmansilla osapuolilla on ollut
puolison etsimisessd, [6ytdmisessd ja valitsemisessa. En siis maadritd esimerkiksi vanhem-
pien hyviksyntdi keskeisena kriteerind, joka luokittelisi avioliiton jarjestetyksi tai ei-
jarjestetyksi, vaikka timéakin toki olisi mahdollista, kuten Bredalin jaottelussa (ks. myos
Ismail 2018). Ymmarrdn Bredalin jaottelun ensisijaisena tarkoituksena nimenomaan
tuoda nikyviin jarjestettyjen avioliittojen monimuotoisuuden ja sen, ettd omasta
aloitteesta ja kolmansien osapuolien aloitteesta alkaneen avioitumistavan ero ei aina
tai useinkaan ole selvi tai helposti luokiteltavissa johonkin tiettyyn kategoriaan, esi-
merkiksi "jarjestetyksi” tai "rakkaus-" tai "jarkiavioliitoksi”.

Olen kokenut ongelmalliseksi niputtaa puolisoiden omasta aloitteesta alkaneet
suhteet ja avioliitot jarjestetty avioliitto -kategorian alle yksinkertaisesti siksi, ettd
silloin kaikki avioitumistapaukset olisi mahdollista tulkita "jarjestetyiksi” nojaamal-
la kdytdnt6on, jossa sulhasehdokas pyytdd morsiamen vanhemmilta timéan kittd, ja
vanhemmat antavat lopullisen hyviaksynndn. Ongelmallista tdima on siksi, ettd ndissa
tapauksissa on vaikea arvioida sitd, missd maarin vanhemmat todella puuttuvat puo-
lisovalintaan: kuinka tiukat heiddn kriteerinsa ovat ja kuinka paljon he kunnioittavat
nuoren omaa valintaa (ks. my6s luku 8.). Aineistossani on esimerkiksi tapauksia, joissa
osapuolet ovat itse 10ytdneet toisensa, vanhemmat ovat tienneet parin seurustelusta
ja hyviksyneet my0s avioliiton, vaikka he eivat olisi juuri pitdneetkdan tyttirensa
tai poikansa kumppanista. Jotkut vanhemmat ovat katsoneet, ettd puolisovalinta on
osapuolten keskindinen paitos, jolloin vanhempien lupaa avioliitolle ei ole ollut edes
tarvetta pyytdd vanhemmilta, vaikka nuori ja tuleva puoliso niin olisikin tehnyt kun-
nioituksen ja tavan vuoksi.

Selkeyden vuoksi olenkin jakanut transnationaaliset avioitumistavat karkeahkos-
ti kahteen eri ryhmaéaan ja lukuun ("jarjestetty” ja "itsendisesti tai omasta aloitteesta
solmittu”). Ndiden kategorioiden tarkoituksena on ldhinni avata avioitumistapojen
monimuotoisuutta, ei korostaa jarjestetyn ja itsendisesti solmitun avioliiton vastak-
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kaisuutta, katkosta tai vetdd tiukkaa rajaa ndiden vilille. Etenkin omasta aloitteesta
alkaneen ja avusteisen avioliiton vilinen ero voi olla hyvin hiilyvi ja tulkinnallinen,
varsinkin jos molemmissa tapauksissa sosiaalisia verkostoja ja suhteita on kiytetty
apuna saattamaan kaksi ihmistd yhteen. My6s haastatellut itse ovat harvoin maari-
telleet selkedsti avioitumistapaansa tai avioliittoaan jarjestetyksi, jarki- tai rakkaus-
avioliitoksi tai millidn muulla tavoin.'** Haastatteluaineistoni pohjalta vaikuttaakin
siltd, ettd haastateltavien yksi keskeinen keino kuvata omaa tai muiden avioitumista
tukeutumatta jihmettyneisiin, stereotyyppisiin kategorioihin, kuten "jarjestetty” tai
"rakkausavioliitto”, onkin tuoda esiin sekd aviopuolisoiden oma rooli ettd mahdolli-
sesti muiden osuus kumppanin loytdmisessa ja puolison valintaprosessissa. Sellaiset
haastateltavien kidyttdmat sanavalinnat kuin "itse valinnut”, "itse 16ytdnyt" tai "itse
paattanyt”, tuovat nakyviksi haastateltujen omaa osuutta ja roolia puolisovalinnassa,
mutta samalla kertomukseen voidaan sisdllyttid my6s vanhempien osuus, reagointi
ja suhtautuminen asiaan. Toisinaan taas vanhempien rooli tdllaisissa avioitumisker-
tomuksissa hdipyy taustalle tai ei valttdmatta tule esille lainkaan.

7.2.  Vanhempien sukupolvien avioituminen “perinteisesti”
ja "vanhalla tavalla”

Zarya (n): Esimerkiksi mun didin sisko(t), kukaan niistd ei oo mennyt rakkaudesta tai
edes suhde olisi etu-, ennen avioliittoa, ei mitddn. On vain perinteisesti -.

Anne: Onko he saanut ollenkaan ite vaikuttaa siihen, vai onko se mddrdtty?

Zarya: On, itse ovat pddttdneet silleen, mutta esimerkiksi mies on ollut ihan tuntematon
joku, joka on vain tullut, kuten nykyddnkin on edelleen [naurahtaa], monissa maissa
sielld pdin, tulee kosimaan, ettd "Sd oot sopiva tyttd” ja sit se tulee kosimaan: "Haluai-
sitko naimisiin?”, ja sit jos tyttd pitdd hdnestd, sillei yleisesti, ettd hdn on ulkoisesti, sit
hyvdksyy, eli ei oo mitdcdin suhteita tai jotain et ne tutustuisi, ja sitten vasta.

164 Eroa oman tutkimukseni ja Bredalin (2006) tutkimuksen véililla kisitteiden méarittelyssa
selittdd erilainen tutkimusaiheiden rajaus: Bredalin (2006) tutkimus on keskittynyt erityi-
sesti tarkastelemaan jarjestettyjd avioliittoja. Omassa tutkimuksessani fokuksessa ovat
olleet sen sijaan ylirajaiset avioliitot, eivit pelkdstddn jirjestetyiksi avioliitoiksi kategori-
soitavissa olevat transnationaaliset avioliitot. Bredalin (2006) tutkimusjoukko ei my&skdan
rajaudu yhteen kansalliseen tai etniseen ryhmaéén, vaan tutkimukseen haastatellut tulivat
erilaisista taustoista, Pakistanista, Itd-Afrikasta, Intiasta, Marokosta, Turkista, Afganistanista
ja entisestd Jugoslaviasta, ja yhtd lukuun ottamatta he olivat muslimeja.
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Edelld oleva Zaryan kuvaus vanhempiensa sukupolven, kuten ditinsi sisarusten avi-
oitumistavoista, on aineistossani varsin tyypillinen.'*> Zaryan mukaan hinen ditinsa
sisarten tapauksessa heiddn mielipiteensid on huomioitu. Avioitumiskertomuksissa,
jotka koskivat haastateltujen vanhempia, heidin sukupolvensa avioliittoja ja vield
aiempien sukupolvien avioliittoja, toistuivat tietyt elementit melko samankaltaisina
haastattelusta toiseen: vanhempien sukupolvella ei ollut juuri mahdollisuutta tutustua
toisiinsa ennen avioitumista, taustalla ei ollut useinkaan tunnesiteitd, kuten keskinaista
kiintymysti, ja mahdollisuus vaikuttaa puolisovalintaan oli monien kohdalla hyvin
rajallinen, toisinaan lihes olematon. Joidenkin haastateltujen vanhemmilla ei valtta-
mattd ollut mydskddn mahdollisuutta ndhda toisiaan ennen hidjuhlaa. Toisin kuin
Zaryan titien kohdalla, kaikkien haastateltujen vanhempien mielipidettd aviopuoli-
sosta ja avioliitosta ei liioin kysytty. Muutamien (5) haastateltujen kertoman mukaan
heiddn ditinsd oli my6s naitettu hyvin nuorella idlld (12—15-vuotiaana).

Erityisesti sana "perinteinen”, esiintyy haastatteluissa kahdessa eri merkityksessa.
Ensinnakin sitd kdytetddn kuvaamaan historiallista ja kulttuurista muutosta avioitu-
mistavoissa, jolloin perinteinen edustaa vanhaa ja mennyttd, kuten Zaryan puheessa.
Toisaalta perinteiselli tai perinteelld voidaan viitata my0s kulttuuriseen jatkuvuuteen,
jonka tarkasteluun palaan hieman mydhemmin (ks. myos Nasser El-Dine 2010). Ensin
mainitussa yhteydessiddn perinteisestd on tullut jotain, jonka ei koeta olevan endidi yleis-
ta tai vallitseva kdytdnto, kuten vaikkapa vield haastatellun vanhempien nuoruudessa,
mutta ei kuitenkaan sellaista, joka olisi valttdmatta tyystin kadonnut, mihin Zarya myos
viittaa toteamalla: "kuten nykyddnkin on edelleen”. Perinteiseksi puheessa maarittyvissa
avioliittomallissa on kyse essentialisoidusta kokonaisuudesta, joka hdivyttdd monimuo-
toisuuden avioliittokdytanteissi, kuten mika tahansa yksinkertaistus. Jonkin nimeami-
nen perinteiseksi tai traditionaaliseksi mahdollistaa kuitenkin vanhentuneina pidettyjen
kéaytdntojen kritisoimisen ja toimii peilind omien ndkemysten kuvaamiselle. (Nasser El-
Dine 2010,40—42.) Perinteiseksi méarittyva toimintatapa nayttaytyykin Zaryalle itselleen
vieraana ja outona. Hin ottaa siihen henkisesti etdisyyttd maantieteellisen vilimatkan
kautta viittaamalla tavan olevan edelleen yleinen "monissa maissa sielld pain”.

My0s seuraavassa lainauksessa avioitumistapa sijoitetaan menneeseen, "vanhaan
aikaan”ja"vanhalla tavalla’ avioitumiseksi. "Perinteinen” jirjestetty avioliitto ja rakka-
usavioliitto maarittyvit retorisesti toisilleen vastakkaisina sekd Nashmilin ettd Zaryan
puheessa (ks. myos Nasser El-Dine 2010).:

Anne: Milld tavalla teiddn vanhemmat on avioitunu? Tieddtteko siitd?

Nashmil (n): Than vanhalla tavalla, ilman mitddn rakkaus tai ilman mitddn. Ihan seoli,
tutustuivat. Mun isd ja diti olivat ihan eri kaupungeista [...], esimerkiksi [vanhemmat]

165 Aineistossani tulee esiin muutamia (4) poikkeuksia, joissa haastatellun vanhempien aviolii-
ton taustalla korostettiin olevan keskindinen rakkaus tai rakkaussuhde ennen avioitumista.
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sanoivat mun isdlle ettd sielld on joku, perheelld on tdmd tytto, ja he meniviit naimisiin.
Tdmmosid. Ei ollut mitddn. [...]

Anne: Joo. Oliko sun vanhemmat sitten nédhneet toisiaan ennen kuin -?

Nashmil: Eivdt, ei, [...] mutta ennen [kuin] he menivdt kosimaan, kylld mun isd sanoi”Mind
haluan nédhdd” [tulevan morsiamensa]. Hédn on nédhnyt. Tai sielld, mun ditilld oli toinen
sisko, ja he kysyivdt minun isdltd "Kumman sd haluat?” Mun isd valitsi nuoremman. Joo,
tommonen oli, ennen oli ndin.

Anne: Mutta oliko sun, pystyks sun diti vaikuttamaan siihen mitenkddn?

Nashmil: Ei, ei. En md usko, mitddn vaikuttanut. Mutta kylld vanhemmat pdidttivdt.
Molemmat, isdin kohdalla myds ihan sama.

Edelld kuvatuissa esimerkeissi tietyn tyyppinen jirjestetty avioliitto sijoitetaan vah-
vasti menneeseen aikaan ja ymmarretdan vanhanaikaiseksi. Perinteinen -sanan mer-
kitys késitteellistyy kuitenkin hiukan eri tavoin silloin, kun haastatteluissa puhutaan
"perinteisestd” kurdinaisesta tai -miehestd. Tassd yhteydessd perinteinen edustaakin
nykyista, tyypillistd ja paikallista kulttuurista tapaa tai kdytantod, siis kulttuurista jat-
kuvuutta (ks. my0Os Nasser El-Dine 2010). Talloin perinteisen vastakohtana on vallalla
olevia yhteisollisid ja sosiaalisia normeja, kulttuurisia kdytdntojd ja sukupuoli-ihanteita
haastava tapa eldd ja kdyttaytyd esimerkiksi kurdinaisena. Ei-perinteinen onkin tall6in
epatavallisuutta ja poikkeavuutta:

Anne: Silloin puhelimessa sanoit, ettd et 0o perinteinen kurdinainen, ettd oot rikkonut
sddntdjd [molemmat nauramme]. Haluisik sd avata tdtd?

Rojin (n): Joovoidaan aloittaa vaikka tdstd [nauraa]. Md en oo koskaan ollu perinteinen
kurdinainen tai tytto. Kun md tdytin kaheksantoista, md olin vield kotona vanhempien
kanssa. Myohemmin sitten md kerroin vanhemmille, ettd md haluan muuttaa pois kotoa.
Alussaseolivdhdin raskasta heille, mutta myéhemmin he hyvdksyi. Olinko yhdeksdntoista
vai kakskymppisend md muutin pois kotoa. Alussa se oli aika vaikeeta perheelle, mutta
sitten vei vain pari kolme kuukautta, kunnes ne hyvdksyi tottui [naurahtaa] siihen.
Olen seurustellu ihan vapaasti. Perhe ei tykkdnny hirvedsti ajatuksesta, mutta ne on
kuitenkin kunnioittanu sitd, koska md oon itse halunnut. Siis md en oo menny naimisiin
ihan tuosta noin [napsauttaa sormiaan], ettd kurdiperinteiden mukaisesti [naurahtaaj,
vaan seurustellut vapaasti eli joten md en edes usko siihen, ettd tuosta noin mennddn
tuntemattoman kanssa naimisiin. Ee. Omasta mielestdni ainakin pitdisi tutustua toiseen
osapuoleen ihan kunnolla, seurustellaja sen jdlkeen kattoa, ettd tuleeko siitd mitdcdn. Sen
jdlkeen pikku hiljaa, ettd jos haluaa jonain pdivdnd mennd naimisiin, sitten on ihan ok.
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Rojinin monisyisessd kerronnassa perinteinen madrittyy useammalla tavalla. Ensinna-
kin Rojin kertoo toimineensa perinteiden ja odotusten vastaisesti, rikkoneensa tiettyja
normartiivisia, yhteisossa vallitsevia sovinnaisuussddnt6ji: hdn on muuttanut pois ko-
toa aikaisin, asunut omillaan nuorena naimattomana naisena ja seurustellut vapaasti
ennen avioitumistaan. Hinen puheessaan kurdiperinteiden mukaisesti avioituminen
madrittyy avioitumistavaksi, jossa naimisiin mennaén "tuosta noin’, sormia napsautta-
mallajalainkaan tutustumatta puolisoon. Tima tapa nayttiytyy vastakohtana Rojinin
omalle tavalle avioitua. Tdssd yhteydessd sana perinteinen onkin ymmarrettiavissi jo
edellisissd esimerkeissi esille tulleella tavalla, jossa se sisdltdd konnotaatioita van-
hanaikaisuudesta ja takapajuisuudesta, aikaisemmissa sukupolvissa vallalla olleesta
avioliittokdytdnnosti. Rojin ottaa monien muiden haastateltujen tavoin puheessaan
etdisyytta tdllaisiin perinteisiin. Rojinin kayttamaéssa avioliittodiskurssissa avioliitto ei
ole miellettdvissd niinkddn sukujen ja perheiden viliseni liittona kuin kahden yksilon
vilisena keskindiseni sopimuksena.

Haastateltujen ja heiddn ldhipiirinsa avioitumistavoissa onkin havaittavissa sel-
laisia avioitumismuotoja, joiden he mieltivit olevan nykyaikaisia ja nykypaivaa niin
jarjestettyjen kuin itsendisesti solmittujen avioliittojen osalta. Keskeisena diskursiivi-
sena keinona haastatellut kayttiviat heidan ja aikaisempien sukupolvien vilisen eron
korostamista avioitumistavoissa (ks. myds Hirsch 2003, 12—13). Muutoksia koettiin
tapahtuneen muun muassa puolison tutustumiseen liittyvissd asenteissa, tavoissa
tutustua puolisoon seké siini, kenen kanssa avioitumista pidetddn sopivana (ks. myo6s
luku 6.2). Nykyisid avioitumiskdytdnteitd tarkastelen lihemmin seuraavassa alaluvussa
ylirajaisen jirjestetyn avioliiton osalta.

7.3. VYlirajaisen jarjestetyn avioliiton ilmenemismuotoja

Haastateltavien kdsitysten mukaan niin jarjestetyt, suvunsisdiset kuin myos ylirajaiset
avioliitot ovat yleisid Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Haastatteluaineistossani
esiintyy kaiken kaikkiaan 16 ylirajaista jarjestettyd avioliittotapausta, joista haasta-
teltavien omakohtaisia avioliittoja on viisi. Jirjestetyt avioliitot eiviat suinkaan aina
perustu sukulaisuuteen tai ole suvunsisiisi, ja toisaalta myos itsendisesti solmituissa
avioliitoissa puolisot voivat olla toisilleen sukua (ks. luku 8). Huomionarvoista on se, ettd
useimmissa aineistoni perheissd sisarusten avioitumistavat olivat heterogeeniset siten,
ettd vain harvassa haastatellun perheessa kaikki sisarukset olivat avioituneet ylirajai-
sesti.Monissa perheissd ainakin joku sisaruksista olil6ytdnyt puolison Suomesta, ja/tai
ainakin joku sisaruksista oli joko seurustellut tai avioitunut suomalaisen tai jonkun
muun kuin toisen kurdin kanssa. Yhdessdkain haastatellun perheessi, jossa myos van-
hemmat ja sisarukset asuivat Suomessa, ei itse asiassa ollut solmittu vain jarjestettyja
avioliittoja eikd yhdessdakddn perheessa ollut avioiduttu pelkdstidn suvunsisdisesti
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(esim. haastateltuitse ja hdnen sisaruksensa). Tima kertonee siitd, ettd suhtautuminen
avioitumiseen ja avioitumistapoihin on eri perheissd, mutta myos perheiden sisalla
perheenjidsenten vililld varsin heterogeeninen. Esimerkiksi ndkemykset oikeanlaisesta
tavasta 16ytdd ja tutustua kumppaniin voivat yksilon 1dhipiirissd vaihdella huomat-
tavasti perheenjasenten kesken. Ndissd neuvotteluissa tietyt kulttuuriset kdytdnteet
ja niiden taustalla vaikuttavat ajattelutavat, voidaan kyseenalaistaa voimakkaastikin:

Haastateltava (n): Mutta kun se [didinpuolen sukulainen] oli vain semmonen perintei-
sesti: "Etsikdd mulle tytt6” ja"Md haluun mennd naimisiin milld hinnalla tahansa”. Md:
"Ald mene naimisiin tdlld tavalla.” Se: "Ei, ei”, ettd jos se suuttui mun didille, kun mun diti
sanoi"Tdd on vddrd tapa mennd naimisiin”. Mut kuitenkin se meni silld tavalla, teki isot,
kauniit juhlat, hddjuhlat, prinsessamaiset tommoset. [...] mun diti, me sanottiin, mind,
mun diti javeljet kun oltiin kaikki yhdessdi sielldi silloin: "Ei kannata mennd tdlld tavalla
naimisiin, ei se 0o mikdcdn ostettava tavara, kuten marketista, md haluun ton tyton, md
haluun naimisiin tai en haluu, toi on ruma, toi on kaunis, toi on tota. Ei voi ndin mennd
naimisiin, ettd dld kiirehdi, et tutustu johonkin ensin”.

Haastateltu kuvaa hdnen didinpuolen miessukulaisensa avioitumista, jossa timé on
itse pyytdnyt sukulaisiaan etsimién itselleen sopivaa aviopuolisoa kotimaastaan. Tapa,
jolla haastateltu kuvaa miessukulaisen avioitumistapaa ja suhtautumista avioitumi-
seen, osuu siihen stereotyyppiseen kuvaan, joka transnationaalisiin tai ylipadtdan
jarjestettyihin avioliittoihin usein yhdistetdan: stereotypiaan "postimyyntivaimosta”
(engl. “mail-order bride”), joka "hankitaan” kotimaasta ilman kunnollista tutustumis-
vaihetta (ks. my0s Gran 2007; ks. luku 6.1). Haastatellun kerronnassa miessukulaisen
avioitumistapaa haastamaan ja vastustamaan nousevat hinen ditinsd, veljensa seka
hanitse. He kritisoivat tdllaiseen avioitumistapaan tai-asenteeseen sisidnkirjoitettua
ajatusrakennelmaa,jossa avioitumispaitos ja puolison valinta rinnastuvat hitiiseen ja
kevyin perustein tehtdvidn "ostopdidtokseen”, jossa nainen on omaisuutta tai vaihdon
valine.'*® He yrittivit vaikuttaa miessukulaisensa paidtokseen ja saada hanet muutta-
maan mielensd, mutta eivét siind lopulta onnistu.

Jarjestyt avioliitot eivdt aineistossani typisty kuitenkaan edelld kuvattuun "pos-
timyyntipuoliso” -kategoriaan. Kuva jarjestettyjen avioliittojen luonteesta ja avioeh-
dokkaiden osallisuudesta puolisovalinnassa muodostuu haastateltujen omakohtaisia
ylirajaisia jarjestettyjd avioliittoja tarkastelemalla huomattavasti moniulotteisemmaksi
ja monipuolisemmaksi.

%6 yvaikka "postimyyntivaimo” tai "ostotavara’ -metaforassa ja -ajattelutavassa nainen maarit-
tyy vailla omaa tahtoa olevaksi passiiviseksi objektiksi, tima ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd
ndma naiset eivat kdytdnndssa itse voisi olla aktiivisia osapuolia avioliittokumppaninsa va-
linnassa (Constable 2003; Farahani 2007; Johnson 2007; my0s Huttunen 2002, 264).
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Perheiden neuvottelema jarjestetty avioliitto

Salman ja Dania ovat olleet molemmat vahan yli kaksikymmentédvuotiaita avioitu-
essaan. He ovat uskonnollisia muslimeja ja eldvit islamin sddntéjen mukaisesti. He
muun muassa rukoilevat,ja Dania kdyttda hiukset peittdvdi huivia. Salman on ndhnyt
ensi kertaa sukulaisiaan perheiden toisilleen lahettimien videonauhojen valitykselld,
silld han itse ei ole koskaan asunut Irakissa, josta hinen vanhempansa ovat kotoisin.
Suomessa Salman on kouluttautunut ja vakituisessa tyosuhteessa. Hinen vaimonsa
Dania puolestaan on kotona hoitamassa perheen pienii lapsia.

Salmanin ja Danian avioitumisprosessi kdynnistyi Salmanin perheen aloitteesta.
Koska molemmat perheet olivat myontyvaisid liitolle, vanhemmat jarjestiviat perhe-
kyldilyn heiddn kdydessdan kotimaassa. Kdytdnnossa tillaisessa jarjestetyn avioliiton
muodossa, jossa perheet neuvottelevat ensin ja vasta sen jilkeen asianosaisia infor-
moidaan asiasta ja otetaan mukaan prosessiin, varsinainen tutustuminen tapahtuu
vasta uskonnollisen vihkimisen'?’ jalkeen, jolloin nuoret voivat tutustua paremmin
toisiinsa ja jutella vapaammin keskend&n. Salmanin palattua kihlajaisten jilkeen ta-
kaisin Suomeen, he olivatkin Danian kanssa toisiinsa puhelimitse yhteyksissd vuoden
verran ennen varsinaista avioitumista ja hadjuhlaa.

Salman (m): [...] Meilldi itse asiassa se menee, mun, jos Suomeen verrataan kylld se on aika
hankala selittdd, miten tdd arranged marriage toimii. Mutta silleen, ettd sillon kun md
kdvin sielld kotimaassa, tietysti meilld menee silleen, ettd perheet kdy keskustelua ensin
[...]. Tietysti mun perhe ensin keskusteli vaimon perheen kanssa ja sitten sen jélkeen tota
tietysti naisten mielipidettd kysytdcn. Silloin kylld Dania oli kiinnostunut, ja tota sitten
tota sen jdlkeen me kdytiin keskendmme keskustelua.

Anne: Millon te alotitte sen?

Salman: No sanotaan sitd md meinaan selittdd, et se oli niin hankala, vaan yhen pdivin
keskustelu, se ei ollu sen enempdid. (Anne: Ahaa.) Et sen takia on vdhdin, jos yrittdd suoma-
laiselle [nauraa] kertoa, suomalaiset ne on avoliitossa monta vuotta ja sitten tota syntyy
paljon kolme lasta ja sit ne on jo aikuisia, sit ne miettii, ahaa joo nyt menndcdn naimisiin.
[nauraa] Et se on vihdin eri kulttuuri, mut tdytyy sanoa, ettd siind ehkd yks pdivd ja sitten
ehkd muutama tunti, ei sen enempdid ollu. Mut sit sen jélkeen kun me mentiin kihloihin,
niin saatiin paljon enemmdn mahdollisuutta tutustua toisiimme, vaikka me ei oltu Idhelld.

167 Haastateltavat kddnsivit islamin lain mukaan tapahtuvan uskonnollisen vihkimisen suo-
meksi usein kihlajaisiksi.
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Salman itse nimittid avioliittoaan jarjestetyksi®®, Lainauksessa hin tuo esille sen, miten
vaikeaa tillaisen avioliittojarjestelyn selittiminen on suomalaisille. Hin nayttia kokevan
asian selittdmisen epdmukavaksi, silld tilanteeseen liittyy epdvarmuutta siitd, pystyyko
hinselittim&édn asiaa tavalla, joka ndyttaytyy ymmarrettdvind suomalaiselle kuulijalle.'*®
Salman eivoi tietdd, miten mind tutkijana reagoin kuulemaani ja millaisessa valossa mah-
dollisesti tulen kirjoittamaan heiddn avioitumistavastaan. Hiukan yllattynyt reaktioni
"ahaa’, ndyttdd vahvistavan tiatd kokemusta. Kulttuuriset erot avioitumistavoissa niyt-
taytyvat tdssd yhteydessda my0s niin suurina, ettd haastatellun on vaikea 16ytda yhteisia
nimittdji, joilla lieventdd kulttuurieroja. Siind missé jarjestettya avioliittoa tai perheiden
mukaan ottamista avioliittoprosessiin pidetdin omassa ldhipiirissd ihan luonnollisena
janormaalina ("tietysti mun perhe ensin keskusteli vaimon perheen kanssa”), altistaa se
ymparoivassa suomalaisessa yhteiskunnassa ihmettelylle ja pakkoavioliittoepailyksille.
Erottaakseen oman avioitumistapansa pakkoavioliitosta, Salman korostaa, ettd hdnen
vaimonsa mielipidettd asiaan on kysytty ("tietysti”), ja ettd my6s Dania on ollut kiinnos-
tunut hdnesti. Salmanin kerronnassa promoottoreina ja avioitumisprosessin keskeisind
kédynnistdjdni toimivat kuitenkin hdnen ja Danian vanhemmat, eikd hin esitd itseddn
tai Daniaa erityisen aktiivisena toimijana tdssa yhteydessa.

Ylirajaisissa jarjestetyissa avioliitoissa taustalla olevina motiiveina on aiemmissa
tutkimuksissa esitetty vaikuttavan emotionaaliset siteet lapsuudenperheeseen, siteiden
vahvistaminen ja yllipitiminen, luottamus seké lojaalisuus vanhempia ja sukua kohtaan
(esim. Beck-Gernsheim 2007; Charsley 2007; van Kerckem & van der Bracht 2013). Koska
Salmanin ja Danian tapauksessa tulevaan puolisoon ei ole ollut mahdollisuutta tutustua
kovin hyvin, avioitumispaatokselle onkin haettu tukea muilta, kuten omilta vanhemmilta,
joiden mielipidetta ja arviointikykya arvostetaan ja joihin luotetaan. Dania kertoo miet-
tineensa avioliittopddtostadn kaksi, kolme paivad, ympari vuorokauden, ennen kuin hin
lopulta antoi myontéavan vastauksen. Dania ei entuudestaan tiennyt tulevasta miehestain
juuri mitddn. Han sai paatokselleen tukea didiltdén, joka piti Salmania kunnollisena mie-
heni: didin arvion mukaan Salman ei vaikuttanut huijarilta, ja tdimén suhde uskontoon
miellytti 4itid, samoin kuin miehen ulkondkoé. vanhemmat voivat ohjata puolisovalintaa
kuitenkin jo ennen perheneuvottelujen aloittamista rajaamalla niiden puolisoehdokkai-
den joukkoa, jotka he itse hyviksyisivit ja joita he itse pitdvat hyvina puolisona. Tassd
mielessd vanhemmat ovat voineet tehdd jo esivalintaa, johon tyttdrelld tai pojalla itselldan
eiolejuuri mahdollisuutta vaikuttaa. Esimerkiksi Danian tapauksessa hdn on ollut tdysin
tietdmaton hineen kohdistuneista aikaisemmista kosintaehdotuksista.

168 Useimmat haastateltavistani sen sijaan eivit ole méaritelleet avioliittoaan minkddn katego-
rian alle.

19 Esimerkiksi nauru tdssd yhteydessi on todennédkodisemmin keino pyrkia lievittimaan epa-
mukavuuden ja himmennyksen tunnetta sen sijaan, ettd tilannetta pidettdisiin huvittava-
na tai hauskana.
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Anne: Oliko sulle sitten sitd aikasemmin tullu tdmmdsid kosintaehotuksia?
Dania: [nauraa, vastaa kurdiksi]

Salman [tulkkaa Danian vastauksen]: Kosintoja on kylld tullu koko ajan silleen, ettd on
tullu, no isdltd on pyydetty kdttd ja didiltdkin pyydetty héinen kdttddn, mutta niistd ko-
sinnoista ei oo puhuttu héinelle, vasta sen jilkeen kun on minun kanssa menny kihloihin
-. Vasta silloin ne on avautunut, avautuneet ja kertoneet ndistd kaikista kosinnoista.

Perhepiirissd perheiden neuvottelema jarjestetty avioliitto ei valttdmattd ole ainoa (hyvak-
syttédva) vaihtoehto muiden avioitumistapojen joukossa (myos Hart 2007). Salmanin ja Da-
nian sisaruksista osa onkin avioitunut eri tavoin kuin he jaloytadnyt puolisonsa itsendisesti.
Molempien perheissi sisarusten avioitumistavat ovat itse asiassa hyvin heterogeeniset. Vai-
kuttaakin siltd, ettd esimerkiksi suvunsisdiseen avioitumiseen tai jarjestettyyn avioliittoon
ja sen suosimiseen ei kummankaan perheissi suhtauduta kovin jyrkasti ja ehdottomasti.

My0s Leylan perheessd perheiden jarjestimai ja neuvottelema avioliitto on yksi, mutta
eiainut tapaloytdd puoliso. Osa hdnen sisaruksistaan onkin valinnut itsendisesti oman
puolisonsa.Leylan ja Muhammadin tapauksessa molempien perheilld on kuitenkin ollut
merkittdva osuus heidin avioliittonsa solmimisessa. Kuten Dania ja Salman, myos Leyla
jaMuhammad ovat biologista sukua toisilleen. He ovat uskonnollisia muslimeja ja elavét
islamin sdant6jen mukaisesti. Leyla on alkanut kidyttda hiukset peittavaa huivia avioliit-
tonsa myotd. Haastatteluhetkelld hin on kanssani kuitenkin rennossa oloasussa ilman
huivia. Leyla on asunut Suomessa lapsuudestaan asti perheen muutettua kiintiépako-
laisina Suomeen. Muhammad on puolestaan eldnyt suurimman osan eldméastdan Lahi-
Iddssd. Leylan ollessa tdysi-ikdisyyden kynnykselld Leylan isdltd pyydettiin hdnen kattadn:

Leyla (n): [...] mdhdn oon ihan pienestd pitden asunu tddlld [Suomessa], niin md en oo
ndhny ennen mun miestd. [...] Aika harvoin mentiin [kotimaahan], meitd oli iso perhe niin
tarvii paljon rahaa, [...] silloin tota kun mentiin [kotimaahan] niin héinen [Muhammadin]
diti sanoi, ettd "mun poika asuu kans [Euroopassa]” ja kun ei me silloin, vaikka hidn on
mun serkku, en md tiennyt, ettd héin asuu [Euroopassa]. Niin silloin hdn [tdti] sanoi, ettd
"md haluun, ettd tutustutte mun poikaan”, ja niin ettd "otatte mun pojan pojaksenne, ettd
tulis teiddn pojaksi”, tavallaan ettd otatte hidnet vivyksenne. Sitten tota, ne itse asiassa
ndytti mulle filmin, minkd hén [Muhammad] oli Idhettdny vanhemmille itsestddn ja sit
me tultiin tdnne [takaisin] Suomeen sillon matkalta ja mun isd soitti [Muhammadille]
"mites, tuutko Suomeen’, et tdlleen, [Muhammad] sano "joo". Sitten hdn tuli tdnne tai
kun hdn tuli meille ja md ndin siind hdntd ja hdn ndki mua ja sit mun isd sano [ettd]
hdn haluais vield kattoo minkdlainen tdd poika on, ja tutkii vield.

Toisin kuin Danian ja Salmanin tapauksessa, Leylalla ja Muhammadilla on ollut mah-
dollisuus pidempiaikaiseen tutustumiseen ennen avioitumispddtostad Leylan isdn
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pyydettyd Muhammadia Suomeen. He ovat tutustuneet toisiinsa Muhammadin vie-
raillessa Leylan kotona noin puolen vuoden ajan. Kahden kesken he ovat keskustelleet
puhelimen valityksell. Isdn rooli avioliiton hyviksymisessa ja tutustumisprosessin
ajallisessa kestossa on kuitenkin Leylan kerronnassa merkittdviassd asemassa. Kun
kysyn, millaiset asiat isdlle ovat olleet kumppanin arvioinnissa tdrkeitd, Leyla antaa
ensin melko varovaisen vastauksen:

Leyla: [...] Munkin isd tutki mun miestd [nauraa] melkein vuoden, et piti tietdd, et min-
kdlainen mies on ja minkdlainen vdvy.

Anne: Minkdlaiset asiat siind oli tdrkeitd?

Leyla: Mun isdlle vai? (Anne: Joo). Minkdlaiset, en md tieddi itse asiassa. No se oli hirveen
tirkee, et ei kato muita naisia ja, tiiditkd, eiks nii, eiks se ollu silleen [kysyy mieheltddn]?
Et ei kato muita ja, mitds muuta? Et on kohtelias, ja tavallaan tdmmdstd.

Haastattelun kuluessa syyt isdn varovaisuuteen kdyvat kuitenkin selviksi. Isd on ha-
lunnut varmistua, ettei Muhammad ole vikivaltainen. Isin luottamus Muhammadin
kunnollisuuteen aviopuolisona on vahvistunut todella vasta avioliiton solmimisen
jalkeen ja useampien avioliittovuosien myota.

Leyla: [...] et sekin on varmaan nyt he [vanhemmat] tietdd sen, ettd hédin [Muhammad] on
niin kun hyvd mun kanssa. Tavallaan heilld oli sekin, et he ei luottanu mun mieheen, et
tdd luottamus, vaikka he on ite antanu hdnet tavallaan niin ku, [...] ettd ite ne hyvdiksy
sen, ettd okei tdid tyttd nyt haluu mennd hdnen kanssa naimisiin, mut kummiskin jos-
sain vdlissd ndd vanhemmat on sitten, niin ku tulee [puuttuu] aika paljon siihen toisen
perheen eldmdidn.

Luottamuksen puute on varsinkin alkuvaiheessa nakynyt muun muassa niin, ettd Leylan
vanhemmat ovat pyrkineet puuttumaan joihinkin Leylan ja hinen miehensi elimaa
madrittdviin valintoihin. Muhammadin ja Leylan esimerkKki osoittaa, ettd vanhemmat
eivit kyseenalaistamatta ja automaattisesti valttimatta hyvéksi tyttariensa kosintaeh-
dotuksia, vaikka puolisoehdokas olisi ldhipiiristd tai perhetuttu. Leylan isin paatokseen
hyviksya nuorten avioliitto on liittynyt ristiriitoja, eikd padtds ndytd olleen helppoisille.
Vaikka Leylan haastattelupuheessa korostuu erityisesti isdn rooli avioitumisprosessissa
ja lopullisessa paatoksessd, Leylan toimijuus ei tdysin katoa tilanteessa. Han tuo esille
molempien osapuolien mahdollisuuden kieltdytyd avioliittoehdotuksesta, milld hin
myos erottaa oman avioitumistapansa selkedsti pakkoavioliitosta.

Leyla: [..] totta kai silloin olis ollu hyvin mahdollista, ettd hdin ei olis suostunu muhun,
koska eihdn sitd koskaan tiedd, se on joko hdn ei suostu muhun tai md en suostu héneen,
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tiicitko, et ei se oo sitd, et nyt kun hén tulee, niin ettd on vihdn pakko suostuu muhun,
tiidtké? Kummankin pitdd olla siihen, ettd ne haluu, ettd nyt hdn halus, ettd md oon
hdnen vaimo, ja hén nédki mua miten md oon ja sitten varmasti, jos hdn ei olis tykdnny
jostain mussa, kun hdn ndki koko ajan, hdn ei olis varmaan halunnu mennd mun kaa
naimisiin. Ja mul on sama juttu. Voi olla, et jos md olisin ndhny jotain mitd md en haluu,
oisin voinu sanoo "en md voi mennd naimisiin hénen kanssa’.

Perheiden kesken neuvotellulle jarjestetylle avioliitolle, olipa se ylirajainen tai ei, tyypil-
linen piirre on se, ettd nuorten vanhemmilla on keskeinen rooli aviokumppanin valin-
nassa. Kyseinen avioliittotapa on my6s muuttunut vuosikymmenten saatossa: nykyisin
vanhemmat ottavat nuorten mielipiteet ja toiveet todennidkoéisemmin huomioon kuin
vield haastateltavien vanhempien nuoruudessa. Omassa aineistossani ei esimerkiksi
tullut esille yhtdin transnationaalista avioliittotapausta,jossa puolisot olisivat tavanneet
ensi kertaa vasta omissa hdissdan (vrt. Bredal 2006). NyKkyisin nuorilla on esimerkiksi per-
hetapaamisten yhteydessd mahdollisuus ndhdi ja keskustella keskenéin ja saada ndin
tuntumaa siihen, miellyttddko toinen ja voisiko toinen osapuoli tuntua itselle sopivalta
kumppanilta (Grabolle-Celiker 2013, 175). Avioitumispaatos tehdddn kuitenkin nykyisinkin
usein lyhyen tutustumisajan sisélla, ja kihlautuminen (uskonnollinen vihkiminen isla-
min lain mukaan) sisidltdd jo vahvan lupauksen avioliitosta ja yhteisestd tulevaisuudesta.

Osallistava jarjestetty avioliitto

Nimitédn tdssd yhteydessa osallistavaksi tai vanhempien ja nuorten yhteisty6ssa jarjes-
tetyksi avioliitoksi sellaisia avioliittoja, joissa nuorten omalle osallisuudelle tutustu-
misvaiheessa ja puolisovalinnassa annetaan suurempi rooli kuin niissi jarjestetyissa
avioliitoissa, joissa perheet neuvottelevat ja sopivat asiasta etukéteen. Yhteistid aiemassa
alaluvussa kuvatun jarjestetyn avioliiton tyypin kanssa on kuitenkin se, ettd perheet
voivat toimia promoottoreina tutustumisprosessin kdynnistimisessd, ja taustalla voi
ollajovanhempien antama hyviksyntd mahdolliselle avioliitolle. Ndin on esimerkiksi
ollut Samiran tapauksessa. Olen seurannut Samiran avioitumisprosessia usean vuoden
ajan. Haastatteluissa ja haastattelujen ulkopuolisten tapaamisten kautta hahmottuu
moniulotteinen kuva siitd, miten monimutkaisin tavoin erilaiset tekijat ovat vaikut-
tamassa avioitumisprosessiin ja avioitumispaiatokseen.

Samira on ollut lapsi perheen muuttaessa Suomeen. Hin on suorittanut ammatil-
lisen koulutuksen ja tyoskentelee omaa koulutustaan vastaavissa toissa. Vuosia sitten,
kun ensimmadisen kerran haastattelin Samiraa vditoskirjaanivarten, hinen ditinsa ker-
toi minulle, ettd Samira oli valinnut vanhempiensa kotimaassa asuvan sukulaisensa.
Haastattelujen ja tapaamisten kuluessa kuva valintaprosessista osoittautui kuitenkin
moniulotteisemmaksi. Samira kisittelee puolisovalintaansa, omaa ja vanhempiensa
sekd sukunsa roolia vivahteikkaasti haastatteluissa, joissa hinen henkilokohtaiset toi-
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veensa, tunteensa sekéd lojaalisuus ja solidaarisuus perhettddn ja vanhempiaan kohtaan
ovat yhtéd aikaa vaikuttamassa avioitumispaatokseen. Toisen haastatteluajankohdan
aikaan Samiran ja hdnen tulevan puolisonsa tapaamista oli jo suunniteltu. Samira ja
hédnen miehensi olivat sitd ennen olleet yhteydessi usean vuoden ajan puhelimitse,
mutta my0s netin vilitykselld (vaihtaneet mm. kuvia) useita kertoja viikossa. Tutustu-
misprosessin alulle panevana voimana olivat toimineet molempien perheet. Vaikka mie-
hen perhe olikin ensin lihestynyt Samiran isdi ja pyytdnyt Samiran kittd, oli Samiran
isin myontdvan vastauksen edellytyksena ollut, ettd nuoret tutustuisivat ensin toisiinsa.
Mikéli he hyvaksyisivat toisensa, hyvaksyisivit myos Samiran vanhemmat avioliiton.

Samira (n): No siis tota tdssd meiddn tilanteessa, kun se asuu sielld ja me tddlld, niin,
joskus varmaan viis kuus vuotta sitten tdn pojan vanhemmat pyysi mun kdttd mun
vanhemmilta. Meneekd ndin?

Samiran diti Setara: Joo viis vuotta -.

Samira: Okei. Mun isdltd, ne oli jo pyytdny sillon, sit mun isd tavallaan niin kun suostu,
mut se kuitenkin sano, et ndd, mind ja se poika, pitds puhua toistensa kanssa ja katsoa,
sovitaanko meyhteen. Jotenkin silleen, et meiddn pitds tutustua toiseen, hyvdiksytddnko
me toinen toisemme. Sit sen jdlkeen, jos me hyvdksytdcin, niin sitten isd hyvdksyy myds, et
sillon on jo pyydetty kdttd kauan sitten. Sen takia mun oli helpompi alottaa tdn kanssa
niin ku tavallaan suostua. [...]

Anne: Niin sulla on sun isdi periaatteessa ehottanut tdtd?

Samira: Joo, ettd isd tavallaan jo etukdteen mainitsi, ettd hyvdksyis timmésen pojan ja
sitten tavallaan, kun en md ajatellu mitdidn miestd tai tdmmdastd, mutta kun se [aviomies]
oli ndhny mun kuvan ja otti yhteyttd ja sitten md juttelin sen kanssa ja sitten tavallaan
mulla ei ollu pelkoa, ettd mitd md tdn kanssa sanon, juu vai ei kun md tiesin, ettd mun
vanhemmat hyvdksyy sen. Niin mul ei ollu pelkoa, ettd jos md sanon sille, juu, ettd mitd
mun vanhemmat sanoo, ettd md tiesin jo vanhempien kannan, ettd ne hyvdksyy, ettd en
md kuitenkaan hirveesti silleen suoraan sanonu, ettd totta kai susta tulee mun mies,
mutta katotaan, tutustutaan ettd sit ku ndhddcdn livend.

Kuten Samira edelld olevassa lainauksessa toteaa, siind vaiheessa, kun Samiran tuleva
puoliso otti hdineen yhteyttd, ei hdn ollut juurikaan ajatellut naimisiinmenoa, seuruste-
lua taiylipddtidn miehii. Han ei ollut etsinyt itselleen puolisoa. PAdtosta tutustumisesta
helpotti kuitenkin tieto siitd, ettd hinen vanhempansa olivat jo hyviaksyneet kyseisen
miehen ja pitivit titd kunnollisena. Samiran puheessa vanhempien hyviksynti avio-
liitolle nayttaytyykin tirkedna ja kyseenalaistamattomana asiana. Samalla kuitenkin
Samiran isd on pitdnyt tirkeind miehen perhetaustaa ja nuorten omaa mielipidettd
ja kokemusta sopivuudesta toisilleen. Tissd mielessd perhesiteiden vahvistaminen ja
nuorten keskindinen toisilleen sopivuus ja mahdollinen kiintymys eivit ole toisensa

- 218 -



poissulkevia vaan yhteen sovitettavissa olevia asioita. Lupaus tutustua miesserkkuun
ei myoskaan ole tarkoittanut Samiralle suoraviivaista lupausta avioliitosta. Samira
tuo esiin, ettd hanelle itselleen ratkaisevassa asemassa padtoksenteossa on lopulta
kasvokkainen tapaaminen. Tietoisuus siitd, ettd kasvokkainen tapaaminen antaa vield
viimeisen mahdollisuuden perddntyd, on todennékoisesti helpottanut padtéksen tekoa.
Samalla tapaaminen antaa mahdollisuuden myos toisenlaisten tunteiden heradmiselle.

Anne: Milld tavalla sd ajattelisit, ettd minkd verran sit esimerks silld tunnesiteelld tai
semmosella toisesta vilittdmiselld on merkitystd [avioitumispddtoksessci]?

Samira: Niin, siis se on, dh hetkonen. [miettii] Kun tdssd puhutaan koko ajan tai me
ollaan vaan puhelimitse juteltu, niin ku md, ei voi heti sanoa, ettd md rakastan sitd tai
tillasta et ku ei voi heti vaan puhelun perusteella ja kuvan perusteella niin ku sanoo,
et pitdd ndhd livend, niin se on ihan eri tunne, et md oon aina ollu sitd mieltd ettd jos
todella rakastaa toista, et sillon menis naimisiin, et ei vaan silleen, et mennddn nyt vaan
naimisiin ku ei oo muuta tekemistd. [naurahtaa]

Vaikka en suoraan kysykadn Samiralta romanttisen rakkauden merkityksesta avioitumis-
paitdksen teossa, on kysymykseni "tunnesiteestd ja toisesta vilittdmisestd” tulkittavissa ro-
manttisen rakkaus-tematiikan viitekehyksessa, ja niin Samira myos tulkitsee kysymykseni.
Hin kokee vaikeaksi madrittdd tunteitaan rakkaudeksiniin kauan, kuin he eivit ole ndhneet
toisiaan. Samiran avioliittokdsitys nayttdisi myos pohjaavan "rakkausavioliiton” ideaaliin,
jossa puolisoiden vilinen rakkaus on hdnelle keskeinen syy avioliiton solmimiselle. Hin
kertoo, ettd on kuitenkin varovainen kuvaamaan tunteitaan rakkaudeksi siksikin, etta ta-
paamiseen liittyy epdvarmuutta siitd, ettd jos kasvokkaisessa tapaamisessa toinen osapuoli
eivastaakaan niitd odotuksia, joita keskustelujen perusteella toisesta on muodostunut.

Samira kertoo haastattelussa pohtineensa myos sitd vaihtoehtoa, ettd puoliso
olisikin 16ytynyt Suomesta. Samiran tapauksessa sopivan puolison 16ytdmistd Suo-
men rajojen sisiltd rajoittaa kuitenkin muun muassa se, ettd hian ja hinen perheensa
kuuluvat pienen vihemmiston edustajiin. Suomalaisen miehen kanssa avioituminen
on tuntunut Samirasta niin ikddn vieraalta ja etdiseltd vaihtoehdolta, vaikka hinellda
onkin my6s laheisid suomalaisia ystéavia.

Samira vertaa my6s hdnen omaa avioitumisprosessiaan vanhempiensa avioitumis-
tapaan jatekee siihen eroa. Kerronnassa hdnen oma jirjestetty avioliittonsa nayttaytyy
jarjestelynd, jossa nuorilla itsellidn on huomattavaa sana- ja vaikutusvaltaa paatok-
seen. Samira nostaakin etualalle nuorten oman roolin: mahdollisuuden vaikuttaa ja
valita puolisonsa. Vanhempien tehtdvdni, vaikka he ovatkin mukana prosessissa, on
pikemminkin jadda taka-alalle seuraamaan tilannetta ja sen kehittymista.

Samira: Niin kun ditin ja isdin, niilld oli jdrjestetty avioliitto, sillei ettdi niilld itelld ei ollut
tavallaan mahdollisuutta hirveesti pddttdd, ehkd miehelld vihdsen, mutta ei naisella
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ainakaan. Et ne meni naimisiin, ja se oli siind. Mutta nyt seon niin kun mun ja tdn pojan
vdlilld, se on enimmdkseen ettd ite saa valita, mutta tietysti siind tulee se, ettd vanhemmat
pyytdd kdttd. Tdd on nyt tdn tytén ja pojan vdlinen, ettd ne ite valitsee, miten ne tekee.
Ettd vanhemmat on vdhdn sivulla ja sitten kun tyttd ja poika on hyviksyny toisensa
sitten ne vanhemmat tulee myos mukaan. [...] Vaikka meilld kuitenkin vanhemmat on
mukana, kun ne pddttdd, mutta silti tyt6lld ja pojalla on valtaa sanoa oma mielipide,
et se on meilld niin ku suuri asia, tavallaan meilld on vapaus. Mut teille [suomalaisille]
vield kuulostaa siltd, ettd onko toi vapaus [naurahtaal.

Samiran puhetta on mahdollista tulkita siten, ettd Samira ei koe oman avioliittonsa
madrittyvin vain kahden perheen vaan myos aviopuolisoiden vilisend asiana. Vaikka
vanhempien hyviksynnidn saaminen avioliitolle rajaakin mahdollisten puolisoiden
joukkoa ja isdn mielipiteelld on epdilemaittd vaikutusta, Samira esittdd padtoksensa
myo0s henkil6kohtaisena, ei vain vanhempiensa hidnen puolestaan tekemé&na valinta-
na. Titd hdn korostaa voimakkailla, toimijuutta ilmaisevilla sanoilla valta ja vapaus:
"ne ite valitsee miten ne tekee”, "tyt6lld ja pojalla on valtaa sanoa oma mielipide” ja
"meilld on vapaus’”.

Samira joutuu tahtomattaan tekemain vertailua myos suomalaisiin avioliittota-
poihin ja -ideaaleihin. Samiran oma kisitys mahdollisuudestaan valita ja vaikuttaa
puolisovalintaan asettuu vasten Suomessa vahvana olevaa puolisovalintaideologiaa,
johon liittyy mielikuva yksilon rajattomasta valinnanvapaudesta, jossa kumppanin ja
puolison valintaa eivit rajoittaisi mitkdin tekijat, eivit ainakaan omat vanhemmat.
Tassa kontekstissa Samiran vapaus ndyttaytyy alisteisena "suomalaisten vapaudelle”,
jossa hdnen valintaansa ei valttimatti tunnisteta suomalaisten ystdvien tai ymparis-
ton keskuudessa valinnaksi lainkaan ja jota hdn joutuu puolustamaan ja selittimaan.
Samalla hdnen oma tahtonsa, osuutensa ja toimijuutensa puolisovalinnassa eivit tule
valttdmattd kovinkaan hyvin ndhdyiksi ja kuulluiksi, koska hidnen toimijuutensa on
luonteeltaan enemmain perhesuhteita tukevaa kuin niitd vastustavaa.

Toisaalta Samiran vanhempienkaan suhtautuminen ja osallisuus avioitumispaa-
tokseen ei ole sekddn ristiriidaton. Isin hyviksyvain suhtautumiseen ei vaikuttanut
vain se, ettd kyseessd oli sukulaisperhe. Yksi tdrked syy, miksi Samiran isd esimerkiksi
hyviaksyi miehen perheen esittimin kosinnan, oli Samiran ja hdnen ditinsd mukaan
juuri perheen maine naisia kunnioittavasti kohtelevana ja arvostavana perheend. Sami-
ran miehen perhe koettiin monin tavoin perhetaustaltaan kunnollisena ja luotettavana.
Vanhempien nidkokulmasta perhetuttu tai sukulainen saattaakin edustaa henkildg,
joka on luotettavampi avioliittoehdokas, silld hdnen taustansa, maineensa ja motii-
vinsa avioitua on helpommin tarkistettavissa kuin perheelle tdysin tuntemattoman
henkilon (my6s Charsley 2007). Siten my06s avioitumiseen ja puolisovalintaan liittyvat
riskit nayttaytyivit vanhempien silmissa pienempiné kuin jos kyseessa olisi perheelle
entuudestaan tdysin tuntematon perhe ja puolisoehdokas (Shaw 2001; Shaw & Chars-
ley 2006; Charsley 2007; my0s Bredal 2005b). Timai ei kuitenkaan tarkoita sité, ettd van-

- 220 -



hemmat hyviksyisivit automaattisesti kenet tahansa sukulaisen lapsensa puolisoksi,
kuten jo olen aiemmin edellisessd alaluvussa tuonut ilmi (my®s Grabolle-Celiker 2013).

Samiran tapauksessa hdnen ditinsa suhtautuminen tyttidrensi puolisovalintaan on
niin ikdin monitahoinen: Toisaalta hdn pitdd Samiran puolisoehdokkaasta ja toivoo
tyttdrensd avioituvan kyseisen miehen kanssa. Toisaalta hdn ei halua ottaa vastuuta
puolisovalinnasta itselleen, mikili Samiralle koituisi my6hemmin ongelmia aviolii-
tossaan. Hin asettaakin itsensd avioitumispaatoksessa katsojan asemaan, jossa hin
ei halua olla vaikuttamassa tyttdriensd puolisovalintaan kovinkaan voimakkaasti ja
olla paattadmassd, kenen kanssa hianen lastensa tulisi avioitua:

Setara (n): [...] hinen [Samiran] isd valitsi, mind en puhunut tdstd mitddn, koska mind
sanoin, "jos heilld tulee ongelmia, mind en ole syyllinen”.

Setara: [...] Tytot, ketkd he valitsevat, mind vain katson heitd, mitd he sanovat, kenet he
valitsevat.

Nuorten aktiivinen ja itsendinen rooli tutustumisvaiheessa tulee nikyviksi erityisesti
Samiran ja hdnen miehensa puhelinkeskusteluista, joissa yhteisistd avioliiton pelisdan-
noistd neuvotellaan. Samira kertoo keskustelusta, jonka hin kidvi miehensi kanssa vuosia
sitten. Samira esittdd itsensd madritietoisena nuorena naisena,joka kiyttaa diskursiivista
valtaa asettamalla rajat sopivalle kdytokselle ja ilmaisemalla voimakkaasti ndiden sadn-
tojen rikkomisen seuraukset. Samalla hdn tuo esille, ettei tulisi hyviksymadn mieheltddn
minkalaista kdytostd tahansa. Tarvittaessa hin olisi valmis my0s eroamaan.

Samira: Md oon ite tdlld pojalle sanonu, ettd md en hyvdksy, [...] "Jos pikku asiakin pettd-
misestd ja valehtelusta, ettd jos kerrankin, niin md en voi antaa toista mahdollisuutta, md
Jjo varoitan. Et se ei 00 semmosta, missd sd tieddt, oot varmaan kuullu aika monestakin,
Jjotka on pettiny, neon eronnu, et se kylld tulee jossain vaiheessa ilmi.” Md sanoin silleyhen
kerran [naurahtaa], puhuttiin, md olin silleen et: "Jos sd aiot pettdd, niin dld endd tuu sind
pdivdnd kotiin. Et sun kannattaa ldhtee jo suoraan, jos s oot pettdnyt. Et dld tuu endd
ovelle.” Md en ite halua. Jos md kerran meen naimisiin, niin sen pitdd olla se yks ja ainoo,
et sillon ei pitdis kattoo ympdrilleen, et joo joo tuolla on toi ja tuolla on toi. [...] Se oli silleen
puhu mun kanssa: "Siitd pdivdstd ldhtien kun md aloin tavallaan olemaan sun kanssa,
niin siitd pdivdstd Idhtien md en oo kattonu ketddn muita. Et sé oot ainoastaan ollu mun
mielessd.” Md olin sillei: "No hyvd niin”, koska mdcdkin oon oikeesti kolme vuotta, vaikka
md en oo missddn kihloissa tai mitddn, md oon laittanut sormusta sormeen. Ehkd se ei
merkitsejollekin mitdcdn, tai se ei ehkd pakosti tarkota mitdcdn mutta mulle tarkottaa, ettd
md en oo ikind pystyny ottaa sormusta pois. Koska jos md oon ottanu pois, se on tuntunu
niinku ettd md petdn sen. Vaikka md oon ollu monesti epdvarma, ettd tuleeko téstd mitddn,
mutta md en silti oo koskaan pystyny kattoo ketdidn muita poikia silld silmdilld, ettd hei
voiko tosta tulla [naurahtaa] mun mies tai tdmmostd, kuka tahansa tullu puhumaan mulle,
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silld silmdilld kattonu mua niin md oon aina nédyttdny sormusta, ei, kato muualle. Md oon
aina antanut kaikille muille pojille kielteisen vastauksen, eleilld, tai sanoin.

Kerronnassa Samira tuo esille moraalisen suhtautumisensa pettimiseen. Hinelle petta-
minen on teko, joka oikeuttaa eroamisen. Hin myos olettaa miehensé olevan tietoinen
tai kuulleen Euroopassa tai Suomessa tapahtuneista kurdipariskuntien erotapauksista.
Talld hdan konkretisoi miehelleen, ettd kyse ei ole tosipaikan tullen vain puheen tasolla ta-
pahtuvasta uhkauksesta. Samalla Samira esittdd itsensd moraaliltaan vahvana ja ilmaisee
implisiittisestiideaalin aviopuolisoiden tasavertaisuudesta, jolloin samat moraalisdannot
patevit molempiin, sukupuolesta riippumatta. Samiran puheessa korostuu myos hidnen
oma henkilokohtainen sitoutumisensa suhteeseen alusta asti. Sormus henkilokohtaisen
sitoutumisen merkkinid on vahva, varsinkin kun he eivit ole haastatteluajankohdan
aikaan olleet kihloissa. Lisdksi puheessaan Samira osoittaa vahvaa sitoutumista seu-
rustelusuhteeseensa kertomalla, kuinka hdn on torjunut muiden poikien osoittaman
kiinnostuksen, niin sanoilla kuin eleilldkin. Sitd, miten Samira tuo esille oman toimijuu-
tensa jasitoutumisensa avioliittoon, on vaikea lukea vain ulkoapdin (perheeltd) tulevana
vaatimuksena tai toiveena avioliiton solmimiseen, vaan myos kahden nuoren haluna
tutustua ja sitoutua toisiinsa, ajoittaisista epavarmuuden tunteista huolimatta.
Samiran avioituminen on esimerkXki siitd, miten yksioikoista olisi ymmartia ylira-
jainen jarjestetty avioliitto pelkdstdidin perheiden vilisend ja jarjesteleméana liittona. Talla
en tarkoita sitd, ettd vanhempien hyvaksyntd, mielipide ja toiveet olisivat toissijaisia tai
muuttuneet merkityksettomiksi. Puhetapa, jossa jarjestetty avioliitto ymmarretdan kui-
tenkin vain perheiden vilisen4, sivuuttaa sen, ettd myos jarjestetyissd avioliitoissa nuor-
ten mielipiteet otetaan huomioon. Puhetavassa sivuutetaan puolisoiden oma osallisuus,
toimijuusjandkemys avioliitostaan myos henkil6kohtaisena valintana. Samira ei olekaan
vain passiivisesti odottanut avioitumista, vaan osallistunut aktiivisesti tutustumiseen,
suhteen ylldpitdmiseen, yhteisista pelisidnnoistd neuvotteluun ja kiytdnnonjarjestelyi-
den toteuttamiseen. Samira esimerkiksi vastasi miehensa oleskelulupa-asioiden hoita-
misesta Suomessa yksin. Kurdinuoret voivat siis myos itse nihdi jarjestetyn avioliiton
mielekkddna vaihtoehtona. Vanhempien ja heididn lastensa toiveet eivét tdlloin asetu
toisiaan vastaan,vaan voivat olla samansuuntaisia. Nuoret eivit jdd silloin valinnassaan
yksin, vaan saavat myonteiselle padtokselleen emotionaalista ja henkistd tukea molem-
pien perheiltd. Tima voi olla nuoren ja vanhempien keskindisid suhteita vahvistava asia.

Avusteinen avioliitto

Kolmatta jarjestetyn avioliiton muotoa, jota aineistossani esiintyy, nimitdn avusteiseksi
tai osittain jarjestetyksiavioliitoksi.'”® Siind joko henkil6 pyytia itse etsimdan itselleen

70 Anja Bredalin (2006) jaottelussa tdmé on jarjestyksessd toinen jarjestetyn avioliiton muoto.
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sopivaa puolisoa tai hdnelle ehdotetaan sopivaksi katsottua puolisoehdokasta, mutta
ndihin tilanteisiin ei liity vaadetta tai painetta tutustua ehdotettuun puolisoon. Per-
heet eivat siten valttdmatta kiy etukiteen neuvotteluja keskendin, vaan he pyrkivat
enemminkin auttamaan sopivan puolison 10ytdmisessd omien sosiaalisten verkosto-
jensa avulla. Osittain jarjestetyssi tai avusteisessa avioliitossa vanhempien tai muiden
kolmansien osapuolien rooli ei olekaan niin keskeinen, ja ero itsendisesti solmitun ja
osittain jarjestetyn avioliiton vililld alkaakin olla melko hdilyvd. On my6s huomioitava,
ettd puolisoiden sosiaalisena linkkini eivat valttdmatta toimi perheiden vanhemmat,
vaan puoliso voidaan 16ytdd muiden sosiaalisten siteiden, kuten sisarusten (ja sisarus-
ten kavereiden) tai ystdvien kautta.

Twana ja Shna ovat molemmat taustaltaan iranilaisia, mutta he eivit ole tunteneet
toisiaan Twanan vield asuessa Iranissa. Kumpikaan heisti ei ole erityisen uskonnolli-
nen. Twana on muuttanut perheensd mukana Suomeen taysi-ikdisyyden kynnykselld,
kiintiopakolaisena. Hin on ehtinyt asua ensimmaisen haastattelun aikaan Suomessa
pitkddn, hankkinut hyvin ammattiosaamisen ja saanutvakituisen tydsuhteen. Shna on
puolestaan ennen avioitumistaan suorittanut korkeakoulututkinnon ja tydskennellyt
koulutustaan vastaavissa t0issid. Twana on ollut ennen avioitumista pitkdssa parisuh-
teessa, joka paattyi kuitenkin eroon. Joitain vuosia eron jalkeen Twana oli tiedustellut
sukulaisiltaan, tietdisiviatko he hidnelle sopivaa puolisoa. Sosiaalisten verkostojen va-
litykselld 16ytyikin potentiaalinen puolisoehdokas, Shna.

Shna (n): Ensin me puhuimme [Twanan kanssa] yhdessd ja tutustuimme yhdessd kuus
kuukautta ja me pddtimme, mitd me haluamme tehdad. |[...].

Twana (m): Niin kun alussa tietysti me tutustuimme ja hdn, minun sisarukset tiesivdit
sielld [...] ja ne kerto minkdlainen ihminen tdmd, hdn [Shna] on. Ja sitten sen mukaan
md ldhdin keskustelemaan hénen kanssa. Ja sitten kun olimme tutustuneet, sen jilkeen
tdd mun sukulainen, [...] olivat [vdlitti viestidi Shnan isdlle] [...]. Niin sitten niiden kautta
hdnen isdllevdlitin tdmdin tiedon, me haluamme keskustella ja tutustua [..], ja sitten hin
antoi luvan ja me ajateltiin, ettd ei yhtdkkid tule tieto hdnelle ja hén suutu, ettd miksi
hdnelle kukaan ei oo puhunu.

Twanan ja Shnan vanhemmat eivit ole olleet jarjestimaéssi avioliittoa, vaan he ovat tu-
tustuneet toisiinsa Internetin ja puhelimen vilitykselld. Molemmat pitivit myo6s tarkea-
né toisiinsa kunnolla tutustumista ennen avioitumispaatostd. Vanhemmille asiasta on
kerrottu vasta siind vaiheessa, kun Twana ja Shna ovat jo tehneet keskindisen paatoksen
siitd, ettd he haluavat tavata toisensa. Vanhemmilta pyydetty lupa on ollut heiddn koh-
dallaan ldhinni muodollisuus, jolla he ovat halunneet kunnioittaa Shnan vanhempia
jaisdd.Haastatteluotteessa Shna korostaa hinen ja Twanan omaa osuutta ja toimijuutta
tutustumisessa ja padtoksen teossa, ja hidn tuo tdméan esille useammankin kerran haas-
tattelussa: “meilld oli oma paat6ds”. TAma yksilon omaa toimijuutta ja valintaa korostava
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puhetapa ei ole kuitenkaan ristiriidassa sen puhetavan kanssa, jossa esimerkiksi Twana
nikee avioliiton myo6s kahden perheen ja suvun yhdistymisena: "Suomessa nainen ja
mies menee keskendan naimisiin, mutta meilld oikeestaan kaksi perhettd yhdistyvét. Et
se onvahin, kaksi sukuu yhdistyvit ja meilld tid perhekésitys ja sukukasitys on aika laa-
javerrattuna Suomeen.”””* Shnan puhetta voidaan tulkita puolestaan vastanarratiivina,
joka haastaa stereotyyppisen kuvan Lihi-Iddn naisista passiivisina, vailla omaa tahtoa
olevina uhreina, jotka menevit naimisiin isiensi valitsemien miesten kanssa.

Shna: Mun isd on muslimi, mutta hdn ei oo vaarallinen. Hén antoi meille sananvapau-
den, ja me kotona olimme ilman huivia ja emme rukoilleet, ja ihan mitd me halusimme,
me teimme omassa kodissa. Meilld ei ollut mitddn ongelmaa, me kdvimme, menimme
ulos, ehkd se lyhyt takki [pddlld] ja, sielld se on kielletty, ja me olimme tosi vapaita sielld
omassa kaupungissa ja omassa perheessd. Hankin oli muslimi.

Shnan puheessa ihmisoikeudet ja tasa-arvo, muslimi-identiteetti ja islamin usko eivit
sulje toisiaan pois. Twanan ja Shnan perheitddn koskevissa kerronnoissa heidin van-
hemmistaan piirtyy kuva ajatuksiltaan vapaamielisini ja avarakatseisina ihmisin,
vaikka heiddn koulutusasteensa on heikko. vanhemmat ovat pystyneet kuitenkin tar-
joamaan lapsilleen mahdollisuuden kouluttautua. Twanan Suomessa asuvat sisarukset
ovat itse valinneet puolisonsa, osa transnationaalisesti sosiaalisten verkostojen ja In-
ternetin kautta, ja osa on avioitunut suomalaisen kumppanin kanssa. Twanan ja Shnan
sisaruksista kukaan ei ole avioitunut suvunsisdisesti. Shnan isin tyttdrelleen antamaa
vapautta valita itse puolisonsa korostaa muun muassa Shnan isin allekirjoittama lupa,
jossa hdn antaa tyttdrensd avioitua kenen tahansa miehen kanssa.

Twana: [...] me kdytiin Iranin suurldhetystdssd sielld Turkissa, hdnenkin [Shnan] piti
saada samat paperit ja vield hdnelld piti olla isdn lupa mennd, ilman isdn lupaa ei voi
mennd naimisiin, naiset ja myds kylld miehet tarvitsevat iséin luvan. Téid on sitten islamin
uskontolain mukaan. Ja sitten hdnelld oli isdltd semmonen lupa, paperi, mitd voi [Shna
nauraaj, voi mennd naimisiin kenen kanssa haluaa. Kylld mua vihdn pelotti meneekd
minun kanssa vai jonkun muun kanssa [nauraaj.

Naisen vapautta valita puolisonsa rajoittaa esimerkiksi Iranissa laki, jossa (ensim-
madinen) avioliitto katsotaan viralliseksi vain, mikili naiselta on hinen isdnsa hyvik-
syntd avioliitolle (Kar 2005; Mir-Hosseini 2012b, 67—68). Shnan reaktio (nauraminen)
sekd Twanan vitsaileva kommentti"Kylld mua vihan pelotti meneekd minun kanssa
vaijonkun muun kanssa“viittaavat siihen, ettd Shnan isdn tapa toimia on poikkeuk-
sellinen, ja ettd kaikki isdt eivit toimisi vastaavassa tilanteessa yhtd avaramielises-

71 Tamadn ajattelutavan jakoivat monet haastattelemani henkilot, my0s sellaiset, jotka olivat
valinneet puolisonsa itsendisesti.
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ti. Vaikka yksilot (kuten Twana ja Shna ja heiddn perheensd) eivdat hyviksyisikddn
menettelyd, jossa tytir tarvitsee isdltddn kirjallisen luvan avioitua ja sanoutuisivat
siitd henkilokohtaisesti irti, heiddn on toimittava ndiden rajoitusten mukaan, mi-
kali haluavat avioliittonsa olevan virallinen lain edessi ja siten myds Suomen viran-
omaisten silmissa. TAssd mielessd kysymys puolison valinnan vapaudesta eiliiku vain
perhetasolla, vaan on yhteiskunnallinen, institutionaalinen ja transnationaalinen.
Ylirajaisessa avioitumisprosessissa valtiot ja viranomaiset eivdt ole neutraaleja
toimijoita. Ne osallistuvat suoraan tai valillisesti globaalien syrjivien kdytdntojen
ja valtarakenteiden ylldpitdmiseen, jotka liittyvat avioliittomarkkinoihin. Perheen-
yhdistdmislainsdddinnon vaatimukset vaikuttavat myos valintoihin avioitumisen
ja avioliittoon liittyvien juhlien jarjestdmisen ajankohdasta. (Ks. esim. Aybek 2015;
Fingerroos ym. 2016a; myos Schmidt 2014; Leinonen & Pellander 2014; 2016; Pellander
2015a; Straflburger & Aybek 2015.) Esimerkiksi Turkin ja Saksan vililld tapahtuvaa
ylirajaista aviotumista tutkineen Can Aybekin (2015, 1539) mukaan avioliittorituaa-
lien ajalliseen jarjestdmiseen vaikutti keskeisesti ylirajaiseen avioitumiseen liittyva
viranomaisprosessi (oleskeluluvan haku ja sitd seuraava odotusaika) siten, ettd avio-
liiton virallistaminen rekisterivirastossa, ja itse hidjuhlien viettdminen ajoittuivat eri
ajankohtiin. Paikallisessa (turkkilaisessa) kontekstissa hddjuhlat pidettiin tyypillisesti
heti avioliiton virallistamisen jdlkeen. Sen sijaan ylirajaisessa avioitumisprosessissa
oli yleisempad jarjestid hddjuhla vasta sen jalkeen, kun puolisolle oli haettu ja saatu
myonteinen oleskelulupapaitos. Siind misséd avioliiton virallistaminen viranomais-
prosessin kautta oli edellytys perhesiteisiin perustuvan oleskeluluvan hakemiselle
ja saamiselle, hdiden viettiminen ja juhlistaminen symboloivat my06s avioitumis-
prosessin ja viranomaisprosessin onnistunutta loppuunsaattamista.'’? (Aybek 2015,
1539; Strafiburger & Aybek 2015, 93; ks. myds Charsley 2013.)

72 Omassa aineistossani ei ole havaittavissa samanlaista kaavaa kuin Aybekin ja Straburgerin
tutkimuksessa, vaan puolessa tapauksista (5/10) siviilivihkiminen, mahdollinen uskonnol-
linen vihkiminen (islamin lain mukaan) sekd hddjuhla on pidetty saman reissun yhteydes-
sd silloin, kun avioituminen on tapahtunut puolison kotimaassa eikd Suomessa. Muissa
tapauksissa hddjuhla on joko vietetty ennen avioliiton virallistamista (1/10) tai sitten, kun
puolisolle on saatu myonteinen oleskelulupa (4/10). Merkittédvin selitys erolle 16ytyy haasta-
teltavieni avioitumisen ajankohdasta ja silloisesta Suomen maahanmuuttolainsddddnnos-
td; suurin osa (7/10) oli avioitunut ennen vuoden 2010 lakimuutosta, joka tiukensi perheen-
yhdistdmisen edellytyksid merkittdvasti. Kansainvéilistd suojelua saavilta henkil6iltd (kuten
pakolaisilta) ja heiddn puolisoiltaan ei vaadittu vield ennen vuotta 2010 toimeentuloedelly-
tyksen tdayttdmistd. (Ks. luku 1.2.) Lisdksi he ovat voineet hakea Suomen ulkopuolella asuvalle
puolisolleen oleskeluluvan Suomesta kisin, ja useimmat ovat ndin tehneetkin. Useimmilla
Suomessa asuvilla puolisoilla (7/10) on ollut my0s Suomen kansalaisuus avioitumishetkelld,
mikad on helpottanut ja nopeuttanut viranomaisprosessia. Nima seikat ovat vihentdneet
puolison riskid saada kielteinen oleskelulupapaatos.
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Twanan ja Shnan haastattelussa kysyn vield molemmilta, millaisia asioita he pita-

vit puolisonvalinnassa ja kumppanissaan tarkeina piirteina (ks. my6s luku 6.2). Shnan
vastaus avaa hdnen motiivejaan avioitua ylirajaisesti: henkilokohtaisten mieltymys-

ten ja kriteerien lisdksi Iranin nykyinen tilanne ja naisten asema yhteiskunnassa ja
perheessd vaikuttavat hdnen puolisovalintaansa ja pdatokseen ylipdatdan avioitua.

Shna: Kun md olin Iranissa, kun md olin vanhin lapsi, mulla oli [x] siskoo, he meniviit
aikaisemmin kuin mind naimisiin. [X] vuotta ennen kuin mind menin naimisiin, he
menivdt naimisiin. Ja aina sukulaiset sanoivat mulle, "Miksi sind et mene naimisiin?”

Twana: Kun yleensd vanhin menee ensin naimisiin.

Shna: Mm, ainavanhin menee naimisiin, sen jélkeen se nuorempi lapsi. Ja md aina sanoin
heille, md en l0ydd omaa miestd [nauraa] Iranissa, koska mulla oli vapaa ajatus, ja mun
mielestd pitdd naisillakin olla oma oikeus ja eldmd, mutta sielld ei ole sellainen tilanne
mulle. Siksi md aina mietin, ettd md en Iranissa koskaan mene naimisiin, koska jos md
menen sielld naimisiin, mulla ei ole mitddn oikeus ja aina miehilld on oikeus ja md ha-
luan itse valita sen oman miehen. Ja kun md tutustuin hdnen [Twanan] kanssa, mulla
oli hyvd tuntu. [...] Rehellisyys on tosi tdrkedd, tosi. [...] kun tutustuin hédnen kanssa, md
sanoin, pitds olla mun kanssa rehellinen, koska mun mielestd yhdessd eldimisessd se on
tosi tosi tdrkedd. [...] Ja se oli mulle tdrkedid ja se oli ihan [juuri sellainen] mies, kuin md
haluan [nauraa] [...]. Ja aina md halusin asua toisessa maassa, joku maa jossa on paljon
Jjdrvid ja metsid. Lyhyesti, hin oli ideal mies -.

Twana: Lyhyesti: "Hdn oli tosi hyvd”. [Twana viittaa tdssd itseensd. Nauramme kaikki]

Shna: Oliideal ihminen mulle. Ja md aina tykkddn se romantik ihminen [nauraa]. [jatkaa
kurdin kielelld]

Twana [kddntdd Shnan puheen]: Niin ottaa vastuun perheestd.

Shna: Ottaa vastuun perheestd, se on tosi tdrkedd mulle. Rehellinen, ottaa vastuun
perheestd ja kunnioittaa vaimoansa ja kunnioittaa toisia. Se on tdrkedd [puolisossal.

Shna aloittaa kuvaamalla tilannetta, jossa sukulaiset ovat kohdistaneet hidneen pai-
neita avioitua. Paineita on lisinnyt viela se, ettd Shna on ohittanut tyypillisend pidetyn

avioitumisidn (ks. my0s Bredal 2006, 153). Ndistd sosiaalisista paineista huolimatta
hin ei ole halunnut avioitua kenen tahansa kanssa, vaan pohtinut vakavasti erilaisia
vaihtoehtoja. Suuremmalle subjektiiviselle liitkkumatilalle ja itsemadrddmisoikeudelle

puolisovalinnassa ja avioitumispadttksessd on Shnan tapauksessa antanut paremmat
edellytykset lapsuudenkodin ilmapiiri sekd Shnan koulutus ja taloudellinen itsendisyys.

- 226 -



Puhuessaan miesten oikeuksista Shna viittaa todennédkoéisesti laajemmin Iranin ihmis-
oikeustilanteeseen, avioliitto-ja perhelainsdadiant6on ja naisten heikompaan juridiseen
asemaan esimerkiksi avioerotilanteessa (ks. esim. Mir-Hosseini [1993] 2011; Kar 2005;
Mir-Hosseini 2012b; ks. my6s luku 4.3). Tahdn kontekstiin Shna asettaa valintansa, jossa
transnationaaliset sosiaaliset verkostot laajentavat potentiaalisten puolisoehdokkaiden
joukkoa. Shna avaa tarkasti myos henkilokohtaisia kriteerejaédn. Siten Shnalle Twana ei
ndyttdydy ihanteellisena puolisona vain siksi, ettd tima asuu Euroopassa, vaan Twanan
ajatusmaailma ja persoonallisuuden piirteet ovat tehneet Shnahan vaikutuksen.'”

Twanaan puolestaan teki vaikutuksen Shnan luonteenpiirteet — huumorintaju,
iloisuus ja puheliaisuus:

Twana: Minulle oli tdrkedd, ettd hin oli huumorintajuinen, sitten ndkékulma oli tosi
tirked, ettd héin ajatteli paljon kuin mind itse ajattelen asioista ja myds hdnen koulutus
olitoinen asia. Md ajattelin, kylld hdn menestyy tddlld hyvin, niin ettd ei joudu vaikeuksiin
tddlld, mikd on hdnen kannalta tosi hyvd. [...] Sitten ulkondkdékin oli semmonen, mikd
kdy minulle, mutta en md ennen ndhnyt hdntd suoraan niin ku, tietysti kuvan ja muun
perusteella nédhny mutta ulkondko ei sincinsd ole niin tdrked. Ensiasia oli se, ettd meilld
oli paljon yhtdldistd. Se oli minun mielestdni tdrkeetd, ettd ajatukset oli Idhelld, ja me
ajateltiin samalla tavalla. Sitten se oli puhelias nainen, niin kuin mindkin olen ja sitten
huumorintajuinen ja iloinen piirre hdnessd oli, mikd oli minulle tosi tdrkee.

Twanan vastauksessa huomion kiinnittddkin se, ettd hdn on henkilékohtaisten miel-
tymystensa ja kriteeriensi lisiksi miettinyt myos tulevan puolisonsa valmiuksia
sopeutua ja parjatd Suomessa. Sen lisdksi ettd hdn on pyrkinyt selvittimaidn heidan
yhteensopivuuttaan, hdn on myods kertonut Suomesta mahdollisimman paljon asioita.
Niin Shna osaisi varautua siihen, millaiseen paikkaan olisi mahdollisesti tulossa. Shna
kertoo my®os itse etsineensdi tietoa Suomesta netin kautta saatuaan tietd, ettd Twana
asui "Finland” -nimisessd paikassa. Suomeen muuttonsa jidlkeen Shna on kdynyt val-
mentavilla kursseilla, jotka auttaisivat tyollistymisessd. Miehensa avustuksella he ovat
16ytaneet hdnelle oppisopimuspaikan.

Shnan ja Twanan tapaus on myo®s osoitus siitd, ettd Suomessa asuva puoliso on
korvaamaton tuki vasta Suomeen tulleelle kumppanilleen. Hin auttaa kielen oppimi-
sessa, perehdyttda kdytdnnon asioihin, toimii henkiseni tukena ja turvana sekd auttaa
kumppaniaan sopeutumaan uuteen yhteiskuntaan. Muuttava puoliso on erityisen
riippuvainen puolisosta ja timin sosiaalisista verkostoista, mikd asettaa hdnet haa-
voittuvaan asemaan. Kaikkien kohdalla tilanne ei valttimaéttid ole ndin hyva. Puoliso
eiaina osoittaudukaan sellaiseksi, kuin tdimin on kuvitellut olevan, oli kyseessa sitten
eriasteisesti jarjestetty tai itsendisesti solmittu avioliitto. Erityisen vaikean puolison-

173 Shnan vastaus on itse asiassa aineistossani siind mielessd poikkeuksellinen, ettd hin tuo
suoraan esille toiveensa asua ulkomailla.
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valintatilanteesta ja avioitumisen jilkeisestd ajasta tekee se, jos avioliitto solmitaan
vastoin jommankumman tahtoa tai paatdkseen liittyy painostamista.

Kun avioliittoon painostetaan tai pakotetaan

Mediassa maahanmuuttajataustaisiin tyttéihin ja nuoriin naisiin liittyvat kestotee-
mat pyorivit kunnian nimissi tehdyn vakivallan ja pakkoavioliittojen ymparilla
(Hagelund 2008; Keskinen 2009a; 2009b; Honkasalo 2011, 193). Esimerkiksi kevaalla
2014 nousi uutisotsikoihin kurdinaisen "Samiran” tapaus (ks. YLE 2014). Titd ennen
pakkoavioliitot olivat olleet esilld varsin vihdn suomalaisessa mediassa, lahinna
viimeisen parin vuoden ajan.'” Samiran tarina on tiivistetysti seuraavanlainen:
Samira huijattiin vanhempiensa kotimaahan "lomamatkalle’, jossa hidnet vastoin
omaa tahtoaan naitettiin alaikdisend kymmenen vuotta vanhemmalle serkulleen
Samiran mukaan perheen maineen siilyttdmiseksi. Mainetta oli uhannut se, ettd
ennen avioitumistaan Samira oli Suomessa seurustellut salaa suomalaisen pojan
kanssa. Myohemmin Samiran onnistui paeta takaisin Suomeen, jossa hdn on kui-
tenkin joutunut eldmiin piilossa. Ylen silminnéikijddokumentin mukaan, johon
uutinen pohjaa, Samira ei ole uskaltanut tehda rikosilmoitusta poliisille, koska ei
halua vanhempiensa joutuvan vaikeuksiin ja samalla hdn pelkdi oman tilanteensa
muuttuvan vain pahemmaksi.

Huomio uutisoinnissa kiinnittyy sithen, miten siini asia tuodaan esille. Teksteissa
kaytetddn paljon Samiran omaa puhetta, ja uutinen on savyltddn tunteisiin vetoava,
dramaattinen ja traaginen. Se sisdltdd uhkakuvia siitd, mitd tapahtuu, kun maahan-
muuttajat eivit sopeudu linsimaiseen eldimidntapaan ja kulttuuriin. Uhkakuvaa luo-
daan muun muassa viittaamalla siihen, kuinka paljon erityisesti pakkoavioliittoja
arvioidaan tapahtuvan nykyisin, kuinka "Euroopasta lihetetddn vuosittain satoja,
jopa tuhansia teini-ikdisid tytt6jd vanhempiensa kotimaahan naimisiin”. Uutisessa
my0s todetaan pakkoavioliittojen ja kunniaan liittyvdn védkivallan olevan kasvava
ilmi6 Suomessa. Se, mihin ndmai arviot ja ndkemykset pakkoavioliittojen lisddnty-
misestd pohjaavat, ei kuitenkaan tuoda uutisessa esille. Sekd Ylen Silminnékijado-
kumentissa ettd sen pohjalta kirjoitetussa uutisessa Samiran tilannetta selitetian
sillg, etteivdt hdnen vanhempansa koskaan sopeutuneet Suomeen, kun taas Samira

74 pakkoavioliittojen tavoin lapsiavioliitoista uutisointi nousi uutisaiheeksi lokakuussa
2015, josta muun muassa MTV uutisoi (2015a): "Lapsiavioliitot ongelmana pakolaisleireilld
— koyhit naittavat tyttdja tuntemattomille”; sekd (2015b): "Suomeenkin tullut lapsivaimo-
ja — avioliittoja mitatoity”. Kevadlld 2019 pakkoavioliitot nousivat jdlleen esille, tdlld kertaa
kytkettyind kunniaan liittyvddn vikivaltaan: "Evan, 29, kauhea kertomus Suomesta: Luopui
hunnusta —raju kunniavikivalta alkoi heti” (Ilta-Sanomat 2019) ja "Tatd on kunniavikivalta
Suomessa” (YLE 2019).
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kuvataan suomalaiseen kulttuuriin sopeutuneena, kuin suomalaisena tytténd: "Sa-
miran perhe tuli Suomeen pakolaisena Pohjois-Irakista 1990-luvulla. Samira on syn-
tynyt Suomessa ja viettdnyt suomalaisen tyton eldmai. Ainoa ero on se, ettd kotona
vallitsi toinen kulttuuri. Nuori tytto halusi kuitenkin eldd suomalaisena.” Perheestd ja
vanhemmista kerrotaan kuitenkin hyvin vihan. Heidan tekonsa nayttaytyy uutises-
sa taysin kasittdmattomana. Uutisessa pakkoavioliittoon johtaneita syiti selitetddn
pelkdstidn kulttuurilla ja kulttuurisella sopeutumattomuudella, kotoutumisen epa-
onnistumisella: "Joidenkin maahaanmuuttajien kulttuuri vahvistuu, kun he tulevat
uuteen maahan. He tuovat yleensd mukanaan oman kulttuurinsa ja haluavat elda
tddlld sen mukaan. He yrittdvit pakkoavioliiton kautta pelastaa lapsensa ldnsimai-
sesta kulttuurista.” Vastakkain asettuvat vanhempien ja lasten erilaiset kulttuuriset
arvot, jotka ndhdadn jdhmeind ja muuttumattomina. Samalla Samirasta tuotetaan
kuvaa kulttuurinsa uhrina.

Huomion kiinnittdminen Samiran tapauksen uutisointiin ei tarkoita sitd, ettd
pakkoavioliitoista ei voisi tai saisi puhua. Kyseinen uutinen muun muassa heratti
keviailla 2014 heti ilmestyttyddn myos keskustelua siitd, pitdisikd pakkoavioliitot Suo-
messa kriminalisoida ja kuinka uhreja voisi auttaa ja saattaa paremmin avun piiriin.
Pakkoavioliitosta ja psykologisesta painostamisesta avioitua on tarpeellista keskustella,
koska ne ovat yksi sukupuolistuneen vikivallan muoto ja niitd todistettavasti esiintyy
my06s Suomessa. Ongelmallista pakkoavioliittojen kisittelyssa julkisuudessa on ollut
ongelman kulttuuristaminen eli sen syiden on ndhty olevan pelkidstadn kulttuurista
johtuvia (ks. esim. Razack 2004; Abu-Lughod 2013: ks. my0s luku 5.3).1”> Median esittimi-
sen tapa ei suinkaan ole neutraali, vaan media kdyttdi aina diskursiivista valtaa siind,
miten se kuvaa ja esittdd tietyn ihmisryhmaén edustajia. Silld on vaikutusta siihen, mil-
laiseksi ymmarryksemme kokonaisesta heterogeenisesta ihmisryhmasta yksittdisten
ihmiskohtaloiden ja tapausten perusteella muodostuu.

Erityisesti muslimeja koskevan uutisoinnin ja julkisen puheen on havaittu olevan
monesti negatiivista ja stigmatisoivaa (Huttunen 2004; Andreassen 2005; Keskinen

75 Ongelmien kulttuuristaminen ei ole vain median tai poliittisten toimijoiden tapa késitelld
asiaa, vaan myos tiede, mukaan lukien antropologia, on osallistunut toiseuttavien puheta-
pojen ja stereotypioiden tuottamiseen ja yllipitimiseen. Kulttuurinen determinismi on ol-
lut kaikista laajalla levinneintd akateemisissa teksteissd nimenomaan muslimien kuvauk-
sissa. (Mohanty 1984; Abu-Lughod 1993; 2013; Ytrehus 2007.) Billy Ehn (1992) onkin todennut,
ettd sosiaalisia ongelmia ja sosiaalisia suhteita on ollut tapana selittdd kulttuurilla, erityi-
sesti kun kyseessi ovat olleet maahanmuuttajat ja pakolaiset; mitd kaukaisempi ja etdisem-
piihmisryhma on kyseessd, sitd enemmaén on korostettu kulttuurisia eroja.
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2012a;2012b; 2013; Abu-Lughod 2013; Bendixsen 2013).}7 Suomalaisessa mediassa (esim.
uutisissa, kaunokirjallisuudessa, erilaisissa mediateksteissd, keskustelupalstoilla jne.)
esiintyvat puhetavat islamista'’” ja esimerkiksi musliminaisista alistettuina, passii-
visina kulttuurinsa uhreina seki diskurssit heiddn kokemastaan vikivallasta ovat olleet
temaattisesti hyvin samankaltaisia kuin muissakin Pohjoismaissa ja Euroopan maissa
(Keskinen 2012a; 2013). Julkisissa keskusteluissa ja kirjoituksissa myos jarjestettya ja
pakkoavioliittoa kiytetddn usein toisilleen rinnasteisina ja keskenidn vaihtokelpoisina
(esim. Razack 2004; Bredal 2005a; 2005b; Grillo 2011). Tama helposti stigmatisoi kaikki
jarjestetyt avioliitot.

Suomessa avioliittomaahanmuuton poliittista keskustelua tutkineen Saara Pel-
landerin (2015b) mukaan pakkoavioliitot nousivat Suomessa parlamentaariseen
keskusteluun niinkin myohéain kuin vasta vuonna 2010, kun muualla Pohjoismaissa
pakkoavioliitoista keskusteltiin jo 1990-luvulla. Viivetta selittinee se, ettd pakkoavio-
liitot ovat etenkin maahanmuuttajien lapsia eli toista sukupolvea koskettava ilmio.
Siten tima keskustelu on rantautunut Suomeen ajankohtaisesti myohemmin, koska
maahanmuuttajien lapset ovat tddlld vasta aikuistumassa. Suomessa keskustelut avio-
liittomaahanmuutto-ja kotouttamispolitiikasta ovat Pellanderin (2015b, 122) mukaan
kytkeytyneet erityisesti taloudellisiin kysymyksiin hyvinvointivaltion palveluista (so-
siaaliturvajirjestelméstd) ja siitd, kenelld on niihin oikeus. Esilld ei ole ollut niinkdan
pakkoavioliittojen ehkiisy, kuten monissa muissa Euroopan maissa, mukaan lukien
Pohjoismaista Norja ja Tanska.'”® Keskustelut pakkoavioliitoista ovat liittyneet laajem-
min maahanmuuttajanaisten kokemaan vidkivaltaan. Sukupuolistuneeseen vikivaltaan
keskittyvid parlamenttipuheenvuoroja on Pellanderin mukaan dominoinut muun
muassa diskurssi, jossa maahanmuuttajien maahanmuuttajille tekema sukupuolistu-
nut vikivalta esitetddn kulttuurisena uhkana suomalaisiksi mielletyille perhearvoille,

76 Tanskalaista massamediaa vuosina 1970—2000 tutkineen Rikke Andreassenin (2005) mu-
kaan ndkyvit vihemmistoon kuuluvat naiset, kuten muslimit, olivat mediassa esilld 1d-
hinna vain silloin, kun he olivat joko parisuhde- ja perhevéikivallan, jarjestettyjen ja pak-
koavioliittojen tai kunniaan liittyvdn védkivallan uhreja. Muutamissa menestystarinoissa,
joita maahanmuuttajanaisista kerrottiin mediassa, heidét esitettiin kulttuurinsa kahleista
vapautuneina ja ldnsimaista, "tanskalaista’ eldamédntapaa juhlistavina. Muissa tapauksissa
naiset esitettiin tyypillisind maahanmuuttajanaisina, jotka kidrsivat kulttuurinsa, traditioi-
densa ja miestensd patriarkaalisen vallan alla. (Andreassen 2005; ks. my&s. Huttunen 2004;
Keskinen 2012a; 2012b; 2013.)

77 Suomalaisen median vilittimaa islamkuvaa ja islamin késittelyd journalismissa ovat tut-
kineet esimerkiksi Teemu Taira (2008), Pentti Raittila ja Mari Maasilta (2008) ja Karin Creutz-
Kamppi (2008).

178 pakkoavioliittojen ehkdisy on noussut Suomessa poliittiselle agendalle vasta aivan viime
vuosina. Esimerkiksi vuoden 2019 alussa oikeusministerié on laatinut muistion, johon on
koottu tietoa pakkoavioliittojen ehkdisystd, torjunnasta ja suunnitelluista toimenpiteistd
(ks. Oikeusministeri6 2019).
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kuten sukupuolten tasa-arvolle. (Ibid., 114—115.) Siten maahanmuuttajanaisiin kohdis-
tuvavakivalta on ymmarretty ja esitetty ensisijaisesti maahanmuuttajien kulttuurista
johtuvaksi. Suomalaisten tekemadi sukupuolistunutta parisuhde- ja perhevikivaltaa
ei kyseisissd keskusteluissa kuitenkaan nostettu esiin. Maahanmuuttolakien yhteytta
perhevikivallan rakenteelliseen tukemiseen ei keskusteluissa myoskdian tuotu esiin.
(1bid., 115.)

Olen edelld tuonut esille milld tavoin Pohjoismaissa ja muualla Euroopassa pak-
koavioliittoja on kisitelty mediassa ja julkisissa, kuten poliittisissa keskusteluissa.
Suomessa asuvat maahanmuuttajat ja heiddn Suomessa syntyneet lapsensa eivit eld
tyhjidssd, vaan uutisointi vaikuttaa nuorten tapaan madaritelld itseddn ja sitd, missa
madrin he kokevat tulevansa hyvaksytyiksi yhteiskunnassa, jossa elavit. He rekisteroi-
vitsen, miten heiddn omasta etnisesti tai uskonnollisesta ryhmastdin ja perheestdan
ympaéristdssd puhutaan joko suoraan heille itselleen tai vilillisesti esimerkiksi koulus-
sa (kavereiden kesken tai oppitunnilla opettajan toimesta), uutisissa ja sosiaalisessa
mediassa (Razack 2004; Nikunen 2012). Siksi pakkoavioliitoista keskustelua ei voikaan
typistdd vain yhteisén kokemusten kuvailuun.

Pakkoavioliitoista kdytdvaa julkista ja poliittista keskustelua hankaloittaa se, ettd
ilmion laajuutta tai sen yleisyyttd on vaikeaa mitata tarkasti (esim. Samad & Eade 2002;
Collet & Santelli 2011; Grillo 2011). Kyse on arvioista, jotka perustuvat kyselytutkimuk-
siin, pakkoavioliittoja kokeneiden haastatteluihin tai viranomaistahoille tulleisiin
ilmoituksiin tai yhteydenottoihin. Suomessa ei toistaiseksi ole tehty tutkimusta, jossa
olisi selvitetty pakkoavioliittojen maadrda ja yleisyyttd.!”” Arviot Suomessa vuosittain
tapahtuvista pakkoavioliittotapauksista kaiken kaikkiaan eri uskonnollisten ja va-
hemmistoéryhmien keskuudessa perustuvat muun muassa Monika-Naiset liitto ry:n
saamiin pakkoavioliiton uhkaa ja avioliittoon painostamista kokeneiden yhteyden-
ottoihin. Monika-Naiset liiton (2015) tilastojen mukaan heidin tietoonsa oli tullut
vuosina 2011—2014 noin 60 pakkoavioliittotapausta. Oletettavaa on, ettd kaikki eivit
kuitenkaan ota pakkoavioliiton uhkaa kokiessaan yhteyttd ulkopuolisiin tahoihin.
Tallaisista tapauksista ei siten jad merkint6ja mihink&dan tilastoihin tai rekistereihin.
Tastd syystd spekulaatiolle siitd, kuinka yleisestd ilmitstd todella on kyse, jad julkisissa
keskusteluissa paljon tilaa.

79 Kriminologian ja oikeuspolitiikan instituutti teki vuonna 2017 oikeusministerién pyynnos-
té selvityksen avioliittoon pakottamisen esiintymistd Suomessa. MyOs Kyseisessd selvityk-
sessd todetaan, ettei virallisia tilastoja pakkoavioliitoista ole Suomessa saatavilla. (Ks. Toivo-
nen 2017.) Lisdksi Thmisoikeusliiton vuonna 2010 tekeman selvityksen mukaan 2000-luvulla
Suomesta ulkomaille ldhetettiin noin 40 maahanmuuttajataustaista lasta ja nuorta muun
muassa kasvatuksellisista syistd. Selvityksessd kidvi ilmi, ettd yksi merkittdva motiivi tyttdjen
lahettdmiseen oli avioliitto. (Thmisoikeusliitto 2010.) Ruotsissa puolestaan Ungdomsstyrel-
sen (2009) on tehnyt kartoituksen ja julkaissut raportin Gift mot sin vilja, jossa selvitettiin
Ruotsissa asuvien nuorten vapautta valita itse kumppaninsa.
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Laadullisiin tutkimuksiin sekd kyselytutkimuksiin pohjaavat tulokset viittaavat
kuitenkin siihen, ettd pakkoavioliitot eivat edusta tyypillisinti tai yleisinta tapaa avi-
oitua eivitki edes tyypillisinta jarjestetyn avioliiton muotoa niissd maahanmuuttaja-
ryhmissi, joissa jarjestetyt avioliitot ovat suhteellisen yleisii. (Esim. Schmidt & Jacobsen
2004; Zantvliet ym. 2014; ks. my6s Huschek ym. 2012; Abdul-Rida & Baykara-Krumime
2016.) Esimerkiksi kyselytutkimuksessa, jossa selvitettiin vanhempien osallistumista
puolisovalintaan Alankomaissa asuvien turkkilaisten ja marokkolaisten keskuudessa,
suurin osa (60—67 %) vastaajista ilmoitti, etteivit heiddn vanhempansa olleet osallistu-
neet heidian puolisovalintaansa lainkaan, viidesosa (20—24 %) ilmoitti vanhempiensa
roolin olleen vihdinen, kun taas 11—12 prosentissa tapauksista vanhempien rooli puo-
lisovalinnassa oli ollut suuri ja 4 prosenttia vastasi, ettd vanhemmat olivat valinneet
heille puolison (ks. Zantvliet ym. 2014). Kun arvioidaan pakkoavioliittojen m&araa ja
osuutta, pakon ja painostuksen todenndkodisyys on suurinta vastaajien ryhméssd, joka
ilmoitti vanhempiensa valinneen puolison heille (4 %). Tanskalaisessa tutkimuksessa,
jossa haastateltiin 17—27-vuotiaita maahanmuuttajanuoria Turkista, Pakistanista, en-
tisestd Jugoslaviasta, Libanonista ja Somaliasta, suurin osa nuorista oli 16ytdnyt puoli-
sonsa itse. Erot ryhmien vililld olivat kuitenkin melko suuria siten, ettd Somaliasta ja
entisestd Jugoslaviasta muuttaneista nuorista ldhes kaikki (95—100 %) olivat valinneet
puolisonsa itsendisesti, turkkilaisista puolestaan 86 prosenttia, libanonilaisista 78
prosenttia ja pakistanilaisista 51 prosenttia. Somaliasta ja entisen Jugoslavian alueelta
muuttaneet myo6s kokivat, ettd heitd ei ollut jatetty puolisovalinnassa pdatoksenteon
ulkopuolelle. Sen sijaan turkkilaisista 2 prosenttia, libanonilaisista 4 prosenttia ja pa-
kistanilaisista 14 prosenttia koki, ettd vanhemmat eivit olleet ottaneet heitd mukaan
puolisovalintaprosessiin. (Schmidt & Jacobsen 2004, 116, 118, 125.)

Ongelmallista pakkoavioliiton tutkimisessa tai jonkin avioliiton nimedmisessi
pakkoavioliitoksi on suostumuksen, vapaaehtoisuuden ja pakon maéairittelemisen
vaikeus. Seksuaali- ja lisidntymisterveyden toimintaohjelmassa pakkoavioliitoksi on
madritelty avioliitto, joka on solmittu ilman toisen tai molempien aviopuolisojen taytta
suostumusta, niin etti "toinen (tai molemmat) puolisoista ei ole itse voinut vaikuttaa
avioliiton solmimiseen tai puolison valintaan pelkddmattd uhkaa tai painostusta per-
heen tai suvun taholta tai on suostunut avioliittoon painostuksen alaisena fyysisen tai
psyykkisen vikivallan pelossa” (Klemetti ym. 2016,152). Edelld esitetyssd madritelméassa
pakko ymmarretidn monitahoisena kisitteeni. Mdaritelma antaa tilaa pakkoaviolii-
ton uhkaa kokeneen subjektiiviselle kokemukselle. Se ottaa huomioon, etti tietyissa
tapauksissa liikutaan harmailla alueilla suostumuksen, painostuksen ja pakon valilla.
Keskeisid pakkoavioliiton elementtejd maaritettdessd useammat tutkijat ovat tulleet
sithen tulokseen, ettd mairittelyissd onkin tarkasteltava sitd, liittyyko tilanteeseen
henkista tai fyysisti vikivaltaa tai sen uhkaa, kuten henkistd painostusta, taivuttelua
tai manipulointia: missd méarin henkil6 voi kieltaytya tai vaikuttaa omaan puolisova-
lintaansa, kuinka paljon henkil6lld on vapautta ilmaista mielipiteitidn, toiveitaan ja
saavuttaa haluamansa (ks. esim. Bredal 2005b; Alinia 2013). Painostuksen tunnistaminen
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eisekidn ole yksiselitteistd, silld painostus ei vilttimattd ndyttdydy suorana uhkailuna
tai pakottamisena, vaan esimerkiksi taivutteluna, joka on verhottu rakkauden, vastuun
ja perhevelvollisuuden ilmauksiin (Siddiqi 2005, 282).

Suostumuksen Kkisite itsessddn sisdltdd kuitenkin ongelmia eikd ole yksiselittei-
nen. Suostumukseen voivat vaikuttaa esimerkiksi sellaiset seikat kuin halu miellyttaa
vanhempia ja valttdd konflikteja perheessd, sisdistetty ajatus siitd, ettd vanhemmilla
on oikeus pdittdd ja vaikuttaa puolisovalintaan tai sisdistetty ajatus endogamiasta
(ks.my0s Bredal 2005b; Alinia 2013). Suostumuksen antajalla tulisi olla my0s riittdvasti
tietoa ja aikaa harkintaan ilman painostamista tai manipulointia (Toivonen 2017, 10).
Henkil6 ei valttimattd nimed omaa avioliittoaan pakkoavioliitoksi tai hdn voi kokea
sen sellaiseksi vasta jalkikdteen. On myos esitetty, ettd tilloin kyseessa olisi strategia,
jolla pyritddn hilventimiin avioeron stigmatisoivaa luonnetta. Tall6in henkild pys-
tyy esittdmédn avioerolle sellaisen syyn ja oikeutuksen, joka ei kyseenalaista henkilon
mainetta yhteison silmissa. (Ks. Collet & Santelli 2011.)

Kunnian nimissé tehtyd ja naisiin kohdistuvaa vikivaltaa Irakin Kurdistanissa tutki-
nut Minoo Alinia (2013,116—117) havaitsi haastatellessaan turvakoteihin tulleita naisia,
ettd he eivit valttimattd nimenneet avioliittoaan pakkoavioliitoksi, vaikka se ei ollut
ollut heidédn toiveidensa ja tahtonsa mukainen. Kuitenkin tapa, jolla naiset selvittivat,
miten ja miksi he olivat menneet naimisiin, paljasti, etti heilld ei ollut kdytdnndssa ollut
muitavaihtoehtoja. Alinia huomasi my06s eroja avioituneiden ja naimattomien naisten
vililla. Naimattomat olivat paenneet pakkoavioliittoa ja nousseet vastustamaan sita.
Avioituneiden kohdalla taas oli niin, ettd he olivat jo luopuneet vastarinnasta eivitka
siten vastustaneet pakkoavioliittoa ja kokeneet samalla tavoin fyysistd vakivaltaa tai
sen uhkaa kuin naimattomat. Alinian mukaan he olivat menneet naimisiin erilaisista
syistd, esimerkiksi siksi, ettid he eivit ndhneet mitddn muuta vaihtoehtoa ja ettd heilld ei
ollut oikeutta valita tulevaa puolisoaan. Osa suostui avioliittoon, koska ei saanut menna
naimisiin haluamansa henkilén kanssa. He kokivat, ettd ei ollut endd valid kenen kans-
sa he menisivat naimisiin, koska he eivit kuitenkaan voineet avioitua rakastamansa
miehen kanssa. Osa puolestaan halusi paeta lapsuudenperheensi ja vanhempiensa
kontrollia ja kokemaansa vikivaltaa perheessi. Osa naisista koki, ettd heiddn perheensa
painostivat heitd psykologisesti ja emotionaalisesti avioitumaan. (Ibid.)

Omassa aineistossani muutamart (2) esille tulleet transnationaaliset pakkoavioliit-
totapaukset'® eivit ole haastateltujen omakohtaisia kokemuksia, vaan ovat sattuneet
jollekin heiddn sukulaiselleen tai tuttavalleen. Ndissa ylirajaisissa pakkoavioliittota-

180 pakkoavioliittotapauksiin en ole laskenut mukaan haastateltujen vanhempien sukupolven
avioliittoja, jotka sijoittuvat ajallisesti kauemmas menneisyyteen, vaan tapaukset, jotka
ovat tapahtuneet Suomessa ja koskeneet nuorempaa sukupolvea. Kaikkiaan laadullisessa
aineistossani esille tulleista transnationaalisista avioliitoista 4 prosenttia (2/47) on siten
luonteeltaan pakkoavioliittoja. Titd prosenttiosuutta tulkitessa on muistettava, ettd aineis-
toni ei ole tilastollisessa mielessd edustava.
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pauksissa Suomessa asunut osapuoli on ollut nainen, ja puoliso on asunut joko koti-
maassa tai diasporassa.'®!

Perheen painostuksesta mennd naimisiin kertoo avoimemmin Omar. Ensim-
madisen haastatteluajankohdan aikaan hén tuo ilmi, ettd kotimaassa asuva perhe on
painostanut hidnti voimakkaasti avioitumaan useamman vuoden ajan. Painostus on
ilmennyt jatkuvina avioliittoehdotuksina, joista kieltdytymisen Omar on kokenut
vaikeaksi ja haastavaksi. Painostus kytkeytyy Omarin eldméntilanteeseen, silld hdn
asuu ainoana perheenjdsenena yksin ulkomailla. Se, ettd Omar asuu yksin Suomessa,
nayttaytyy perheen silmissd moraalisesti arveluttavana ja vaarallisena. Avioituminen
onkin keino pyrkid kontrolloimaan ei ainoastaan naisten vaan myos miesten seksu-
aalisuutta. Painostukseen eivit suinkaan aina osallistu vain perheen miehet. Omarin
sisko on esimerkiksi aktiivisesti etsinyt Omarille puolisoehdokkaita. Siten my0ds nai-
set yllapitavit ja tukevat aktiivisesti tiettyjd kdytdnt6ji ja sosiaalista jarjestystd (myos
Samad & Eade 2002, 74).

Omar ndkee mahdottomana ajatuksen, ettd hidnen isdnsa hyvaksyisi hdnen puoli-
sokseen muun kuin kurdin. Perheen mielestd naisen pitdd olla myods uskonnollinen.
Omarin mukaan perheen, erityisesti isin vastustaminen ja avioituminen ilman hinen
lupaansa nayttaytyvit tekoina, jotka tekisivit hinen eldméastddn vaikeampaa ja joil-
la voisi olla perhesuhteita rikkovia seurauksia. Avioituminen on haastatteluhetkelld
Omarille kuitenkin ajankohtainen ja tirkei asia, johon hin toivoo 16ytyvan kaikkia
osapuolia tyydyttdvan ratkaisun. Omar korostaakin haastattelussa myods omaa halu-
aanjoavioitua, mutta ei koe voivansa menni naimisiin kenen tahansa kanssa. Hin on
pyrkinyt kuitenkin pitiméaan kiinni omasta valinnanvapaudestaan ja itsemadraamis-
oikeudestaan. Toisin kuin hdnen isdnsa ja sisarensa, jotka ehdottavat kotimaassa asu-
via sukulaisia, Omar toivoisi sen sijaan mieluummin 16ytdvinsad puolison diasporasta.
Toisaalta hian haluaa osoittaa kunnioituksensa ja solidaarisuutensa isddnsi kohtaan
ottamalla huomioon isdn ehdotukset. Omar uskoo hianen isdnsa kaikesta huolimatta
ajattelevan hdnen parastaan, vaikka heiddn ndkemyksensi avioliittoehdokkaista ja
avioliitosta eroavatkin toisistaan.

Omarin tapausta kisittelemalld olen avannut painostamisen ja pakottamisen
rajan hiilyvyyttd. Omar itse kdyttdd haastattelussa sanaa "pakottaa” useaan otteeseen
puhuessaan kokemastaan painostuksesta avioitua. Tapaus myos osoittaa, ettd henki-
nen painostus ja avioliittoon pakottaminen eivit ole vain naisten ongelma, vaikkakin
miehilld liikkumatila ja mahdollisuus kiertda pakkoavioliitto, on jonkin verran parempi
(my0s Collet & Santelli 2011; Alinia 2013). Omarin tilanteessa se, ettd hin on maantie-
teellisesti etddlld perheestddn sekd lisdd avioitumispaineita (pelko esiaviollisen seksin

181 Hansen ym. (2016, 84) tutkimuksessa haastatteluissa esille tulleet pakkoavioliittotapaukset
kuvattiin tapahtuneen Suomessa asuvan ja ulkomailla asuvan henkilon vililld, ja ne oli
solmittu ulkomailla. Pakkoavioliittojen ylirajaisuus vaikeuttaa myo6s niihin puuttumista ja
niiden tilastointia.
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harrastamisesta), ettd auttaa mahdollisesti viivyttdma&&n ja siirtdmadin avioitumisen
ajankohtaa. Hin on vuosien saatossa etsinytkin itse aktiivisesti mahdollista puolisoa
ja myohemmin (kyseisen haastattelun jalkeen) 16ytdnytkin ehdokkaan, joka lopulta
on sopinut sekd hdnen omiin henkilokohtaisiin mieltymyksiinsa ja kriteereihinsi,
ettd myos isdnsa kriteereihin.

Pakkoavioliittoja ja painostusta avioitua esiintyy erityisesti tilanteissa, joissa van-
hemmat kokevat auktoriteettinsa murenevan. Pakkoavioliitot ovat myos ddrimméiinen
naisen (jamiehen) seksuaalisuuden kontrolloinnin muoto, ja tillaista kontrollia harjoi-
tetaan sitd tiukemmin, mitd enemman vanhemmat kokevat ja pelkddvat menettavansa
otteen ja kontrollin lapsistaan. Painostusta ja pakkoa avioitua esiintyykin erityisesti
tilanteissa, joissa on kdynyt ilmi, ettd nuorella naisella on ollut seurustelusuhde valta-
videstoon kuuluvan miehen kanssa tai jos nainen on ylipdatidn ollut rakastunut mie-
heen, jota perhe ei syysti tai toisesta ole hyviksynyt. (Ks. Alinia 2013, 109; my06s Samad
& Eade 2002, 56—57.) Pakkoavioliitot ilmaisevat pakottamiseen padtyvien vanhempien
epatoivoa ja kyvyttomyyttd ratkaista ongelmaa muilla keinoin lastensa kanssa. Bredal
(2005b, 92) esittddkin, ettd pakkoavioliitot eivit suinkaan ilmaise kulttuurista jatku-
vuutta avioitumistavoissa, vaan tietyn perinteen romahtamista ja murrosta.

Enemmist6 perheisti ei tietenkddn koskaan paddy pakkoavioliiton kaltaisiin ratkai-
suihin. Useimmat vanhemmat pystyvit joustamaan ja antamaan lapselleen tilaa valita
puolisonsa tai paatyvat kaikessa hiljaisuudessa antamaan hyviaksyntdnsa avioliitolle,
vaikka eivit pitdisikdan lapsensa puolisosta. Tdlld tavoin vanhemmat voivat valttda
julkisen kohun ja juorujen synnyn ja estdi tilanteen eskaloitumisen esimerkiksi niin
pahaksi, ettd nuori paattdd karata kotoaan ja mennad ilman lupaa naimisiin. Perheen-
sisdisten konfliktien levidminen yleiseen tietoisuuteen koettaisiin myos perheen mai-
neeseen ikdvilld tavalla vaikuttavana asiana. (myos Bredal 2005b; Alinia 2013; Liversage
2014.) Tallaiset tavat ratkaista ristiriitatilanteita eivat kuitenkaan ylitd ratkaisevasti
uutiskynnysti tai ylipdatdan tule mediaan ja yleiseen tietoisuuteen, koska tilanteet
saadaan raukeamaan muilla keinoin.

Pakkoavioliiton riski riippuu my®os siitd, millaisessa sosioekonomisessa asemassa
perhe on, vaikka pakkoavioliittoja esiintyykin kaikissa yhteiskuntaluokissa. Nuorten
riski altistua pakkoavioliitolle on kuitenkin pienempi perheissd, jotka kuuluvat tai
ovat kuuluneet vauraampaan urbaaniin ja koulutettuun keskiluokkaan tai eliittiin
kotimaassaan. Koyhyys, lukutaidottomuus, koulutuksen puute tai alhainen koulu-
tusaste sekd muunlainen sosioekonominen marginalisoituminen yhteiskunnassa
(kotimaassa tai esimerkiksi Suomessa) ja yhteisdssa ovat tekijoitd, jotka nykyisinkin
altistavat kaikista todennikodisimmin etenkin naiset, nuorella idlli (alle 18-vuotiaana)
solmituille avioliitoille ja pakkoavioliitoille. (Alinia 2013, 38—39; myds Ilkkaracan 2000;
Sev'er & Bagli 2006; Sterckx 2008; Gokalp 2010; IMICS 2012; UNFPA 2012; Husseini 2014.)
Koulutus ja koulunkdynti suojaavatkin tytt6ja ja naisia varhaisella idlla solmituilta
avioliitoilta sekd pakkoavioliitoilta. Koulutusta arvostavissa perheissi, joissa tyttdjen
koulunkiyntiin suhtaudutaan myonteisesti (vaikka vanhemmilla itsellddn ei olisikaan
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koulutusta), tyttiret todennidkoisesti kouluttautuvat pidempadn, avioituvat myéhem-
malld idlla, todenndkdisemmin omasta tahdostaan ja pystyvat ndin ollen myos vaikut-
tamaan puolisovalintaansa kouluttautumattomia kanssasisariaan paremmin. (Ertem
& Kohturk 2008; Grabolle-Celiker 2013, 134; van Zantvliet ym. 2014.)

7.4. Yhteenveto

Tdssd luvussa esitellyt erityyppiset ylirajaiset jarjestetyn avioliiton muodot sekéd esi-
merkkitapaukset osoittavat, ettd jirjestettyjd avioliittoja ei ole syytd ndhda yhtendisena
tapana avioitua. Kyse on pikemminkin kattokasitteestd, jonka alle mahtuu hyvin eri
tavoin solmittuja liittoja. Raja jirjestetyn ja itsendisesti solmitun avioliiton valilld on
liukuva eiki aina kovin selviarajainen. Ylirajaisia jarjestettyja avioliittoja tutkittaessa
avioliiton hahmottaminen pelkdstdcdn perheiden tai vanhempien sopimana ja jarjesta-
mandi on arkitodellisuutta liiaksi yksinkertaistava. Haastateltavien omakohtaisten ko-
kemusten ja kerronnan kautta olenkin havainnollistanut, ettd jarjestetyssd avioliitossa
osapuolet voivat kokea olevansa aktiivisia toimijoita. He voivat kokea avioliiton myo6s
henkilékohtaisena valintana siitd huolimatta, ettd puolisovalintaan on osallistunut
kolmansia osapuolia. Tima nékyi esimerkiksi niin, ettd sama henkil 6 saattoi sisdllyttaa
avioitumiskerrontaansa eri tasoja ja ndkokulmia siten, ettd tietyssid puheyhteydessia
hén paityi korostamaan yksilokeskeistd puhetapaa ja asentoa, joka painotti hinen
toiveitaan, omaa tahtoaan ja padtintdvaltaansa prosessissa ja toisessa yhteydessda han
valitsi familistisen puhunnan ja asennon, joka korosti lojaalisuutta ja solidaarisuutta
perhettd kohtaan. (Keskinen 2011a, 376—377; ks. my0s Bredal 2006.) TAma ei tarkoita
sitd, ettd toimijuuden muodot ja mahdollisuudet olisivat kaikille yhtédldiset tai sen
kieltdmist3, ettei valintoja tai toimintaa rajoittavia tekijoitd olisi olemassa. Etenkin
pakkoavioliittotapauksissa avioituvan yksilon liikkumatila ja mahdollisuus vaikuttaa
omaan tilanteeseensa on erittdin rajoittunut. Kolmansien osapuolien, kuten vanhem-
pien osallistuminen puolisovalintaan ei valttimattd kuitenkaan asetu ristiriitaiseen
asetelmaan suhteessa yksilon omiin toiveisiin. Jirjestetyissd avioliitoissa vanhempien
jasisarusten henkinen ja emotionaalinen tukivoidaan kokea myonteisend tekijini ja
voimavarana varsinkin silloin, kun henkilo kokee, ettd hdn voi merkittdvasti vaikuttaa
omaan puolisovalintaansa ja avioitumispadtokseensa.

Jarjestettyihin avioliittoihin eri muodoissaan, kuten muunlaisiinkin avioliittoihin,
voi myos liittyd ongelmia tai konflikteja, jotka voivat olla perheen ja sukujen valisid
sekd yksilon kokemia sisdisid ristiriitoja. Myds vanhempien ajatukset tai tuntemukset
saattavat olla ristiriitaisia silloin, kun he osallistuvat aktiivisemmin lapsensa kumppa-
nin valintaan. Aineistoni perusteella vanhemmat eivit automaattisesti hyviksy edes
lahipiirin ja perheystdvien kosintoja, vaan voivat esimerkiksi selvittdd puolisoehdok-
kaan taustoja ja kunnollisuutta tarkkaan ennen lopullista paatosta.
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8. Omasta aloitteesta
alkaneet ylirajaiset
seurustelusuhteet

ja avioliitot

Tassd luvussa tarkastelen seurustelusuhteita'®?ja avioliittoja, joissa aloite tutustumi-
seen ja avioitumiseen ei ole tullut vanhemmilta, vaan pari on itsendisesti 16ytdnyt
ja tutustunut toisiinsa. Keskityn erityisesti ylirajaisiin suhteisiin, mutta on syyta
huomioida, ettd osa haastateltavista ja heiddn perheenjisenistidn on solminut it-
sendisesti seurustelusuhteita ja avioliittoja myds Suomessa asuvien toisten kurdien
ja suomalaisten kanssa. Aineistossa esiintyy itsendisesti solmittuja ylirajaisia seu-
rustelusuhteita ja avioliittoja kaikkiaan 23 tapausta. Haastateltavien omakohtaisia,
ylirajaisia ja omasta aloitteesta alkaneita seurustelusuhteita on 11, niistd avioliittoon
johtaneita on viisi.

Luvussa 8.1 kdsittelen tavanomaisempia ja haastateltujen keskuudessa yleisiksi
miellettyjd tapoja l0ytda kumppani, kuten vierailuja kotimaahan. Tarkastelen aloitteen
tekoa ja tutustumisvaihetta ja niiden kytkoksid sukupuoleen. Luvussa 8.2 problemati-
soin sitd, millainen merkitys vanhempien mielipiteilld, odotuksilla ja hyviaksynnalla
onitsendisesti solmituissa ylirajaisissa avioliitoissa. Luvussa 8.3 tarkastelen Internetin
ja online-seurustelun roolia nykyisissa ylirajaisissa avioliitoissa, kuten sitd, millaiset
piirteet luonnehtivat ylirajaista online-seurustelua, ja mika tekee siitd houkuttelevan
vaihtoehdon nuorille ja nuorille aikuisille. Lisdksi tarkastelen sitd, miten online-seu-
rustelu haastaa vallitsevia avioliittonormeja ja kdytint6jd, ja miten sitd my6s mukau-
tetaan ndihin normeihin ja kdytdnt6ihin diasporassa.

182 xurdin kielessa ei ole samankaltaista sanaa, jolla viitattaisiin avioitumista edeltdvadn tu-
tustumisaikaan, kuten suomen kielessd "seurustella” (ks. esim. Hassanpour 2001), mutta pi-
dempédin Suomessa asuneet haastateltavani hyddynsivit suomen kielen sanaa "seurustella”
tai puhuivat "tytto- tai poikaystavistd”. Kiytdnkin suomen kielen sanaa "seurustella” kuvaa-
maan ja tuomaan nakyvaksi tutustumisvaihetta.
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8.1. Aloitteen tekeminen ja tutustuminen konventionaalisin
tavoin

Anne: Miten tota, tuli mieleen, et esimerkiks sillon kun teilld oli niitd seurustelu-, tutus-
tumisjuttuja tai miten te sen haluatte sanoo, niin [lyhyt tauko] niin kummalta puolelta
se aloite siihen tavallaan tuli?

Ronya (n): Pojalta.

Dilan (n): Meilld usein pojalta tulee koska -.

Ronya: Md en ikind -[viimeinen sana epdiselvd].

Dilan: En mdkddn [naurahtaa]. Md en uskalla, md en oo niin rohkee, et md menisin
sanoo, et nyt md olen rakastunu sinuun, koska md en ole niin rohkee. Md voin sanoo
ihan rehellisesti sen.

Ronya: Mulle se ei oo rohkeudesta, se on vaan ylpeydestd kiinni. Md en mee [nauraaj.
Dilan: Ei, siis kylld jos md olisin uskaltanu ehkd, mutta se kuuluu ehkd meiddn kulttuu-
riinkin, ettd nainen ei saa tai sillai, kylld se saa sanoo, mutta mut sitd pidetdcdn jotenkin
vdihdn niin kun negatiivisena piirteend (Ronya: Niin.) jos nainen kertoo, ettd se on ihas-

tunu toiseen, mutta -.

Ronya: Sitd paitsi, kun miehet on aina niin suojelevia meijéin piirissd. (Dilan: Mm.) Niin
sen takii, me ehkd odotetaankin sitd alotetta siltd mieheltd.

Dilan: Mm. Md en oo koskaan kertonu jollekin (Ronya: En mdkddn. Ei. [naurahtaa]): "Md
oon ihastunu sinuun.”

Ronya: Niin ku ennen ku se on tehny alotteen.
Dilan: Joo. Md aina odotan. [nauraa]
Ronya: Se on parempi.

Dilan: Sitten joskus neljdinkymmenen vuoden pddstd "md aina odotan”. (Ronya: Joo)
[kaikki nauramme] Katsotaan silloin. Ehkd md juoksen miesten perdssd. [nauraa]

Ronya: Joo. Sit kun tietdid, et on tarpeeks vanha, eikd endd kukaan tuu [kosimaan].
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Dilan: Eikd kukaan tuu, varmasti jos ei joku tuu, niin sit md sanon.

Ronya: Tiesit sd, et [pddkaupunkiseudulla] on disko, jossa ikdraja on viiskymmentd?

Dilan: Onko?

Ronya: Joo. Md kuulin sen tyéntekijdltd, joka on mun kaa samassa tyépaikassa. Sielld
kysytddn myds papereita. [nauraa]

Dilan: Ehkd md meen sit viiskytvuotiaana sinne.

Ronya: Joo. Palataan asiaan [nauraay.

Dilan: Palataan asiaan. Silloin juoksee kaikki (-)[epdselvd kohta][nauraa]: "Oot ihana”.
Kato miksei, ihmiset muuttuu. Voi olla. Silloin unohtaa kulttuurin, tapojakin, naisomi-
naisuuksia.

Ronyan ja Dilanin dialogi ldhtee liikkeelle asetelmasta, jossa kysyn, kenelti aloite tu-
tustumiseen oli tullut molempien nuorten naisten seurustelusuhteissa. He reflektoivat
syitd siihen, miksi he odottavat ratkaisevaa ensimmaistd aloitetta mieheltd. Siind missa
Dilan kokee, ettei hdnelld olisi rohkeutta tehda aloitetta, Ronya ndkee timan myos yl-
peytend, oman arvokkuuden sdilyttimisend miesten edessid. Molemmat nostavat esille
kulttuurisesti ja sosiaalisesti jaetun ymmarryksen siitd, millaisia kdyttdytymistapoja
ja-malleja pidetdan omalle sukupuolelle sopivina ja hyvidksyttyina. Kielteisiksi ja nai-
sen mainetta kyseenlaistaviksi piirteiksi madarittyvit naisten osoittama liian ilmeinen
kiinnostus miehii kohtaan, kuten "miesten perdssi juokseminen” (ks. myds Amer ym.
2015, 9; Isotalo 2015, 176; ks. my06s luku 5.2). Dilan ja Ronya kisitteleviat huumorin kei-
noin sovinnaisia kdyttiytymisstrategioita, kuten sitd, ettd naisen oletetaan odottavan
aloitetta mieheltd. Huumori mahdollistaa normatiivisten kasitysten haastamisen ja
ajatusleikittelyn toisin toimimisesta. Samalla se tekee nakyviksi, miten kaukaiselta
aloitteen tekeminen ja uuden kiyttiytymismallin omaksuminen heistd vaikuttaa.
Ronya ja Dilan etddnnyttavatkin itsensi nykyisesta tilanteesta pitkille tulevaisuu-
teen, kuvitteellisen kolmen- tai neljinkymmenen vuoden pddhin. Nuorten naisten
ajatusleikittelyssd tarpeeksi epdtoivoisessa mielentilassa voisikin sortua "juoksemaan
miesten perdssd’,jos sopivaa miesti ei loydy 40:ssd vuodessa. Se vaatisi kuitenkin myo6s
kulttuurisesti omaksuttujen sosiaalisten normien ja sukupuolen mukaisten tapojen
"unohtamista’, kuten Dilan kokemustaan avaa. Skenaario vaikuttaakin molemmista
varsin utopistiselta. TAtd korostaa Ronyan heitto yli 50-vuotiaille suunnatusta diskosta,
silla kumpikaan heista ei kdy yokerhoissa vapaa-ajallaan.

Dilan ja Ronya puhuvat tytdille ja naisille soveliaasta ja hyvaksytystd tunteiden
osoittamisesta ja aloitteellisuudesta tavalla, jota suomalaista tyttokulttuuria 1980-1u-
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vulla tutkinut Sari Niare on nimittinyt aktiivisen passiivisuuden strategiaksi (Ndre 1991,
11; 1992, 30; 2005, 90). Omia tunteita, kuten ihastuksen tunnetta, on sopivaa osoittaa
vasta sitten, kun ensimmadinen siirto kiinnostukseen on tullut mieheltd. Aktiivisen
passiivisuuden strategian mukaisesti suorien aloitteiden sijaan tytoltd tai naiselta odo-
tetaan, ettd hdn osaa toimia tavoilla, jotka herattdvat pojan tai miehen kiinnostuksen ja
saavat timéin tekemadn aloitteen (myos Isotalo 2006,126). Dilanin ja Ronyan puheessa
kurdimiesten aloitteellisuus nadyttaytyy itsestidn selvyytend ja sitd he myos odottavat
miehiltd, samoin kuin sitd, ettd miehet ovat valmiita ndkemé&in vaivaa ja tekemaan
toitd valloittaakseen kiinnostuksensa kohteen.

Ylirajaisessa kontekstissa potentiaalisen puolison kohtaaminen ja aloitteen te-
keminen on kenties vield monimutkaisempaa kuin silloin, jos vanhemmat osallis-
tuvat puolison etsimiseen. Vierailut kotimaahan tarjoavat yhden tavanomaisen ja
hyviaksytyn keinon 16ytdd puoliso. Varsinkin Irakin Kurdistanista ja Turkista Suomeen
muuttaneiden haastateltujen ja heiddn perheenjisentensai vierailut kotimaahan ke-
sdaikaan ja lomilla olivat varsin tavallisia (ks. my0s Emanuelsson 2007; Gran 2007, 126,
153—155; Eliassi 2010, 152, 155; Toivanen 2014, 129). Osa haastateltavista kidvi kotimaas-
saan vuosittain tai lahes vuosittain, osa oli vieraillut kotimaassaan Suomeen muuton
jalkeen vain kerran tai kaksi ja jotkut eivit olleet lainkaan. Ndin oli erityisesti Iranista
muuttaneiden haastateltujen kohdalla.!®* Vierailuilla ndhtiin kotimaahan jadneita
perheenjidsenii ja muita sukulaisia, perhetuttuja ja ystavia. Sen lisiksi haastatellut
saattoivat osallistua hddjuhliin tai muihin yhteisollisiin tapahtumiin, kuten vaikka-
pa kurdien Newroz-juhlaan®®. Esimerkiksi hdissd, joihin osallistuu useita satoja, jopa
tuhansia vieraita, naimattomilla on mahdollisuus 16ytida sopiva aviopuolisoehdokas.
Sosiaalisista verkostoista on tutustumisessa ja aloitteen tekemisessa usein hyotya: kun
henkil6t liikkuvat samoissa sosiaalisissa piireissd, he tuntevat todennikoéisesti toisensa
ja toistensa perheet entuudestaan. He voivat olla perhetuttuja tai jollain tavoin sukua
toisilleen. He ovat voineet olla aiemmin kotimaassa asuessaan esimerkiksi naapureita.
Tall6in aloitteen tekeminen ja kiinnostavan henkilén ldhestyminen on helpompaa
kuin, jos kyseessi olisi tdysin vieras ihminen. Nuorten ja nuorten aikuisten keskuu-
dessa heiddn ystdvansa tai sisaruksensa voivat toimia viestinvalittdjind ja tunnustella
etukiteen molempien osapuolien kiinnostusta toisiinsa (ks. aihepiiristd myos Isotalo
2015, 176; Ismail 2018).

183 Joidenkin haastateltavien vanhemmat tai osa sisaruksista oli my0s padtynyt muuttamaan
takaisin kotimaahansa tai he asuivat ainakin osan vuodesta lihtomaassaan ja osan vuo-
desta Suomessa. Erityisesti Irakin Kurdistanissa Saddam Husseinin kukistuminen vuonna
2003 vaikutti siihen, ettd vierailut Irakin Kurdistaniin muuttuivat turvallisiksi. Osaa haasta-
telluista houkutti paluu varsinkin Irakin Kurdistaniin, silld he kokivat tyollisyystilanteen ja
alueen ekonomisen vakauden hyvina vield haastattelujen teon aikaan ennen ISIS:n terrori-
tekoja.

8¢ Newroz on uuden vuoden juhla, jota kurdit viettdvat suomalaisen kalenterin mukaan 21.3.
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Sosiaalisilla verkostoilla on ollut merkittiva rooli Reban ja Hanarin avioitumisessa.
Reban ldhtiessa Irakista vuosia takaperin, Hanar oli vield nuori tytté. Kun Reba palasi
ensimmaistid kertaa muuttonsa jalkeen Irakiin, Hanar oli varttunut aikuiseksi naiseksi.
Reba kuvaa molemminpuolisen kiinnostuksen syttymistid heiddn tavatessaan jdlleen
toisensa:

Anne: Niin, siis miten te tutustuitte toisiinne?

Reba (m): Meolemme sukulaisia, mutta eiihan Idhisukulaisiavaan hénen isdnsdja minun
iséini ovat serkkuja. [...] Silloin kun tutustuin hénen kanssa ja rakensimme semmoinen
suhde, joka kesti neljd vuotta. Sen jdlkeen pddtimme mennd naimisiin. Siis tdssd vélissd
neljdnvuoden aikana mind menin monta kertaa takaisin Kurdistaniin tapaamaan hdn-
td ja sitten meilld oli, oltiin yhteydessd puhelimitse ja kirjeilld ja sitten, ndilld keinoilla
meilld oli aina kontakteja [yhteydenpitoa] ja sitten sosiaalisen median [kautta].

Anne: Kuinka tota kun menit sillon [2000-luvun alkupuolella] Kurdistaniin, niin tiesitkd
sillon niin kun Hanarista vai miten te loitte tavallaan sen kontaktin, ettd?

Reba: Aa, joo. Joo totta kai mind, siis he olivat aina kyldssd meijén luona, olleet meilld ja
sillon me, silloin lapsuudessa tarkoitan. Joo eli niin kuin sanoin me ollaan sukulaisia,
totta kai meilld oli paljon kontakteja [kanssakdymistd perheiden vidlilld] ja aina me
vierailimme toistemme luona, samasta kaupungista me oltiin, mutta sillon kun md [olin
nuorempi], mind muistan kun hdn oli lapsi, mutta kun mind menin takaisin vuonna
[200X], mind ndin hdntd, iso [=aikuinen] kaunis tytté [naurahtaay. Joo.

Anne: Ja siis tutustuitteko niin, ettd olit kdymdssd héinen perheensd luona vai?

Reba: Joo-o, he olivat meilld kyldssdijoo. Sitten hdin tiesi, ettd mind etsin [puolisoa], haluan
mennd naimisiin. Silloin se kaikki alkoi. [...]

Hanar (n): [kurdiksi]

Reba: Hdin sanoi, koska mind olen eldnyt ja asunut meiddn perheen kanssa pitkid aikoja
jasilloin kun mind olen tullut takaisin niin kun katsomaan, tullut kdymdidn, hén oli huo-
mannut, ettd mind olen sopiva mies hdnelle [naurahtaa] ja hédn oli minusta kiinnostunut
heti alusta asti. En tiedd mistd hén on tykdnnyt minussa [nauraaj. Mutta silloin olin kylld
komee mies, ja mulla oli paksu tukka [nauraaj, eli hymyilevd naama ja paljon nuorempi.

Reban ja Hanarin sukulaisuus on helpottanut suhteen solmimista ja toimii keskeisend

yhdistdvana linkkina. Reballe sukulaisuus tutustumista selittdvana tekijinid on haas-
tatteluotteessa jopa niin itsestddn selvi, ettd joudun tarkentamaan useammalla eri
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kysymykselld, miten sukulaisuus on kiytdnndossd helpottanut tutustumista ja kuinka
tutustuminen on tapahtunut. Minulle yhteys ei avaudu haastattelussa yhti ilmeisena
enki ole olettanut, ettd Reba ja Hanar olisivat entuudestaan olleet toistensa kanssa
tekemisissd, vaikka he ovatkin sukulaisia. Hanar avaa tdtd yhteytti kertomalla, ettd
hin on viettdnyt lapsuudessaan, nuoruudessaan ja aikuisidlld paljon aikaan Reban
perheen kanssa. Reba kuvaileekin kummankin perheiden vileja 1dheisiksi. He jakavat
kokemuksen siitd, ettd molemmat tuntevat toisensa perheet hyvin. Sukulaisten kautta
Hanarille on valittynyt tietoa siitd, ettd Reba on etsinyt itselleen vaimoa. Suhde on Iihte-
nyt kehittym&dan kuitenkin heiddn omasta aloitteestaan. Molempien perheet ovat olleet
tietoisia heiddn tutustumisestaan ja kiinnostuksestaan toisiinsa ja suhtautuneet alusta
asti myotamielisesti suhteeseen. Tistd huolimatta Reba ja Hanar eivit ole avioituneet
nopeasti,vaan ovat usean vuoden ajan tutustuneet toisiinsa ennen avioitumispaatosta.

Senan ja Onderin yhteen saattamisessa sattuman lisdksi sosiaaliset verkostot ovat
valillisesti auttaneet kontaktin luomisessa. Sena kertoo, kuinka he ovat ensimmaisen
kerran kohdanneet vuosia takaperin linja-autossa, kun Onder on ollut lomamatkalla
kotiseudullaan Turkissa. Pikaisessa ensikohtaamisessa he eivit kuitenkaan ehtineet
vaihtaa kuin lyhyet tervehdykset. He eivit tunteneet toisiaan entuudestaan, vaikka
Senan seuralainen olikin Onderille tuttu. Kohtaamisen jdlkeen Onder kertoi vanhem-
milleen kohtaamastaan nuoresta naisesta ja halustaan tutustua tdhidn paremmin.
Hian etsi seuraavana paivana Senaa kotikyldstddn, mutta Sena oli ollut vain lyhyellda
vierailullavanhempiensa kotiseudulla ja ehtinyt palata takaisin kotikaupunkiinsa toi-
selle puolelle Turkkia. Onder ei kuitenkaan luovuttanut, vaan selvitti kyldldisiltd, kuka
kyseinen nuori nainen oli. Selvisi, etti he olivat sukua toisilleen. Nuorten kohtaamista
seuranneena paivind hin saapui tapaamaan Senaa tdmén kotikaupunkiin yhteisen
sukulaisen saattelemana, kosimaan Senaa sekd pyytdmaadn kittd timdn vanhemmilta.
Sena kertoo tapaamisen ja sen sisdllon tulleen hinelle tiytena ylliatyksend, eikd han
aluksi muistanut, mistd yhteydestd Onder edes vaikutti tutulta:

Sena (n): Hdn [Onder] sanoi, ettd "Mulla on sellainen ajatus, ettd md haluan mennd sun
kanssa naimisiin. Mitd sd ajattelet?”. Md sanoin, ettd se [kosinta] tuli tosi nopeasti, md
sanoin, ettd "En md tunne sinua yhtddn. Kuka sd olet, missd sd asut?” Siksi md sanoin ei,
en halua mennd naimisiin ja silloin md opiskelin, md sanoin, ettd md haluan opiskella
[ja menndyliopistoon]. Mutta hdn otti silloin joltain mun sukulaiselta mun puhelinnu-
meron. Silloin md ajattelin, ettd Onder menee kotiin [takaisin Suomeen], mutta hdn otti
mun puhelinnumeron jajoku pdivd hdn soittija sanoi: "Taas mind”, ja sitten md sanoin:
"En md halua puhuu”, koska silloin md en ajatellut, ettd me mennddn naimisiin. Md aina
menin kouluun, mulla oli suunnitelmia, ja Onder tuli yhtdkkid ja heti hdn sanoi, ettd
"Mulla on sellainen ajatus”. Mutta md sanoin monta kertaa hdnelle [ei], mutta hdn aina
soitti ja soitti ja soitti, ja joku pdivd md katsoin, md aina puhun hdnen kanssa, sitten se
yksi kuukausi, sitten kymmenen kuukautta, ja sitten vuosi tuli. Ja mdkin aina puhuin
hdnen kanssaan, ja md tunsinkin sen [Onderin], internetissdkin md puhuin ja mun diti
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jaisdkin tunsi hdnen didin ja isdn. Siksi mdkin tieddin, minkdlaisia ihmisid, minkdlainen
hdnen diti, minkdlainen hédnenisdon, [...]. Sen vuoden jdlkeen héin sanoi, ettd "Md haluan
mennd naimisiin”, ja sitten md sanoin: "Joo mdkin haluan nyt mennd naimisiin”. [...] Joo,
md puhuin yhden vuoden Onderin kanssa, md halusin ymmdrtdd minkdlainen mies
hdn on, minkdlaiset ajatukset héinelld, onks se sellainen rauhallinen mies, jos mulla on
jotain ongelmia, kuunteleeko héin, ymmdrtddko hdn tai auttaako. Md aina katsoin sitd.

Senan kerronnassa huomiota kiinnittidd puhunnan toimijuus- ja subjektikeskeisyys.
Hén ei tuo tassd yhteydessa ollenkaan esille esimerkiksi vanhempiensa suhtautumista
taivaikutusta avioitumispaitokseen (ks. myos alaluku 8.2. Vanhempien hyviksynti avio-
liitolle). Han osallistuu aktiivisesti tilanteen ja suhteen kehittymiseen, ensin torjumalla
sinnikkdasti Onderin kosinnan ja tutustumisyritykset ja my6hemmin tutustumalla
Onderiin paremmin. Sena kertoo, kuinka hinen mielensé ja tunteensa muuttuivat ja
hin olilopulta valmis avioitumaan miehen kanssa. Hin esittdd avioitumispaitoksensa
harkittuna pohjaten kunnolliseen kumppaniin tutustumiseen. Senan ja Onderin avi-
oitumistapauksessa huomionarvoista on se, etti toisin kuin miehensg, joka olisi ollut
valmis menem&in naimisiin saman tien, Sena ei ole ensisijaisesti haaveillut aviolii-
tosta ylipddtdan eikd etenkaén avioliitosta ulkomailla asuvan puolison kanssa. Senan
kerronta rikkookin stereotypiaa nuorista, jotka haaveilevat Eurooppaan muutosta seka
hatdisesti ja nopeasti solmituista ylirajaisista avioliitoista, joissa kumppaniin tutus-
tuminen jatetddn avioliiton solmimisen jalkeiseen aikaan.

Puolisonsa ja seurustelukumppaninsa itsendisesti valinneiden haastateltujen avi-
oitumispadtosta edelsi kaikissa tapauksissa toiseen tutustumisvaihe (ks. my06s Eliassi
2010, 209). Seurusteluajat vaihtelivat muutamista kuukausista useaan, jopa viiteen
vuoteen. TAma tarkoitti ylirajaisissa suhteissa kiytdnndssa ajatustenvaihtoa erilaisten
kommunikaatioteknologioiden, kuten puhelimen, Facebookin, Messengerin, Skypen tai
muiden vastaavien nettisovellusten avulla. Eroja haastateltujen vélilla ilmeni kuiten-
kin siind, missd maddrin heiddn oli ollut mahdollista ndhdi kumppaniaan fyysisesti
kasvokkain tutustumisvaiheessa. Jotkut tapasivat kerran ja tekivit avioitumispaatok-
sensd kasvokkaisen tapaamisen jalkeen. Osa haastelluista tapasi seurusteluvaiheessa
kumppaniaan useita kertoja.

Tyypillista ylirajaiselle seurustelulle oli haastateltavieni keskuudessa se, ettd sen
lahtokohtaisesti odotettiin johtavan avioliittoon. Kaikki ylirajaiset tutustumis- tai
seurustelusuhteet eivit tietenkddn johda avioitumiseen, vaan suhde voi kariutua joko
siihen, ettd osapuolet itse kokevat suhteen toimimattomana tai joissain tapauksissa
siihen, ettd vanhemmat eivit hyviksy puolisoa. Isoja kysymyksii ylirajaisissa suhteissa
on etdisyyden javilimatkan vaikutus suhteen ylldpitdmiseen seki lisdksi se, pddstddn-
ko yhteisymmarrykseen siitd, kumpi osapuoli muuttaa ja minne. Ronyan ylirajaisessa
seurustelusuhteessa hin ei ollut lopulta valmis muuttamaan poikaystdvan kotimaahan
Turkkiin, ja poikaystédva ei ollut puolestaan valmis muuttamaan Suomeen asumaarn.
Ronya kertoo, ettd vaikka han kdykin paljon kotimaassaan Turkissa, hdn epéilee, ettei
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hén sopeutuisi paikalliseen elaméntyyliin endd kovin hyvin. Niinpad suhde lopulta
paittyi Ronyan mukaan ndkemyserojen lisdksi vdlimatkaan ja siihen, ettei yhteisym-
marrykseen padsty siitd, missd maassa he lopulta avioparina jatkaisivat elam&ansa.
My0s Saran seurustelu kaatui samanlaisiin syihin:

Sara (n): Enemmdn md seurustelin yhen pojan kaa joka oli [Euroopassayj. [...] Me seurus-
teltiin pitkddnkin, mutta harvemmin ndhtiin. Ihan sillei puhelimitse.

Anne: Joo, kuinka pitkdcin teilld oli [suhde]?

Sara: Noviisvuotta, muutama kerta me néhtiin, mut sekin, héin tuli tdnne, et md en men-
nyt [miehen asuinmaahan]. Mutta sitten ei siitd tullu mitddn kun se oli niin kaukana.
Hdn halus, et md menen [miehen asuinmaahan], ja mind halusin, et hin tulis Suomeen
[asumaan], et ei se onnistunu. Sit md ajattelin ei siitd tule mitddn. IThan turha pitkistdd.

Ylirajaisen seurustelusuhteen toinen osapuoli ei ole valttdmattd valmis tai edes halukas
muuttamaan kotimaastaan Eurooppaan, kuten Suomeen. Osa nuorena Suomeen muut-
taneista haastatelluista on toisaalta harkinnut vakavasti takaisin synnyinmaahansa
muuttoa. Toiset haastatellut, kuten esimerkiksi Sara, eivit taas ole valmiita muutta-
maan takaisin sen paremmin kotimaahansa kuin johonkin toiseen Euroopan valtioon.
Euroopan sisidllda muuttaminen tarkoittaisi oman tukiverkoston jadmistd Suomeen ja
jédlleen uuteen kieli- ja kulttuuriymparist66n sopeutumista. Muuttopaitos ei ole myos-
kadn asia, jostavain suhteen toinen osapuoli pddttdisi vaan josta yhdessd neuvotellaan.
Tyttojen ja naisten seksuaalinen maine ja neitsyyden varjelu ovat edelleen jannit-
teitd sisdltdvid aiheita kurdiyhteiso(i)ssd Suomessa (ks. luku 5.2). Nuorten esiaviollinen
seurustelu voidaan kokea vaikeasti hyvaksyttavana, silld se asettaa tyton tai naisen
maineen kyseenalaiseksi. Nuoret ja nuoret aikuiset kuitenkin tutustuvat toisiinsa ja
seurustelevat, mutta erityisesti tytot ja naiset joutuvat kdytdnndssi usein salaamaan
timan perheiltddn tai ainakin laajemmalta yhteisoltd varjellakseen mainettaan ja
valttddkseen juoruja (ks. Hikkinen 2016; ks. aihepiiristd myods Marjeta 2003, 354; Isotalo
2006, 120; Liversage 2014; Isotalo 2015, 179, 191—192; ks. luku 5.2). Silloin kun tyttéjen
maine ja esiaviollinen seurustelu ovat yhteisossi sensitiivisid aiheita, seurustelu on
helpompaa jarjestdd etdsuhteena. Riski fyysiseen kontaktiin ja liheisyyteen on tie-
tenkin vihdinen silloin, kun seurustelukumppani tai puolisoehdokas asuu toisessa
maassa, mikd puolestaan suojelee tyton tai naisen mainetta ja koskemattomuutta.
Samalla suhde on helpompi salata muilta ja valttdd juorujen syntyminen. Tima tekee
transnationaalisesta seurustelusta monin tavoin houkuttelevan vaihtoehdon.

Dilan (n): Sit niilld on aika usein kaikilla, et seurustelukumppani on jossain muualla

kuin Suomessa [nauraa]. (Ronya: Aivan, aivan.) Et ei me uskalleta tdidltd niin ku (=) [etsid
kumppania]. [nauraa]
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Ronya (n): Niin. Mulla oli tosi hyvdt vdlit niin ku hdnen poikaserkkunsa kanssa. Jopa
meistd ruvettiin juoruu.

Dilan: Joo siis, md kdvin aina mun serkun luona syomdssd, ja sit héin [Ronya] tuli kerran
meijdn kanssa sinne ja oli niin ku hyvid kavereita ja ne oli molemmat joskus jossain
yhessd ihan niin ku -.

Ronya: Joo, kaverimielessd [tulkkaustilanteessa]. Siis okei, olihan ei sitd voi vdlttdd, et
olihan meilld kiinnostus toisiamme kohtaan, mut -.

Dilan: Mut ei ollu mitddn seurusteluu.[...] Nyt ne ei ees niin ku tavallaan moikkaakaan,
et sen takia, et muut ihmiset puhuu niistd.

Ronya: Nii. Aivan. Meilld on vdlit ihan kokonaan poikki. Ja héin oli ensimmdinen kurdi-
poika tddl Suomessa kehen md olin oikeesti tutustunu joka on kunnollinen. Silleen oo,
se kunnioitti naisii, se osas olla hyvd ystdvd, se oli tosi hauska kaverina, ja tdlleen. Se
oikeesti, siis mua harmittiihan sikana. [...] Mut jos md loytdisin tddltd Suomesta jonkun
kunnollisen kurdipojan, niin miks md en menis sen kaa naimisiin?

Ronyaja Dilan nostavat aiheettomat juorutjajuorujen pelon yhdeksi keskeiseksi syyksi
siihen, ettd monet heiddn tuntemansa kurdityt6t ja -naiset suosivat ylirajaisia seuruste-
lusuhteita. Juorut voivat estdi nuoria tutustumasta toisiinsa tai katkaista tutustumisen
ennen kuin kumpikaan on varsinaisesti ehtinyt edes tehdi aloitetta (ks. myos luku 5.2).

Suhteen salaamisen helpottuminen ei ole tietenkdin ainoa syy, miksi Suomessa
kasvanut kurdi etsii kumppania itselleen Suomen rajojen ulkopuolelta, muualta Eu-
roopasta tai kotimaastaan. Kurdinkielisten suhteellisen pieni midra Suomessa rajaa
potentiaalisten puolisoehdokkaiden joukkoa huomattavasti. Kansainvaliset transna-
tionaalisia avioliittoja kdsitelleet tutkimukset ovat kuitenkin osoittaneet, ettd pelkds-
tddn (etnisen) ryhman suurempi koko ei itsessdin valttimatti laske ylirajaisten avio-
liittojen osuutta kaikista solmituista avioliitoista kyseissd ryhmassé (Carol ym. 2014;
vrt. Celikaksoy ym. 2010; Kalter & Schroedter 2010).'%° Transnationaaliset avioliitot ovat

185 Suyurempi maahanmuuttajaryhmén koko ja saatavilla olevien vastakkaisen sukupuolta ole-
vien ryhmén jadsenten madrdn on havaittu vaikuttavan kuitenkin naisten puolisovalintaan
siten, ettd naiset avioituvat todenndkdisemmin endogamisesti (vaikka eivat valttdmattd
transnationaalisesti) (Celikaksoy ym. 2010, 78). Kalterin & Schroedterin (2010, 31) tutkimus-
tulosten mukaan suurempi ryhmaékoko laski naisilla my6s todenndkoéisyyttd avioitua trans-
nationaalisesti. Osa tutkimuksista siis 10ysi yhteyden ryhmékoon ja transnationaalisen ja/
tai endogamisen avioitumisen vililld ja se oli sukupuolittunut, kun toisissa tutkimuksissa
ryhmékoolla ei havaittu olevan vaikutusta (ks. Carol ym. 2014).
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edelleen yleisid esimerkiksi turkkilaisten ja heiddn jalkeldistensd keskuudessa useissa
eri Euroopan maissa (ks. esim. Beck-Gernsheim 2007; Huschek ym. 2012; Carol ym. 2014).

Etnografisessa aineistossani sopivien puolisoiden 16ytdmisen vaikeutta Suomessa
eivit valitelleet vain miesinformanttini vaan myo6s osa naispuolisista haastatelluista,
kuten Ronya edelld olleessa haastatteluotteessa. Tilastollisesti katsottuna kurdinaisten
mahdollisuus 16ytdd kurdipuoliso Suomesta on miehid parempi. Voidaankin puhua
"niukkuuden sosiaalisesta konstruktiosta” (engl. social construction of scarcity), jossa
haastatellut kokevat sopivista kumppaniehdokkaista olevan pulaa (Thai 2003). Vaikka
paikallisilla avioliittomarkkinoilla olisikin saman ikdisid kumppaniehdokkaita, ndita
ei pidetd itselle sopivina tai "kunnollisina” (my®6s Casier ym. 2013, 469—470). Sopiviksi
koettujen kumppanien joukkoa kaventavat henkilokohtaisten persoonaan liittyvien
mieltymysten lisdksi henkiloiden erilaiset sosioekonomiset asemat, erot koulutus-
asteissa, uskonto, kieli ja koettu ajattelumaailmojen yhteensopimattomuus eri maa-
hanmuuttosukupolvien**¢vililld. TAama tulee esimerkiksi Ronyan haastattelupuheessa
esille. Han alleviivaa kokemustaan omiin kriteereihin sopivien kumppaniehdokkaiden
vahyydestd omassa sosiaalisessa piirissddn. Poika tai mies voi menettdd maineensa
kunnollisena mieheni alkoholin, huumeiden kiayton, valehtelun, pettimisen tai irto-
suhteiden takia. Naisen maine ja kunnollisuus voivat mennd muiden silmissd, mikali
hédnen aiempi tai aiemmat seurustelusuhteensa tulevat yleiseen tietoisuuteen tai jos
hinen kdytoksensa katsotaan jollain muulla tavoin sopimattomaksi. Syyksi maineen
menetykseen voivat riittda perattémait juorut. (Casier ym. 2013,469—470; van Kerckem &
van der Bracht 2013; ks. my06s luku 5.2.) Kyse ei ole aina koetusta sopivien kumppanieh-
dokkaitten puutteesta, vaan siitd, ettd aloitteen tekemiseen ja kontaktien luomiseen
tarvitaan Suomessakin sosiaalisia verkostoja. Erds miesinformanttini kiteyttikin omaa
tilannettaan niin, ettd sosiaalisten verkostojen puutteen vuoksi hdn koki vaikeaksi
tutustua ja lihestyd Suomessa kurdinaisia. Kiinnostavien kumppanien etsiminen yli
valtion rajojen laajentaakin potentiaalisten kumppaniehdokkaiden joukkoa.

8.2. Vanhempien hyvaksynta avioliitolle

Kurdo (m): Nytvaikuttaa todella paljon [Internet], kinnykkd ja, tai nykyddn ettd meollaan
kans, mun veljenpoika meni naimisiin ja hdnen [vaimon] veljenpoika meni naimisiin
viime kesdnd, kun oltiin sielldi [kotimaassa]. Se oli ndin. He ovat jdrjestdneet kaikki, tytto
japoika [keskendidn] vaan mikd sanotaan, kulttuurillisesti pyydettiin meitd menemdidn
kosimaan, mutta muodollisesti. Esimerkiksi kahdenkymmenen vuoden kuluttua saattaa

186 Esimerkiksi Suomeen lapsena tai nuorena muuttanut henkil6 voi kuulua samaan ikdryh-
main Suomeen aikuisidllda muuttaneen henkilén kanssa. Tatd eroa henkiloiden eldméanti-
lanteissa ja kokemusmaailmoissa ei pelkkad ikiryhmaén tarkastelu paljasta.
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olla, sitten ei kysytd keneltdkddn. Samalla lailla kuin Suomessa. Nyt [nuoret] rakastavat
ja jdrijestdvdit [itse], ja sitten molemmat kertovat perheille, "Nyt md menen naimisiin”,
ei kukaan voi kieltdd. Mutta sen jidlkeen no annetaan tdmméset aikuiset ihmiset tulee
[pyytdmddn kdttd miehen puolesta naisen vanhemmilta] ja sitten vain muodollisesti
[vanhemmat hyvdksyy], molemmille se tapahtuu.

Nashmil (n): Toisaalta se oli ihana, [...] vaikka se on, se on tapa (Kurdo: On tosi mukava),
mutta on kiva.

Anne: Niin se (Nashmil: on), ettd kositaan?

Nashmil: Kositaan, ja tulee juhla ja naiset menevidit, ja sitten miehet meneviit. [...] Voi olla
mulle ihana, mutta lapsille ei oo [nauraa].

Kurdo: Koska melkein samaan aikaan molemmat perheet tutustuvat toisiinsa (Nashmil:
Joo, kylld). Yleensd tytén vanhemmat, sukulaiset odottavat omassa kodissaan, mutta
sitten pojan pitdisi mennd sinne ja sitten kaikki tutustuvat, kuka on hénen isdnsd, tdd
on serkku, tdd on veli, ja kaikki kertovat keitd he ovat. Kylld sen jidlkeen sanovat, ettd
"toivottavasti meiddn sukulaisuus kdy todella hyvin ja kaikki menee todella hyvin”,
ihmiset tutustuu toisiinsa.

Kurdivanhemmat Kurdo ja Nashmil keskustelevat muodollisesta kosinnasta, jossa sul-
hasehdokas pyytdd vanhempia sukulaisia, esimerkiksi setddnsi, edustamaan hianti ja
pyytdmain hianen puolestaan morsianehdokkaan vanhemmilta timéan katta. Eleelld
osoitetaan kunnioitusta vanhempia kohtaan. Samalla tapa antaa mahdollisuuden
tavata molempien perheenjidsenii ja tutustua sukuun. Ylirajaisessa seurustelutilan-
teessa Suomessa asuvan osapuolen ei aina ole itse mahdollista palata kotimaahansa
pyytamadn henkilokohtaisesti naisen vanhemmilta hyviksynt&, jolloin kotimaassa
asuvia sukulaisia voidaan pyytdd edustamaan henkil6i ja valittimadn viestid. Kurdon
ja Nashmilin kerronnassa vanhemmat néyttiaytyvit ensisijaisesti muodollisina avio-
liiton hyvéksyjina.

Kaikissa tapauksissa ei ole kyse vain muodollisesta kosinnasta ja hyvaksynnéasti.
Vanhempien mielipiteen huomioonottaminen puolisovalinnassa oli monille haasta-
teltaville tirkeda ja itsestddn selvdd riippumatta siitd, kuinka uskonnollisia he olivat
tai mihin uskontoon he kokivat identifioituvansa (myos Eliassi 2010, 208; ks. myos Is-
mail 2018; vrt. Kouros 2007, 25—27). Sukupuolen merkitysta ei voi aineistoni perusteella
sivauttaa. Vaikuttaa siltd, ettd vanhemmat ovat joustavampia puolisovalinnassa poi-
kiensa kohdalla kuin jos kyseessi on heidan tyttdrensa. Myos aiempi tutkimus esittia,
ettd tyttéjen puolisovalintaan vanhemmat vaikuttavat enemman kuin poikien, tosin
yksilon idn lisddntyessd ja avioitumisidn kasvaessa ero sukupuolten vililtd tasoittuu
jahavidd. Mitd nuorempana avioliitto solmitaan, sitd todennidkéisemmin vanhemmat
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osallistuvat nuoren puolisovalintaan. Iin karttuessa myos yksilon autonomia lisdantyy.
(van Zantvliet ym. 2014; ks. my0s Bredal 2006, 153; Sterckx 2008.) Lisdksi vanhempien
taustoilla, erityisesti isin koulutusasteella, on havaittu yhteys siihen, kuinka paljon van-
hemmat osallistuvat lastensa puolisovalintaan (Milewski & Hamel 2010; van Zantvliet
ym. 2014). Korkeamman koulutuksen saaneet isit puuttuvat todennidkoisesti vihem-
maén lastensa puolisovalintaan kuin vihemmaén kouluttautuneet. Korkeakoulutuksen
ja etenkin isin korkean koulutusasteen on todettu lisidvin myos todenndkoisyytta
avioitua oman ryhmédn ulkopuolisen kumppanin kanssa (esim. Kalmijn 1998; Celikak-
soy ym. 2010, 86; Kalter & Schroedter 2010). Aiemmissa tutkimuksissa on myo6s havaittu,
ettd uskonnolliset vanhemmat suosivat lastensa avioitumista nuoremmalla idlld kuin
ei-uskonnolliset vanhemmat (van Zantvliet ym. 2014).

Haastatteluaineistoni perusteella vanhemmat toivoivat ensisijaisesti lastensa
avioituvan toisen kurdin kanssa. Silloinkin, kun haastatellun kumppanivalinnalle ei
suoraan ollut asetettu reunaehtoja, toiveena oli, ettd tuleva puoliso olisi kurdi (ks. my6s
luku 6.2). Haastattelemieni kurdiperheiden vililld oli huomattavia eroja siind, missa
maidrin vanhemmat osallistuivat ja kontrolloivat lastensa puolisovalintaa (ks. my6s
Schmidt & Jakobsen 2004, 116). Esimerkiksi Nazdar on valinnut itse pikkuserkkunsa,
joka asui tutustumisvaiheessa toisessa Euroopan valtiossa. Kun kysyn Nazdarilta, mil-
laisia asioita hdn piti puolisossaan tdrkeind piirteind, hin tuo esille omien kriteeriensa
(mm. keskindinen rakkaus, miehen luonteenpiirteet) lisiksi vanhempien hyviksynnian
saamisen tirkeyden. Nama kriteerit eivit asetu hinen vastauksessaan toisiaan vastaan
tai ndyttdydy vaikeasti yhteen sovitettavana seikkana.

Anne: Minkdlaisia asioita pidit tdrkeendi sitten siind ettd kun tutustuitte, ettd minkdlaiset
seikat, piirteet hdnessd oli semmosia, et mitd pidit téirkeendi?

Nazdar (n): No ainakin se rehellisyys, ja se, ettd niin aito, ettd hdn todella niin kun ra-
kastaa mua, ettei niin kun sillai vaan joku muu, vaikka joku ihan, niitd on niitd, jotka ei
vaan rakasta, sitten vaan jonkun muun asian takia sitten tapahtuu. Mutta kylld tdd oli
ihan selvd, ettd ja sitten kun on tuttava, sillei niin kun tuntee, ettd minkdlainen ihminen
on, niin se helpottaa aina sitd valintaa. Ja sitten se on tdrkeetd, ettd perhe hyvdksyy sen
toisen osapuolen, ettd se on hyvin tdrkedd. Kylld niin kun kaikki hyvdksy ja kun hekin
tietdid minkdlainen ihminen on niin kun tdssd.

Nazdar ei esitd vanhempien hyviksynnin saamista ongelmana eivitkd vanhempien
toiveet ole olleet ristiriidassa Nazdarin omien toiveiden kanssa. Myohemmin haastat-
telussa tarkennan vield Nazdarilta sitd, miten he olivat miehensi kanssa tutustuneet
toisiinsa ja olivatko Nazdarin vanhemmat suositelleet pikkuserkkua hinelle. Kysei-
sessd haastatteluyhteydessid Nazdar haastaa ndkemyksen, ettd avioliitto solmittaisiin
vain vanhempien ehdoilla ja mieltymysten mukaan ja ettd nuoret hyviksyisivit aina
vanhempien ehdottaman puolisokandidaatin:
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Anne: [...] Oliks sulla, md oon kuullu silld tavalla niin kun ettd ainakin joillakin tddlld Suo-
messaki sitten jonkun isd tai joku sukulainen on suositellu, ettd toi vois olla kiva poika?

Nazdar: No kylldhdn sitd suositellaan, mutta eihdin aina siihen suostuta [nauraal.
Anne: Niin, oliks sulla semmosta?

Nazdar: G0 ei. Md vaan itte, sitten molemmat sitten puhuttiin. [...] Joo, mut kylld niin ku
semmosiakin on. Mut sitten niin eihdn vanhemmat mee ton vaikka sen miehen tai sen
naisen kanssa naimisiin, vaan se poika ja tytté. Et niiden pitdd kylld se tajuta. Ainakin
md oon sitd mieltd. Kylld se heille voi olla hyvd, mutta ei sille just jonka kanssa tulee sit
asumaan ja eldmdcdn. Se on niin hyvin tdrkedd ymmdirtdd toista, et se on hyvin tdrkee.
Jos ei ymmdirrd toista ei kylld voi olla yhessd.

Nazdarin vastaus on mielenkiintoinen, silld se purkaa kahtiajaottelua, jossa avioliitto
mielletddn joko kollektiiviseksi perheiden viliseksi asiaksi tai yksilokeskeisesti vain
kahden ihmisen viliseksi paatokseksi. Nazdarin vastauksessa on luettavissa, ettd hinelle
kyse on sekd henkil6kohtaisesta valinnasta ettd vanhempien ndkemysten huomioon
ottamisesta. Kyse on molemminpuolisesta kunnioituksesta, jolloin myds vanhemmat
antavat lapsilleen liikkumatilaa puolisovalinnassa (myo6s Eliassi 2010, 208).

Omasta aloitteesta alkaneissa seurustelusuhteissa vanhempien hyviaksynta puoli-
sovalinnalle ja avioliitolle nousee oleelliseksi kysymykseksi. Itse kimppaninsa valin-
neiden haastateltavien kohdalla epéitietoisuus ja -varmuus vanhempien suhtautumi-
sesta puolisoehdokkaaseen on suurempi, etenkin jos henkild ei ole entuudestaan tuttu
perheelle. Yleistdvi toteamus — "vanhempien hyviaksyntd on tdrkedd” (jonka useampi
haastateltu esitti) — avaa kuitenkin varsin vihan sitd, mitd hyviksyntd kdytdnnossa
tarkoittaa. Tarkoitetaanko silld 1ahinnd muodollista hyviksyntda kosintatilanteessa,
josta Kurdo ja Nashmil mainitsevat? vVai tarkoitetaanko silld muodollisen hyviaksynnin
lisdksi sitd, ettd vanhemmat voivat halutessaan kieltdd ja estid nuorten avioitumisen?
Aineistossani kaikkien kohdalla kyse ei ole vain nimellisestd hyvidksynnistd, vaan
vanhemmilla on joissain perheissd valtaa kieltid nuoria avioitumasta. Pelkki totea-
muksen tasolle jaddva huomio hyviaksynnan tairkeydestd on kuitenkin yksiulotteisempi,
kuin millaisena se aineistossani itse asiassa nayttaytyy. Toteamus ei tunnu sisaltdvan
neuvotteluvaraa vanhempien ja heiddn lastensa vililld. Kuitenkin kenttdpaivakir-
jamerkintdni esimerkiksi Senan avioitumistapauksesta avaa sitd, miten kysymysta
vanhempien hyviksynnidn saamisesta avioliitolle ei tulisi ndhda liian yksioikoisesti
tai mustavalkoisesti.

Vieraillessani kolmannen kerran Senan ja Onderin luona olen jdttdnyt nauhurin kotiin.

Sen kdytto olisikin ollut hankalaa, koska kyldilyni aikana rauhallisia hetkid istua kah-
den kesken nauhurin ddressd ei ole paljon vaan Senan ja Onderin luona ollessani heilld
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poikkeaa myds muita vieraita. Rauhallisessa vdlissd, istuessamme kahden sohvalla,
Sena tiedustelee, halusinko kysyd vield jotakin liittyen tutkimukseeni. Nostankin esille
kysymyksenvanhempien hyviksynndn saamisesta avioliitolle. Senavastaa, ettd tietysti se
oli hinelle tirkedd, ettd vanhemmat hyvdksyivdt hdnen puolisonsa, ettd jos he eivdt olisi
hyvdksyneet, ei hdn olisi mennyt naimisiin. Vanhemmat olivat sanoneet hdnelle, ettd jos
hdn rakasti Onderid ja halusi mennd naimisiin, niin he antaisivat luvan. Toki Onder oli
vieraillut heilld ja ollut heiddn luonaan kaksi kuukautta. Tuona aikana vanhemmilla
oli ollut mahdollisuus tutustua paremmin mieheen ja saada jonkinlainen kdsitys siitd,
olisiko Onder hyvd mies ja puoliso Senalle. Vanhempia kuitenkin huolestutti se, ettd Onder
asui kaukana ulkomailla (Suomessa), sekd myds se, ettd Senalla ja Onderilld oli melko
suuriikdero, vajaat kymmenen vuotta. Vanhempia Senan mukaan myos huoletti se, ettd
heididn mahdollisuutensa auttaa tytdrtddn olisivat paljon huonommat silloin, jos tdmd
asuisi toisessa maassa, kuin jos Sena asuisi miehensd kanssa Turkissa. Sena toteaakin,
ettd vanhemmat kyselivdt varsinkin avioliiton alkuvaiheessa usein sitd, kuinka Senavoi
jaoliko hin onnellinen Onderin kanssa. Sena lisdd, ettd kylld he kyselevit vieldkin, mutta
ettd nykyisin he luottavat jo héinen mieheensd. Vanhemmat ovat myds sanoneet Senalle,
ettd jos jotain ongelmia ikind tulisi, heiddn ovensa olisi aina auki Senalle, ettd hén olisi
aina tervetullut takaisin kotiin. (Kenttdpdivdkirjamerkintdjd 13.9.2012.)

Senalle, kuten useimmille muillekin haastateltavilleni, vanhempien hyviksyntd on
merkityksellinen asia lopullisessa paatoksessda mennd naimisiin. Kyse on kunnioituk-
sen osoittamisesta omia vanhempia kohtaan ja heiddn mielipiteidensd arvostamisesta.
Samalla kyse on sen hyviksymisestd, ettd vanhemmilla on oikeutta vaikuttaa puolisova-
lintaan. Toisaalta Senan vanhempien suhtautuminen tyttarensi avioitumispaatokseen
osoittaa, ettd he ovat kuunnelleet hinen toivettaan ja haluaan menné naimisiin juuri
kyseisen miehen kanssa. Senan vastauksessa valittyy myos vanhempien huoli tyttdres-
tddn. He haluavat tietdd, millaisen miehen kanssa hdn on avioitumassa. Avioliitossa on
seikkoja, jotka arveluttavat heiti, kuten se, ettd vanhempina he eivit voisi olla samalla
tavoin tyttdrensd tukena tdmédn asuessa toisessa maassa. Senan vanhemmat ovat lo-
pulta puuttuneet hyvin vihan tyttdrensd puolisovalintaan. Vaikuttaa siltd, ettd he ovat
halunneet ensisijaisesti varmistua Onderin kunnollisuudesta mieheni sekid Senan
tunteista miestd kohtaan ja motiiveista avioitua. Hinen vanhempansa ovat pitdneet
tarkednd keskindistd rakkautta, vaikka heilld itsellddn ei olekaan ollut aikoinaan mah-
dollisuutta tutustua toisiinsa ja luoda tunnesidetti ennen avioitumista.

Esitdnkin, ettd vanhempien roolia puolisonvalintakysymyksissa olisi hedelmallistda
analysoida yleistdvad kerronnantasoa tarkemmin, konteksti- ja tilannesidonnaisesti.
Tall6in tutkimuksessa voidaan rikkoa monoliittista kuvaa esimerkiksi "maahanmuut-
tajavanhemmista” kategorisesti tietynlaisina. Hyvaksynnan tarkastelussa olisi tarkeda
avata ja tutkia muun muassa sitd, milla tavoin vanhemmat kdyttavét tilanteessa auk-
toriteettiaan, millaiset ovat vanhempien toimintatavat, kuinka paljon he kuuntelevat
ja ottavat huomioon paitoksessddn lastensa ajatukset ja mielipiteet, ja miten muut
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perheenjdsenet ja lihisukulaiset osallistuvat puolisovalintaprosessiin esimerkiksi
tukemalla nuorta tdiméan padtoksessa (ks. myos Bredal 2005b; Keskinen 2014).

Vanhempien toimintatapoja ja reagointia lastensa puolisovalintaan ja puolison
hyviaksyntddn onkin mielekkdampad joko—tai -asetelman — hyviksyy/ei hyviaksy —
sijaan lahestya joustavuuden ja neuvottelun tematiikan kautta (ks. my6s Finch & Mason
1993, 60—61; Peltola ym. 2017). Esimerkiksi aiemmin esille tulleen Senan vanhempien
toimintatapaa voisi kuvata joustavaksi, ja Senan ja hdnen vanhempiensa vilistd suh-
detta auttavaksi ja tukevaksi perhesuhteeksi (ks. Keskinen 2014).1*” TAllA huomiolla ei
ole tarkoitus sivuuttaa tai vihatella sitd, ettd joissain tapauksissa vanhemmat voivat
olla hyvin autoritdirisid ja heiddn vaikutuksensa lastensa puolisovalintaan suuri.
Talloin nuorelle jad vaihtoehdoiksi joko hyviksyad vanhempiensa (kielteinen) paatos
ja mukautua siihen tai haastaa vanhempiensa auktoriteetti ja esimerkiksi karata ko-
toa tai mennd naimisiin vastoin vanhempiensa tahtoa. Seurauksena voi olla ainakin
hetkellisesti perhesuhteiden tulehtuminen tai vilien rikkoutuminen. Ehdottamani
tarkastelutapa mahdollistaa analyysissa kuitenkin sen huomioimisen, ettd myos van-
hemmatjoustavat mielipiteissddn tai asenteissaan, muuttavat ndkemyksidin ja sopeu-
tuvat uudenlaisiin tilanteisiin (my06s Foner 2009, 8; Peltola 2014, 176). Siten samassakin
perheessd vanhempien toiminta- ja suhtautumistavat voivat vaihdella tilanteittain ja
muuttua ajan kuluessa (ks. myos luvut 5.2.ja 5.3.).

Vanhempien joustava suhtautumistapa voi esimerkiksi ndkya siten, ettd he kun-
nioittavat nuoren omaa paatostd ja antavat hyvaksyntansa avioliitolle, vaikka he eivit
valttdmattd pitdisikddn puolisoehdokkaasta. Till6in heiddn hyviksyntidnsa avioliitolla
on lahinni muodollinen tai nimellinen, kulttuurisiin tapoihin kuuluva ele. Oleellista
tarkastelussa onkin huomioida myos se, kuinka tirkedna tai merkityksellisend van-
hemmat itse pitdvit heiddn mielipiteidensd huomioimista tai suostumustaan puoli-
sovalinnassa. Esimerkiksi Sara on 16ytdnyt puolison itselleen entisestd kotimaastaan.
Mieheensd han tutustui kdydessddn lomamatkalla kotiseudullaan. Ystdvaperheiden
luonavieraillessaan Sara tormasi pitkdstd aikaa mieheen, joka oli ollut heiddn entinen
naapurinsavuosia takaperin Saran perheen asuessa vield kotimaassa. Vuotta myohem-
min Saran kaydessi jilleen kotimaassaan ja miehen perheen luona kyldssa, mies teki
aloitteen ja kertoi Saralle henkil6kohtaisesti kiinnostuksestaan hdnti kohtaan. Siitd
alkoi nuorten etdsuhde javuoden verran tutustuttuaan he paiattivit menna naimisiin.

187 Suvi Keskinen (2014) on tutkinut maahanmuuttajanaisten vakivaltakokemuksia ja -kerto-
muksia. Hinen mukaansa perheité ei tulisi kisitella tutkimuksessa yhtendisend ja yksimie-
lisend yksikkond. Hdn on jaotellut perheiden toimintatapoja viiteen eri kategoriaan sen
mukaan, millaisina perhesuhteet nayttiytyvit naisten haastatteluissa. Ensimmaisen kate-
gorian muodostavat kontrolloivat ja vikivaltaiset perhesuhteet, toiseen kategoriaan liittyy
naisen painostamista perhesuhteiden nojalla, kolmanteen ryhméain kuuluvat huomioon
ottavat perhesuhteet, joissa ei esiinny painostamista, neljinteen ryhméédn puolestaan aut-
tavat ja tukevat perhesuhteet, ja viidenteen kategoriaan naisten riippumattomuutta ja itse-
ndistd toimintaa tukevat perhesuhteet. (Keskinen 2014.)
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Saran vanhemmat tiesivit my6s nuorten seurustelusta. Kun kysyn Saran vanhempien
suhtautumisesta hidnen puolisovalintaansa ja vanhempien hyviksynnin merkityk-
sestd, han ilmaisee vahvasti, etteiviat hdnen vanhempansa ole ottaneet millddn tavoin
kantaa tyttdrensd puolisovalintaan:

Anne: Joo, no oliks teilld sellasta ettd kun md olen ymmdirtdnyt ettd ainakin osa haasta-
teltavista on kertonu silleen ettd et vanhempien pitdd hyvdksyd se se puoliso -?

Sara (n): Just, joo. Joo ei mun vanhemmat sanoneet mitdcdn, kun mun mieheni kysyi
heiltd, henkilokohtaisesti pyysi didiltd ja isdltd mut he eivdt sanoneet mitdcdn. Md oon
aina ollut vapaa, md oon aina voinu itte pddttdd kenet md haluan et ne ei mitenkddn
puuttunut mun avioliittoon.

Saran vastauksesta kdy ilmi, ettd hdnen vanhempansa eivit ole pitineet merkityksel-
lisend edes muodollisen hyviksynnidn antamista avioliitolle. Saran tavoin Zarya on
voinut luottaa siihen, ettd hdnelld on ollut pddtoksessiddn ja valinnassaan perheensa
tuki takanaan. Zaryan vanhemmat eiviat hinen mukaansa puuttuneet hinen puolisova-
lintaansa, vaan kunnioittivat tyttirensa paatostd, vaikka he eivit henkilokohtaisesti
pitdneetkdin Zaryan miehesta.

Zarya (n): Tietysti mun vanhemmat halusivat mun olevan onnellinen. Ei ne koskaan ole
pakottaneet minua naimisiin tai jotain, vaikka mun isd jdlkeen pdin sanoi, ettd "Md en
koskaan tavallaan pitdny miehestd, koska en nédhnyt héntd sopivana sinulle ihmisendi.
Sd ansaitsit paljon paremman miehen. Mutta kuitenkin kun sd itse halusit ja olit sitd
mieltd, hdn on oikea ihminen, md en sanonut mitddn. Md vaan olin sun tukena.”

Zaryan varttuminen aikuiseksi ja iin mukanaan tuoman autonomian lisddntyminen
on ndkynyt muun muassa didin suhtautumistavan muuttumisessa. Vanhemmat eivit
ole painostaneet tytdrtddn naimisiin missdian vaiheessa, mutta hidnen ollessaan nuo-
rempi, he ovat suojelleet tytartdan liian nuorella idlld solmitulta avioliitolta ja samalla
kontrolloineet tyttirensd avioitumispddtostd. Zarya kertookin, kuinka hdnen ollessaan
nuorempi, etenkin hinen ditinsi oli todennut tyttidrensa kosijoille ykskantaan: "ei mun
tyttd mee naimisiin”. Ndihin kosijoihin Zaryalla itselldin ei kuitenkaan ollut seurustelu-
suhdetta, vaan he olivat tulleet pyytdmé&an Zaryan kittd suoraan hinen vanhemmiltaan.

Esimerkkind joustavasta reagointitavasta on myos Allanin tapa suhtautua tytta-
rensd kumppanin valintaan. Allanin tytir oli aiemmin solminut transnationaalisen
avioliiton kurdimiehen kanssa, mutta avioliitto pdittyi eroon. TAmain jdlkeen tytir
16ysi itselleen suomalaisen poikaystavian. Asian hyviaksyminen ei ollut aluksi helppoa
Allanille. Hin kuvaakin tuntemuksiaan ja ndkemyksidédn siitd, miten hdnen tulisi
vanhempana ja isdnd suhtautua siihen, kun oma tytér ei toimi niin kuin hdnelti sosi-
aalisten normien puitteissa odotetaan toimivan:
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Allan (m): Mulla oli henkilékohtainen asia, otin vdhdn itselleni, ettd jos [tytdr] meni
naimisiin omasta maasta [tulleen] tdn henkildn kanssa, ei kestdnyt, tuli avioero. Ja heti
I6yty suomalainen poika, ettd sevihdin olivaikea, mutta kun katsotaan nykypdivd, nyky-
nuorten eldmdd tdssd maassa, on hyvdksyttdvd, [...] tytto itse pddttdd, hédn on aikuinen,
ettd kun on kasvanut tédssd maassa, eivoi poiketa muiden nuorten kanssa, emmevoi koko
ajan sanoa, "et voi tehdd, tdd ei kuulu meiddn kulttuuriin”. Kulttuuri on nykypdivd, itse
ihmiset luovat sen kulttuurin, tavat Idhtee meiltd, mitkd tavat sopii, otetaan se. [...] Ettd
mikd sopii, héin itse valitsee. Hdin itse valitsi, ensin meni naimisiin kurdin kanssa, sen
jdlkeen héin huomasi, ettd tdd ei sovi, vaikka mind koko ajan yritin, koko ajan autoin,
ettd ei tulisi avioeroa, mutta silti tuli, emmevoi tehdd mitdcin. Sen jélkeen itse pdditti, ettd
seurustelee ton pojan kanssa, vaikka ei ollut kysynyt minulta. En md voi tehdd mitddn,
mitd md voin tehdd tdssd, autan ettd hénen eldmd menee eteenpdin. Jos tarviit apua,
totta kai tdytyy auttaa, se on mun lapsi.

Allanin vastauksessa painottuu joustavuus useammalla tavalla. Hin puhuu yleiselld
tasolla kulttuurisesta muutoksesta ja joustavuudesta ja sen tarpeellisuudesta. Hin
nikee kulttuurin ja kulttuuriset tavat jatkuvasti liikkeessa olevina. Allanin puheessa
joustavuus on ldsnd hdnen kyvyssddn muuttaa omaa suhtautumistaan tyttdrensa rat-
kaisuihin ja toimintatapoihin, siitikin huolimatta, ettd hdn kokee tyttdrensa sivuutta-
neen hdnen auktoriteettiasemansa isdnd. Samalla hdn kokee omat mahdollisuutensa
vaikuttaa tyttdrensd valintoihin rajallisena. Oma rooli isiné ei maaritykdan Allanin
kerronnassa ensisijaisesti auktoriteettina olemisen vaan tyttdrensa tukemisen kautta.
Vaikka Allan ei pitdisikddn tyttdrensd kaikista valinnoista, hdn on hyvaksynyt sen, etta
tytdr on ottanut padtdntivaltaa ja vastuuta valinnoistaan enemman itselleen: "tytto
itse paattid, hin on aikuinen”.

Nuoret itse sekd muut ldhipiirin ihmiset, kuten perheenjisenet, pyrkivét erilaisia
strategioita kdyttden myos vaikuttamaan vanhempien pdatokseen ja mielipiteisiin.
Nuoret voivat esimerkiksi taktikoida ja suunnitella tarkkaan otollista hetked asian
kertomiseen ja testailla vanhempiensa reaktioita etukidteen, miten nadma suhtautuisi-
vat erilaisiin puolisokandidaatteihin. Haastateltujen mukaan didille ja sisaruksille on
usein helpompi kertoa omasta kumppanista kuin isédlle (ks. my0s Peltola 2014; Isotalo
2015). Sisarukset ja diti voidaankin asettaa viestinvéalittdjiksi. Muiden perheenjiasenten
tai lahisukulaisten positiivisilla arvioilla kumppanin ja timéan perheen kunnollisuu-
desta ja mukavuudesta voi olla ratkaiseva merkitys vanhempien padtoksen kannalta.
Perheenjidsenet eivit aina asetu samalle puolelle mielipiteissddn, vaan osa heista voi
nousta tukemaan tai vastustamaan nuorta timén puolisovalinnassa.

Aineistossani tuleekin esille tilanteita, joissa vanhemmat tai toinen vanhemmista
ei ole heti hyviksynyt aikuisen lapsensa avioliittoa vaan on ollut sitd vastaan. Muut
perheenjisenet tai ldhisukulaiset ovat lopulta onnistuneet neuvottelemaan ja ylipu-
humaan isin tai didin hyviksymé&&n avioliiton. Erds haastateltava esimerkiksi kertoi
isdnsi suhtautuneen alkuun Kkielteisesti ja torjuvasti hidnen siskonsa Euroopassa
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asuvaan puolisoehdokkaaseen, johon sisko oli tutustunut itsendisesti. Haastatellun
mukaan epdilyksid kurdimiehen sopivuudesta puolisoksi herdtti isdn silmissi use-
ampikin eri tekijia, muun muassa se, ettd mies oli ollut aiemmin naimisissa, hdnelld
oli lapsia ja ettd hdn oli haastateltavan siskoa melkein kymmenen vuotta vanhempi.
Nama olivat asioita, jotka tekivit puolisoehdokkaasta isdn silmissa ei-toivottavan ja
epaluotettavan. Muut perheenjidsenet ja sukulaiset taivuttelivat kuitenkin isdn hyvik-
symaddn tyttdrensa avioliiton.

8.3. Kohtaamisia Internetin valityksella

Ylirajaisen online-seurustelun muotoja ja tutustumisvaylia

Internet on saanut informaatio- ja kommunikointivilineend vahvan jalansijan joka
puolella maailmaa. Internet on keskeinen media, jonka kautta yllipidetddn sosiaalisia
verkostoja ja yhteyksid eri puolilla maailmaa asuviin sukulaisiin, ystdviin ja erilaisiin
sosiaalisiin ja virtuaalisiin yhteis6ihin (esim. Vertovec 2009; Mainsah 2010; kurdikon-
tekstissa ks. esim. Kissau & Hunger 2010; Mahmod 2012).'%8 Ei olekaan yllatys, ettd Inter-
nettid kdytetddn yhteydenpidon vidlineena ylirajaisissa seurustelusuhteissa. Erityisen
tavallista tima on ollut tilanteissa, joissa haastatellut ovat tutustuneet ensin muuta
kautta, kuten sosiaalisten verkostojen vialitykselld. En kuitenkaan keskity tarkastele-
maan Internettid niinkdin suhteiden ylldpitdjana vaan alullepanijana; sitd kun aloite
tutustumiseen tapahtuu Internetin kautta. Olen jakanut nettikontaktikanavat kahteen
eri padkategoriaan sen perusteella, milld tavoin seurustelukumppaniin tai aviopuoli-
soon on mahdollista tutustua. Ensimmadisen kategorian muodostavat deitti- ja seuran-

188 Internetin kdytt6on vaikuttaa ratkaisevasti se, millainen mahdollisuus yksil6lld on paasta
Internettiin ja missd madrin netin kdyttod esimerkiksi valtiovalta rajoittaa. Suomessa, ku-
ten muissakin Pohjoismaissa, Internetin kdyttdaste on kansalaisten keskuudessa korkea: 89
prosenttia suomalaisista kdytti Internettid vuonna 2018, ja alle 55-vuotiaista kidytdnnossa
kaikki kayttivat internettid (99 %) (ks. Tilastokeskus 2018). Haastateltavien lahtémaissa puo-
lestaan padsy Internettiin vaihteli voimakkaasti valtiosta toiseen. Vuonna 2014 Internettii
kéytti Turkissa 51 prosenttia, Iranissa 39 prosenttia ja Irakissa 11 prosenttia yksiloista (Te-
lecommunication Develepment Sector 2015; my0s Seybert & Reinecke 2014). Vaikka Turkin,
Iranin ja varsinkin Irakin Internetin kidyttidjien osuus koko viestostid onkin huomattavasti
alhaisempi kuin Suomessa, Internetin kdytté on kasvanut huomattavasti 2000-luvun alusta
(ks. Wheeler 2006) ja erityisesti viime vuosien aikana siitdkin huolimatta, ettd varsinkin Iran
on rajoittanut ja sensuroinut yhd voimakkaammin kansalaistensa Internetin kiyttoa (ks.
esim. The Iran Media Program 2013).
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hakusivustot,joita edustavat esimerkiksi kansainviliset Muslima.com, SingleKurds.com,
SingleMuslim.com, Match.com tai OkCupid. Toiseen kategoriaan kuuluvat yhteisdsivustot
ja sosiaalisen median sivustot, kuten Facebook, twitter, foorumit ja chathuoneet (esim.
turkin- ja kurdinkieliset), erilaiset blogit, sekd nettipeliympéaristot (ks. esim. Daneback
2006; Whitty ym. 2007).

Millaisia Internetin valitykselld solmittuja seurustelusuhteita ja avioliittoja esiin-
tyy kurdidiasporassa ja transnationaalisessa kontekstissa? Tutkimuksen kirjoitta-
misen aikaan tarjolla on kasvava maira deittisivustoja, jotka suuntaavat palvelunsa
kurdipuolisoa etsiville.'®* Tamé kehityksen suunta ilmaisee lisddantynytta kysyntaa ja
tarvetta my0s muunlaisten kuin perinteisten tapojen, kuten sosiaalisten verkostojen,
hyoédyntidmiseen puolison valinnassa. Etenkin diasporassa asuvien sosiaaliset ver-
kostot voivat olla rajoittuneita, mikd kaventaa mahdollisten ja sopivien puolisoiden
joukkoa merkittdvasti.

Kurdeille suunnatut kansainvéliset deittisivustot nayttavat yleisilmeeltidn seku-
laarisilta. Ne eivit esittelyteksteissddn korosta uskonnollisia lihestymistapoja puoli-
son valintakysymyksissa eivitkd kdytd uskonnollista retoriikkaa sivustoillaan.'*® Sen
sijaan sivustot markkinoivat seuranhaku- ja deittipalveluitaan varsin romanttisin
ja yksilokeskeisin sanakdantein: “Find a Kurdish soulmate and experience the love
you've been dreaming about forever” (Kurdishdating.com). Kurdeille, kuten laajemmin
muslimiyhteisdille suunnatut deittisivustot, korostavat takaavansa yksityisyyden- ja
henkildsuojan kidyttajilleen ja mahdollisuuden tavata virtuaalisesti turvallisessa ym-
paristossd (esim. Singlekurds.com, LoveHabibi, SingleMuslim.com). Useat sivustot kiyt-
tavit englantia yleiskielend, ja niiden palvelut on siten selkedsti suunnattu diasporassa
asuville henkiloille.

Deittisivustojen lisdksi yhteistsivustot ja sosiaalisen median sivustot tarjoavat
mahdollisuuksia tutustua potentiaalisiin kumppaniehdokkaisiin. Deittisivustojen ja
yhteisdsivustojen vdlinen suurin ero on se, ettd jalkimmaisia ei kdytetd vain kumppa-
nin etsintddn vaan paljon muuhunkin sosiaaliseen toimintaan ja viestintddn. Siten
ndilld sivustoilla vierailevat eivdt valttimattd aina aktiivisesti etsi kumppania ja kah-

189 Esim. SingleKurds.com, Kurdishdating.com. sekd LoveHabibi, joka on suunnattu arabeille,
muslimeille, mutta myos kurdeille.

190 Esimerkiksi SingleMuslim.com sivusto, joka on suunnattu ensisijaisesti itsensd muslimeik-
si identifioiville, sen sijaan korostaa ymmartdvansd mitd on olla muslimi ja millaista on et-
sid muslimikumppania. Sivustolla ilmaistaan my0s eksplisiittisesti ajatus siitd, ettd deittisi-
vustojen kdyttd on epdtavanomainen ja ei-traditionaalinen tapa etsid kumppania: "We also
appreciate the sensitivities about using agencies to find a suitable marriage partner, which,
after all, are hardly a traditional aspect of relationship building within our culture. As a ser-
vice run by Muslims for Muslims, this website understands what it is like to be Muslim, single
and seeking to establish a long-term relationship through unconventional methods. We are
a modern, progressive company but we remain true to the values of our faith.” (SingleMus-
lim.com: https://www.singlemuslim.com/page/privacy_security.)
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den henkilén kohtaaminen voi tapahtua vahingossa. Deittisivustoilla kumppani on
suuremmalla todennédkoisyydelld ennestiddn tuntematon, kun taas yhteisosivustoilla
yhteyttd ottava henkil® voi olla yhtd hyvin tdysin vieras kuin tuttu, kuten vaikkapa en-
tinen naapuri, sukulainen tai perhetuttava. Lisdksi monet seuranhakuun tarkoitetut
sivustot ovat maksullisia. Yhteisosivustoilla, kuten Facebookissa, kynnyksen ottaminen
javiestin lahettiminen tuntemattomalle, on todennikoisesti matalampi ndistd syista
kuin rekister6ityminen omilla tiedoillaan deittipalveluun sekd kumppanin aktiivinen
jaavoin etsiminen. Lisdksi deittisivustojen kidyttoad voi varjostaa epiilys sivustojen luo-
tettavuudesta tai sielld olevien profiilien aitoudesta.’* TAma saattaa olla yksi syy siihen,
miksi online-seurustelu- ja-avioitumistapaukset (13)'°? jotka tulivat ilmi aineistossani,
oli muodostettu juuri yhteisdsivustojen ja sosiaalisen median kautta. Ndista tapauksista
kahdeksan kolmestatoista oli sellaisia, joissa Suomessa asuvalla nuorella kurdinaisella
oli seurustelusuhde kotimaassa (Turkki tai Irak) asuvaan kurdimieheen ja neljdssa ta-
pauksessa suhde diasporassa asuvaan kurdimieheen. Yhdessa tapauksessa Suomessa
asuva kurdimies oli puolestaan 16ytanyt Internetin kautta naispuolisen, diasporassa
asuvan sukulaisensa ja he olivat myohemmin myos avioituneet.

Internetin sosiaalisesta hyvaksynnasta ja sovinnaisuudesta kumppanin
etsinnassa

Bénavin ja hdnen poikaystdvansai tutustuminen on saanut alkunsa Internetissi. Haastat-
telussa hidn kertoo seurustelusuhteestaan entisessi kotikaupungissaan Turkissa asuvaan
kurdilaiseen poikaystiavadnsa. He ovat pitdneet salaa paivittdin yhteyttd toisiinsa yhden
vuoden ajan Messengerin, Facebookin ja kinnykin kautta ja vaihtaneet valokuvia keske-
niin. Haastatteluajankohdan aikaan nuorten suunnitelmissa on menni naimisiin. He
ovat keskustelleet my0s muuttoaikeista, ja Bénav kertoo haluavansa muuttaa takaisin
kotikaupunkiinsa avioitumisensa jalkeen. Suurin osa Bénavin poikaystdvdn perheen-
jdsenistd on tietoisia nuorten seurustelusta, ja he suhtautuvat myonteisesti nuorten
etdsuhteeseen. Sen sijaan Bénavin vanhemmat eivit tiedd nuorten seurustelusta ja avio-
liittoaikeista puhumattakaan siitd, ettd nima ovat tutustuneet kurdinkielisessd nettipe-
liymparistossa. Bénaville timaé aiheuttaa pddnvaivaa, silld hdn on joutunut miettiméan,

Y1 Esimerkiksi sivusto SingleMuslim.com pyrkii yksityisyyttd kasittelevdssd esittelyosiossa
huomioimaan ja lievittdm&ddn kadyttdjiensa huolta sivuston turvallisuudesta. Tekstissd ker-
rotaan, ettd sivuston luojat ymmaértavit, ettd etenkin naispuolisilla henkil6illd voi olla suu-
rempi kynnys rekisterdityd sivustolle: "[...] we understand that it is not always easy for single
people particularly females — to feel confident in registering for online matrimonial servi-
ces.” (https://www.singlemuslim.com/page/privacy_security.)

192 Kaikki ndistd eivit ole haastateltujen omakohtaisia kokemuksia, vaan osa tapauksista on
tapahtunut heiddn lahipiirissddn, esimerkiksi heiddn ystavilleen tai sisaruksilleen.
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miten Kertoisi asiasta vanhemmilleen. Hin on tdysin vakuuttunut, ettei hinen ditinsa
tulisi hyviaksymadn Internetin kautta 16ydettyd sulhasehdokasta ja pelkddkin etteivit
hinen vanhempansa antaisi siunaustaan avioliitolle. Bénav ei ole my6skddn varma, mi-
ten vanhemmat suhtautuisivat hinen aikeisiinsa muuttaa takaisin Turkkiin. Bénavin
mukaan heidan tiytyy poikaystivansad kanssa naamioida suhteensa niayttimaan sosiaa-
lisesti hyvaksyttavammaltd. Taima tarkoittaa sitd, ettd heiddn taytyisi keksid toisenlainen
tarina siitd, kuinka he ovat tavanneet ja tutustuneet toisiinsa. Yksi mahdollinen ratkaisu
olisi esimerkiksi sukulaisen tai tuttavan hiissa tutustuminen tai tutustuminen jonkin
muun perheiden vilisen sosiaalisen yhteyden kautta. Bénav on suunnitellut kertovansa
vanhemmilleen kyseisestd miehestd heiddn seuraavan Turkin matkansa aikana. Silloin
perheilld olisi paremmat mahdollisuudet tavata toisensa ja poikaystavan perheelli olisi
mahdollisuus pyytdd muodollisesti Bénavin kittd timédn vanhemmilta.

Suomessa online-seurustelusta on tullut sosiaalisesti hyviaksytty ja jopa hyvin ta-
vanomainen tapa etsid kumppania. Tilanne oli toinen vield viisitoista—kaksikymmenta
vuotta sitten, jolloin nettideittailu oli suhteellisen uusi ilmid. Siihen ja netin kautta
solmittuihin seurustelusuhteisiin liittyi melko vahva negatiivinen stigma. Stigma liittyi
netissd seuraa hakevien kuviteltuihin ominaisuuksiin ja luonteenpiirteisiin. Stereo-
tyyppisesti heidat miellettiin epatoivoisina, yksindisini ja epdsosiaalisina henkil6ina,
joilla ajateltiin olevan ongelmia 16ytida seuraa ja kumppani virtuaalimaailman ulko-
puolelta. Internetin kautta solmittujen suhteiden kestdvyys herdtti monissa epéilyja:
voisiko sellainen suhde kestid4, jossa henkilot eivat tutustumisen alkumetreilld kohtaa-
kaan fyysisesti.Julkisena huolenaiheena olivat myos online-suhteiden mahdolliset tur-
vallisuusriskit, kuten se, ettd henkilo ja hdnen motiivinsa osoittautuisivatkin joksikin
muuksi kuin mitd hdn on antanut ymmartda itsestdan. Alkuaikojen negatiivisista mie-
likuvista huolimatta ihmiset ovat jatkaneet toisiinsa tutustumista online-maailmassa,
monetvarsin menestyksekkiddsti. Samalla asenteet ovat muuttuneet myonteisemmiksi.
(Ks. esim. Holappa 2004; Paunonen 2004; Wahlstrom 2004; Hamari 2011.)

Bénavin tarina herdttdd kysymyksen siitd, miksi Internet edelleen koetaan vihem-
man sovinnaisena tai sosiaalisestivaikeasti hyvaksyttavana keinona etsid elamankump-
pania erityisesti vanhempien kurdisukupolvien keskuudessa. Ovatko syyt pohjimmil-
taan tdysin samoja kuin mitd suomalaisessa yhteiskunnassa online-seurusteluun on
liitetty aiemmin: se, ettd kyseessd on vihemman tuttu tapa etsid kumppania, jolloin
taustalla on ennakkoluuloja ja pelkoja uutta kohtaan? vai ovatko syyt monimutkai-
sempia ja edelld mainittujen syiden lisdksi kytkeytyneitd maahanmuuttoon ja kulttuu-
risiin seikkoihin? Nihdidkseni maahanmuuttokonteksti sekd kulttuuriset odotukset
siitd, miten nuorten on soveliasta tutustua toisiinsa ja pitda toisiinsa yhteyttd ennen
avioitumispddtostd, vaikuttavat sithen, miksi osa kurdivanhemmista ei edelleenkddn
hyviksy Internetin kautta solmittua suhdetta ja aviokumppaniehdokasta. Internetin
kyseenalainen ja epaluottamusta herdttdva luonne kytkeytyy ristiriitoihin avioliitto-
kaytdnteissi, jotka elaviat, mukautuvat ja muuttuvat transnationaalisissa sosiaalisissa
tiloissa. Nama ristiriidat ovat yhteydessd puolestaan vahvasti muun muassa seksuaali-
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suuteen ja esiaviollisiin suhteisiin, joissa naisen seksuaalinen maine asettuu kyseen-
alaiseen asemaan yhteisossa (ks. my0s luku 5.2.).

Internet ja erityisesti erilaiset sosiaalisen median sivustot, kuten Facebook, eivit
ainoastaan yksinkertaista ja nopeuta yhteydenpitoa yksiléiden ja ryhmien kesken, vaan
luovat my®os tiloja, joissa yksilot ovat yhteison katseelta helpommin piilossa. Internet
mahdollistaakin sen, ettd ihmiset voivat aloittaa ja solmia suhteita, joita olisi muuten
vaikea ylldpitdd "reaalimaailmassa” (ks. myds Daneback 2006; Wheeler 2006; Schmidt
2008; Pearl Kaya 2009; Christensen 2011). Siksipd Internetin voisi ajatella ratkaisevan
monia seurusteluun liittyvid ongelmia kurdien keskuudessa. Kuitenkin myos verkossa
tapahtuva seurustelu saattaa uhata tyttdjen ja naisten mainetta informaatiovuotojen
kautta.’®® Esimerkiksi yksityiset kuvat ja juorut levidvat helposti Internetissa. YKsi syy
siihen, miksi Bénav uskoo, ettd hdnen vanhempansa suhtautuisivat todennikdisesti
hénen online-suhteeseensa vihemman hyviksyvasti ja myotimielisesti kuin hinen poi-
kaystdvansa vanhemmat, voi olla juuri se, ettd tyton maineen menettiminen on yhden
klikkauksen padssi. Bénavin mukaan hidnen poikaystdviansa perheenjdsenet olivat sen
sijaan onnitelleet nuorta miesti siitd, ettd hdnella oli tyttdystdva. Kun huomioidaan jo
aiemmin esille tullut seikka, ettd etenkin nuoret haastattelemani naiset ovat kokeneet,
ettd heiddn vanhempansa suhtautuvat eri tavoin tyttariensa seurusteluun kuin heidan
veljiensd seurusteluun (ks. luku 5.2.), ei sukupuolistunutta suhtautumista seurusteluun
padsti tdysin pakoon online-ymparistossiakain (ks. myos Mahmod 2012,117—118,120).
Tyttdrien verkossa tapahtuva seurustelu lisdd jannitteiti perheessa todenndkoisemmin
kuin poikien seurustelu, koska tyttdjen ja naisten maine on haavoittuvampi kuin poi-
kien ja miesten myo6s verkkoymparistoissa.

Vanhempien silmissid online-seurustelu vaikuttaa kyseenalaiselta myo0s siksi, ettd
Internetissd kumppani voi olla kuka vain tai valehdella olevansa jotain muuta kuin tosi-
asiassa on. Silloin kun puolisoehdokas on perheelle entuudestaan tuntematon, vanhem-
milla voi herdti epdilyksida mahdollisen puolison motiiveista avioitua, etenkin jos tima ei
asu Suomessa. Puolisoehdokkaan asuminen Euroopan ulkopuolella sisdltid vanhempien
silmissa riskin, ettd henkil6 kayttda avioliittoa vain keinona padstd Eurooppaan ja saada
oleskeluluvan (ks. my6s luku 6.1).*** Jos perheelli ei ole aiempaa sosiaalista kontaktia puo-
lison perheeseen, heiddn voi olla vaikea arvioida puolisoehdokkaan ja hdnen perheensa
taustaa. Oletettavasti tdima huoli on monien vanhempien mielesti pienempi silloin, kun
puolisoehdokas asuu jo valmiiksi diasporassa ja hianelld on jonkin eurooppalaisen tai
linsimaisen valtion kansalaisuus. Epdluottamusta online-maailmaan lisinnee vield se,

193 yksityisyydestd ja sen haasteista Internetissé ks. esim. Solove 2007.

4 yvanhempien huoli, ettd avioliittoa kidytetddn keinona muuttaa Eurooppaan, ei liity vain In-
ternetin kautta solmittuihin suhteisiin vaan kaikentyyppisiin transnationaalisiin avioliit-
toihin. MyOs nuoret itse ovat tdstd ilmiostd varsin tietoisia (ks. my0s van Kerckem & van der
Bracht 2013; Karlsson Minganti 2016).
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ettd sevoi olla suhteellisen vieras ja outo vanhemmille sukupolville, erityisesti niille van-
hemmille,jotka eivit ole kdyttdneet itse Internettid tai eivit ole luku-ja kirjoitustaitoisia.

Haastattelujen teon aikaan nayttdakin siltd, ettd Internetin kautta solmitut suhteet
jaonline-seurustelu eivat nauti vield sosiaalisesti laajasti hyviksyttyd asemaa, vaan erot
kurdiperheiden vililld ja tavassa suhtautua online-suhteisiin vaihtelevat voimakkaas-
ti. Haastatteluissa tima nékyi siten, ettd osa haastateltavista puhui melko varovaiseen
sdvyyn tai naurahtaen netin kautta solmituista suhteista. Osa haastatelluista toi esille,
ettd heiddn vanhempansa eivit hyviksyisi Internetin kautta 16ydettya puolisoa. Mikali
nuori kokee mahdottomana sen, ettd vanhemmat voisivat hyviksya nettitutustumisen,
yksi keino erilaisten odotusten kanssa navigointiin ja perhesuhteiden suojeluun on
asian salaaminen perheeltd seki erilaiset ham&ddmisen muodot (Liversage 2014). Béna-
vin tilanteessa tima on tarkoittanut sitd, ettd hdn on salannut vanhemmiltaan, miten
on tutustunut tosiasiassa poikaystdvidnsd, ja keksinyt sen sijaan sosiaalisesti hyvik-
sytymman tavan ensikohtaamiselle. Perheissd, joissa kommunikaatio on avoimempaa
vanhempien jalasten vilill4, tarve salaamiseen on vihdisempija asioista voidaan puhua
suoremmin. Osa kurdivanhemmista suhtautuu Internetin kautta tutustumiseen myos
hyviksyvisti. Esimerkiksi erds toinen naishaastateltu on avioitunut Euroopassa asuvan
kurdimiehen kanssa tutustuttuaan ensin tihin facebookin kautta. He eivit ennestdian
tunteneet toisiaan eiki heilld ollut yhteisid sosiaalisia verkostoja. Usean kuukauden ak-
tiivisen yhteydenpidon jalkeen haastateltava kertoi vanhemmilleen kyseisestd miehesta.
Haastatellun vanhemmille Internetin kautta solmittu suhde ei ollut lopulta ongelma.

Online-seurustelun yksityisyys ja yksilon autonomia kumppanin
valinnassa

Online-seurustelu mahdollistaa toiseen tutustumisen ja yksityisen kommunikoinnin
tavoilla, jotka voisivat muuten olla mahdottomia tai vaikeasti toteutettavia kasvokkai-
sissa tilanteissa. Sindlldan se siis lisdd yksilon liikkumatilaa. vanhempien hyviaksyntia ja
heiddn ndkemyksiddn hyvan puolison kriteereisti ei voida tyystin ohittaa verkkoympaéris-
tossdkadn (ks.luku 8.2). Viimeistdin siind vaiheessa, kun pari suunnittelee avioitumista ja
puolisoehdokkaan esittelyd perheelle,vanhempien suhtautuminen tulee ajankohtaiseksi.

Yksilon autonomiaa ja itsemaaradmisoikeutta voidaan tarkastella henkilon mah-
dollisuutena vaikuttaa ja kontrolloida itseddn koskevan informaation levidmistd
Internetissi ja sitd, keiden kanssa hdn haluaa tutustua ja yllipitda suhdetta ja keihin
olla halutessaan tutustumatta.’® Verkkoympéaristossa kolmannet osapuolet, kuten

195 En tarkastele yksilon autonomiaa olemuksellisena asiana, jota henkil6lld joko on tai ei ole.
Itsemddradmisoikeus on pikemminkin jotain sellaista, josta kiydddn jatkuvaa neuvottelua
muiden kanssa, joka vaihtelee tilanteittain ja johon vaikuttaa sukupuolen lisdksi esimer-
kiksi henkilon ikd neuvotteluhetkella. (Ks. myo6s luku 2.4.)
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vanhemmat, ovatkin vihemmaén ldsné tai vaikuttamassa suhteen muodostumiseen.
Talloin tutustuminen ja vuorovaikutus ovat selkedsti enemmén kahden ihmisen valista
(ellei kyseessa sitten oli yhteinen perheprojekti, jossa puolisoa etsitddn deittisivustojen
kautta, ks. Kibria 2012*°). Internet ei valttdmatti kaikissa tilanteissa kuitenkaan tarjoa
yksityisyydensuojaa, vaan avaa ovia ei-toivottuihin yhteydenottoihin.

Anne: Onks sulle sitd [Facebookin] kautta tullu yhteydenottoja?

Rojin (n): on tullu, joku on ndhnyt esimerkiksi mun profiilikuvan ja sitten ldhettdnyt
kaveripyynnon, vaikka md en tunne koko ihmistd, mutta md en oo hyviksyny (Anne:
Aivan) sellasta kaveripyyntdd. Tai laittanu viestin sinne facebookiin: "Sd oot niin kaunis
ja md haluaisin tutustua.” M-mm. Md en ymmdrrd nditd [nauraa].

My0s Rojinin tavoin Zarya kertoo, miten useampi hdnen miespuolisista serkuistaan oli
ottanut hdneen Facebookin kautta yhteyttd joitain vuosia takaperin silloin, kun han
itse oli vield naimaton. Zaryalle nima yhteydenotot eivit ole olleet vain miellyttavia
jalleen kohtaamisia, silld hdn ei itse ole ollut kiinnostunut serkuistaan seurustelu- ja
avioitumismielessa:

Zarya (n): ...siis md olen varmaan [yli kymmenen] vuotta [sitten] puhunut héinen kanssa ja
ndhnyt ja, sit viime vuoden aikana sitten mese, siis facebookissa me loydettiin toisiamme
isdn kautta, kun se oli isdn kaverilistalla, niin okei md liscisin, md hyvdksyin sen. Se oli
koko ajan: "Mitd kuuluu?” ja "Miks sd et oo pitdnyt yhteyttd muhun?” [Zarya:]'Joo, ettd
me muutettiin pois [yli kymmenen] vuotta sitten, miten md olisin voinut pitdd yhteyttd
suhun kun sdkin muutit pois Eurooppaan.” Joo, ja sit se yhtdkkid puhu, ettd: "Md ra-
kastan sua niin.” Md olin: "Anteeks mitd?” "Mul on ikdvd sua.” Me olimme lapsia tietysti
kymmenenvuotiaita silloin kotimaassa. Sit md olin joo, mihin tdd on nyt menemdssd,
viemdissd téitd keskustelua. Sitten tddi toistu joka kerta. Sit md sanoin sille jo, et mulla on
oma poikaystdvd, md rakastan hdntd ja silleen. Sit se oli tiidit sd semmonen drsyttdvd,
jotenvdlilld laittoi ihme lauluja tonne facebookiin, rakkauslauluja [nauraa]. Sitten md
olin, joo nyt blokkasi, md poistin hdnet [nauraa], koska sille ei auttanut puhuminen,
jotenkin hdn ei tajunnut, ettd md en haluu, md en oo kiinnostunut.

1% Nazli Kibria (2012) on tehnyt mielenkiintoisen vertailevan tutkimuksen bangladeshilaisista
muslimeista USA:ssa ja Iso-Britanniassa. Hinen haastateltavansa ja heiddn perheensi kayt-
tivit avioliitto- ja deittisivustoja etsiessddn sopivaa puolisoa ldhtémaastaan. Kibria havaitsi,
ettd deittisivustojen kautta puolison etsiminen oli pikemminkin koko perheen yhteinen
projekti, uudenlainen jirjestetyn avioliiton muoto. Haastatellut ottivat perheensi ja van-
hempansa mukaan puolison etsintd- ja valintaprosessiin sen sijaan, ettd olisivat valinneet
puolisonsa omin pain. (Ibid.)
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Zarya tuo lainauksessa esille, miten hdn on kokenut ylimdardiset yhteydenotot vai-
vaannuttavina ja hiiritsevind varsinkin, kun hin ei oleitse ollut kiinnostunut ja hdnen
kohteliaat torjuvat reaktionsa eivit ole auttaneet. Lopulta hdn on joutunut poistamaan
tdmdan henkilén Facebookista kavereistaan ja kdyttdmé&in estotoimintoa. Zarya tuo ilmi,
ettei hdn olisi halunnut toimia ndin, mutta hén ei ole keksinyt endd muuta keinoa ja
on joutunut lopulta olemaan tyly.

Olen halunnut Zaryan ja Bénavin kertomusten avulla avata Internetin kautta ta-
pahtuneiden yhteydenottojen, tutustumisten ja kanssakdymisten luonnetta ruohon-
juuritasolla, sithen limittyvid yksityisyyden ja itsemdaradmisoikeuden kysymyksid seka
niiden kietoutumista sukupuolten viliseen kanssakdymiseen ja sukupolvikysymyksiin.
Internet monipuolistaa nuorten toimijuuden mahdollisuuksia ja tarjoaa sopivasti
suojattuja sosiaalisia tiloja, joissa he voivat parhaimmillaan luoda suhteita enemman
omilla ehdoillaan, kiertdd valtarakenteita, sosiaalista valvontaa ja kontrollia (my6s
Wheeler 2006; Schmidt 2008; Pearl Kaya 2009; Christensen 2011; Hikkinen 2016; Schmitz
2016; ks. my0s Stark ym. 2010). Internet laajentaa siten yksilon autonomiaa kumppanin
valinnassa tavalla, joka ei muulla tavoin valttimatta olisi mahdollista. Kyse ei kuiten-
kaan ole vanhempia vastaan toimimisesta, vaan pyrkimyksestd luoda omaa liikkkuma-
tilaa ja tehda se strategisesti tavoilla, jotka eivdt vaaranna nuorten, erityisesti tyttojen
ja naisten, mainetta yhteison silmissa (ks. myos Stark ym. 2010, 93).

Online-seurustelu ei tdysin vapauta yksiloitd virtuaalimaailman ulkopuolisista,
arkieldmin sosiaalisista rajoituksista. Internet ei tee merkityksettémiksi oman yh-
teison sekd perheen normatiivisia odotuksia, joita yksiloon kohdistuu ja jotka ovat
luonteeltaan myo0s ylirajaisia. Erityisesti Bénavin tapaus havainnollistaa siti, miten
puolison 16ytdminen Internetin vilitykselld ei ole saanut vield sosiaalisesti laajasti
hyvaksyttyd asemaa diasporassa eldvien kurdien keskuudessa. Avioliittoaikeiden reali-
soiminen javanhemmille asiasta kertominen vaativat joko mukautumista vallitseviin
normeihin ja valtarakenteisiin tai niiden kohtaamista ja haastamista (Schmidt 2008,
18). Mukauttaminen voi tarkoittaa todellisen tutustumistavan salaamista ja erilaisen
tutustumistavan keksimisti. Yksi tapa mukautua vallitseviin avioliittonormeihin tai
kiertda niitd onkin keksid sosiaalinen yhteys parin valilla jdlkikdteen, kuten vaikkapa
Bénavin tapauksessa. Normien haastaminen sen sijaan tarkoittaa sosiaalisen pai-
neen ja odotusten kohtaamista liittyen siihen, millaista tapaa puolison l6ytdmisessid
pidetddn sopivana ja suotavana. Se sisdltda suuremman riskin perheen sisdisten kon-
fliktien syntymiseen ja avioliittoaikeiden kariutumiseen. Koska vanhemmat voivat
kokea Internetin kyseenalaisena kohtaamispaikkana, sen kautta solmittuja suhteita
todennakdisesti naamioidaan ainakin jossain maarin muulla tavoin alkunsa saaneiksi
suhteiksi, sosiaalisesti hyviksyttdvimpdin muotoon.

Internetin kautta solmittuihin avioliittoihin liittyvdt hyvin samankaltaiset eti-
suhteen haasteet kuin muilla tavoin solmittuihin ylirajaisiin avioliittoihinkin: kump-
panin kanssa ei vilttdmatti ole maantieteellisen vilimatkan vuoksi mahdollisuuksia
viettdd virtuaalimaailman ulkopuolella kahdenkeskistd aikaa kuin hyvin rajallisesti
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ennen avioitumista. Kuitenkin se, kuinka sosiaalisesti hyvaksytyksi tutustumiskana-
vaksi Internet muodostuu kumppanin valinnassa ja millaisella aikajdnteelld, riippuu
paljon siitd millaisia jaettuja positiivisia ja negatiivisia mielikuvia Internetin kautta
alkaneisiin avioliittoihin liitetddn. Mielikuvia muokkaavat puolestaan niin onnistuneet
kuin epdonnistuneetkin avioliitot ja niistd kerrotut juorut ja tarinat. Mitd yleisempia
Internetin kautta solmituista avioliitoista tulee, ja mitd kestdvimpid ndma avioliitot
ovat, sitd sosiaalisesti hyviksytymmiksi ne my6s muuttunevat ajan kuluessa.

8.4. Yhteenveto

Tassa luvussa esitellyt ylirajaiset avioliitot ja seurustelusuhteet osoittavat, ettd trans-
nationaalisissa avioliitoissa ei ole kyse vain olemassa olevien ja vanhempien sukupol-
vien avioliittotapojen ja kiaytdntojen yllapitimisestd. Tapaukset, joissa aloite toiseen
tutustumisesta ja avioliiton solmimisesta tapahtuu parin itsensi toimesta, tuovat na-
kyvaksi sitd, miten nuoret aikuiset itse aktiivisesti osallistuvat puolison l6ytdmiseen
ja parisuhteen muodostamiseen. Esille nostamani esimerkit haastavat ndkemyksen,
jossa erityisesti nuoret naiset asetetaan passiiviseen asemaan transnationaalisten
avioliittojen ja puolisovalinnan taustalla olevien syiden ja motiivien tarkastelussa.

Itsendisesti solmittujen ylirajaisten suhteiden ja avioliittojen yhteydessi olen
tarkastellut kysymysta siitd, kuinka merkityksellisend vanhemmilta saatu hyviksyn-
ta avioliitolle nayttaytyy haastateltujen kerronnassa. Olen lihestynyt vanhempien
suhtautumis- ja toimintatapoja (aikuisten) lastensa puolisovalintaan joustavuuden ja
neuvottelun tematiikan kautta. Tarkastelutapa huomioi vanhempien kyvyn muutok-
seen ja sopeutumiseen. Samassakin perheessd vanhempien toiminta- ja reagointitavat
saattavatvaihdella tilanteittain. vanhempien vililla oli my6s suuria eroja siind, kuinka
paljon he puuttuivat lastensa puolisovalintaan siitd huolimatta, ettd useimmat haas-
tatellut pitivit vanhempien hyvaksynnan saamista avioliitolleen tirkedna. Keskeisessa
asemassa hyviksynnin saamisessa olivat vanhempien ja heidédn (aikuisten) lastensa
vilinen kommunikointiyhteys, perheiden toimintatavat ja se, saiko haastateltu valin-
nalleen tukea muilta perheenjdsenilta.

Olemassa olevien sosiaalisten verkostojen roolia parinmuodostuksessa ja kump-
panin loytdmisessd on usein korostettu transnationaalisia avioliittoja kdsittelevissa
tutkimuksissa (ks. esim. StraRburger 2002; Beck-Gernsheim 2007; Charsley 2012; wWil-
liams 2012). Internetin kautta solmituissa ylirajaisissa suhteissa ja avioliitoissa ndin ei
kuitenkaan vilttdmatti ole. TAm& on todennékoisesti silmiinpistivin ero Internetissa
alkunsa saaneiden ja esimerkiksi jarjestettyjen transnationaalisten avioliittojen valil-
14. Ylirajaisessa online-seurustelussa onkin todennikodisempad, ettd sosiaalinen linkki
parin vililtd puuttuu tai sen rooli puolison valinnassa on vihdisempi kuin vaikkapa
jarjestetyissa tai muulla tavoin itsendisesti solmituissa avioliitoissa.

- 262 -



Erityisestiylirajainen online-seurustelu tarjoaa varsin erilaisen kuvan transnatio-
naalisista avioliitoista kuin mitd esimerkiksi (suomalainen) media yllapitda nostamalla
esilleldhes pelkastdan ongelmallisia jarjestettyjd avioliittoja tai pakkoavioliittotapauk-
sia. Suhteiden aloittaminen ja solmiminen Internetin valitykselld kuvastaa yha hetero-
geenisempia asenteita avioliittoa ja parinmuodostusta kohtaan etenkin nuorempien
kurdisukupolvien keskuudessa. Kurdinuorten online-seurustelussa nayttiisi painot-
tuvan enemman yksil6llisesti motivoituneet pyrkimykset 16ytdd sopiva kumppanisen
sijaan, ettd Internettid ja online-palveluja sovellettaisiin avioliittojen jarjestimiseen
perheprojektina (vrt. Kibria 2012).
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9. Paatanta

Ylirajaista avioliittotutkimusta on pitkddn motivoinut kiinnostus siihen, millaiset
tekijiat ohjaavat puolisovalintaa ja miksi ylirajaiset avioliitot pysyvét suhteellisen
suosittuina tietyissd maahanmuuttajaryhmissi sen sijaan, ettd niissd avioiduttaisiin
paikallisilla avioliittomarkkinoilla. Etnografisessa vaditdskirjassani olen tutkinut ylira-
jaista seurustelua, avioitumista ja avioliittomuuttoa ilmiona ja ilmioon kytkeytyneita
sukupuolistuneita rakenteita. Olen tarkastellut puolisovalintaa ja ylirajaista avioitumis-
ta ensisijaisesti kurdidiasporasta késin eli Suomessa asuvien kurdien nikékulmasta.
Keskeiset tutkimuskysymykset ovat: Millaisia ylirajaisia avioliittoja Suomessa asuvat
kurdit solmivat? Miksi Suomessa asuvat kurdit solmivat ylirajaisia seurustelusuhteita
ja avioliittoja? Miten yksilo ja perheenjidsenet osallistuvat neuvotteluihin puolison
valinnasta, sopivan kumppanin kriteereistd sekd seksuaalisuuteen kohdistuvista kult-
tuurisista ja sosiaalisista odotuksista ja ristiriidoista ylirajaisessa ja translokaalissa
kontekstissa? Tutkimus monipuolistaa ja laajentaa kuvaa ja ymmarrysta ylirajaisesta
avioitumisesta, avioliittokdytdnnoistd ja avioitumisen taustalla vaikuttavista syisti.
Tassd yhteenvetoluvussa kokoan yhteen tutkimukseni keskeisimmét ndkékulmat ja
vastaan vaitoskirjan alussa luvussa 1.1 esitettyihin tutkimuskysymyksiin.

9.1. Tutkimuksen metodologisia ja teoreettisia paikantumisia

Tutkimukseni on monimenetelmallistd siten, ettd olen hyédyntinyt sekd laadullisia
ettd maarallisid aineistoja: etnografisia teemahaastatteluja ja Tilastokeskukselta saa-
miani tilastoaineistoja Suomen kurdinkielisestd viestosta. Tutkimuksen padasiallisena
aineistona toimivat vuosina 2011—2013 eri puolilla Suomea tehdyt haastattelut, joten
tutkimus on ensisijaisesti etnografinen haastattelututkimus avioliittomaahanmuu-
tosta jaylirajaisista parisuhteen muodostamisista. Tilastot ja tutkimuskirjallisuus ovat
toimineet tutkittavan ilmién kontekstoinnin ja analyysin apuvilineind. Tilastojen
avulla olen muun muassa selvittdnyt, kuinka yleistd ylirajainen avioituminen ilmiona
on, ja millaisia eroja sukupuolten vililld puolisovalinnassa ilmenee.

Jokaisessa tutkimuksessa menetelmalliset valinnat sekd aineistojen luonne myds
asettavat rajoituksensa sille, millaista tietoa tutkimuksella voidaan tavoittaa. Tilastoai-
neiston kdyttod- ja analyysimahdollisuuksia on esimerkiksi rajoittanut huomattavasti
se, ettd kiytossdni on ollut vain Tilastokeskukselta tilaamani valmiit tilastot, ei rekis-
teriaineistot sellaisenaan. Tilastoaineisto on kuitenkin vahvistanut haastatteluissa
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saamaani kdsitysta siitd, ettd ylirajaiset avioliitot ovat yleisid Suomen kurdinkielisen
vaeston keskuudessa ja ettd puolisovalinta on sukupuolistunut eli kurdimiesten ja
kurdinaisten puolisovalinnat eroavat osin toisistaan. Tilastoaineisto on tehnyt myo6s
ndkyviksi eroja eri lahtomaista tulleiden kurdien valilld puolisovalinnassa. TAma ei
tule haastatteluaineistossa esille lainkaan, kuten eivit erot naimattomien miesten
ja naisten osuuksissa. Ilman néiti tilastotietoja haastattelujen pohjalta muodostuva
kuva puolisovalinnoista ja ylirajaisista avioliitoista olisi osittain toisenlainen. Esimer-
kiksi naishaastateltujen kokemus sopivien kumppanien puutteesta Suomessa asettuu
hiukan erilaisen valoon, kun tilastojen perusteella tiedimme, ettd naimattomia kur-
dimiehid on huomattavasti enemmaén suhteessa samanikidisiin kurdinaisiin. TAma ei
tee haastateltujen kokemuksesta "vadrda". vaikka maarallisesti miehid olisikin tarjolla
enemman, heitd ei silti valttimattd koeta sopivina kumppaneina. Tilastojen valossa
naimattomat miehet kohtaavat kuitenkin myods konkreettisen mééarallisen pulan,
mikaili he yrittavat 10ytdd naimattoman kurdinaisen Suomesta. Tilastoaineisto ei avaa
mahdollisia syitd sukupuolten vilisiin eroihin puolisovalinnassa eikd myoskain yli-
rajaisten avioliittojen taustalla vaikuttavia syitd, esimerkiksi sitd, millaisia ajatuksia,
motiiveja ja strategioita yksiloilld ja perheenjidsenilld on puolisovalinnan suhteen.
Naihin vastaamiseen haastatteluaineisto tarjoaa tydkaluja. Erilaisten aineistojen avulla
olenkin pystynyt tuottamaan ylirajaisesta avioitumisesta monitahoisemman kuvan,
mikai ei olisi ollut mahdollista ilman laajaa aineistopohjaa.

Myo0s haastatteluun aineistonkeruumenetelména liittyy omat rajoituksensa, kuten
se, ettd avioliittokdytdntojd, haastatellun ja hdnen ldhipiirinsd suhtautumisia, reakti-
ota ja toimintaa on ollut mahdollista tarkastella 14hinnd haastattelupuheen kautta.
Varsinkin avioituneiden henkildiden avioitumisprosessista keskustelu on keskittynyt
jo menneisyydessd tapahtuneisiin asioihin. Vaikka muutamien haastateltujen koh-
dalla minulla on ollut mahdollisuus seurata puolisovalintaa ja avioitumisprosessia
ja sen kadnteitd pidemmalla aikavalilld, tutkimus olisi todennékdisesti hyotynyt siité,
jos olisin pystynyt tavoittamaan enemmaéan parhaillaan avioitumisprosessissa olevia
henkil6itd, jolloin esimerkiksi viranomaisprosessia olisi ollut mahdollisuus pdastd
seuraamaan tarkemmin. Toisaalta avioitumisprosessin seuraaminen esimerkiksi (osal-
listuvan) havainnoinnin keinoin olisi sekin ollut varsin rajoittunutta puolisovalinnan
jaavioitumisprosessin transnationaalisen ja yksityisen luonteen vuoksi, silld suuri osa
prosessista tapahtuu joka tapauksessa perhepiirissd, yksityisissd vuorovaikutustilan-
teissa tai seurustelevan /avioituvan parin keskindisissad puhelin- ja nettikeskusteluissa
seki vierailuina puolison kotimaahan. Havainnointi soveltuu parhaiten ajallisesti ja
tilallisesti rajattuihin konteksteihin, kuten avioitumiseen liittyvien juhlien ja sere-
monioiden tarkasteluun. Tutkimukseen olisi todennédkoisesti ollut mahdollista saada
myos uutta ndkokulmaa, mikali tutkimusasetelmaan olisi sisdllytetty kenttity6jakso
esimerkiksi Turkissa tai Irakin Kurdistanissa (haastatteluja ja osallistuvaa havainnoin-
tia muun muassa hddseremonioista, viranomaisprosesseista jne.) varsinkin, jos olisin
pystynyt seuraamaan Suomessa asuvien haastateltujen avioitumisprosessia matkus-
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tamalla heiddn kanssaan kotimaavierailuille. Se ei kuitenkaan ollut mahdollista oman
elamantilanteeni vuoksi tutkimusta aloittaessani ja myohemmaéssa vaiheessa alueen
epavakauden vuoksi.

Keiden nidkokulma tutkimuksessa korostuu ja on vahvemmin esilld? Tutkimuk-
seen osallistuneet haastatellut ovat kaikki maahanmuuttajia sanan varsinaisessa
merkityksessd eli he kuuluvat joko ensimmaiseen sukupolveen tai 1,5 sukupolveen.
Tama tutkimus ei pystykddn vastaamaan kysymyksiin siitd, millaisia puolisovalintoja
Suomessa syntyneet ja kasvaneet eli toiseen sukupolveen kuuluvat maahanmuuttaja-
vanhempien lapset tekevit ja tulevat tekemadn. Tutkimuksen aloittamisen ajankohdan
aikaan 2010-luvun alkupuolella toisen sukupolven kurdeista kdytdnndssa juuri kukaan
ei ollut edes ehtinyt vield avioitua. Nyt kymmenen vuotta myohemmin, vaitoskirjan
julkaisun aikoihin, tilanne on todennakoisesti muuttunut tdlta osin. Aiempien tutki-
musten tulosten valossa voidaan myos olettaa, ettd toisen sukupolven kurdinuoret ja
nuoret aikuiset tulevat tekemain osittain erilaisia puolisovalintoja kuin heiti edelti-
neet maahanmuuttosukupolvet. Ensimmaiseen ja 1,5 sukupolveen kuuluvat henkilot
avioituvat todennikoisemmin sekd endogamisesti ettd myo6s ylirajaisesti kuin toiseen
tai kolmanteen sukupolveen kuuluvat (van Kerckem & van der Bracht 2013; Carol ym.
2014; ks. myos Celikaksoy ym. 2010).

Tutkimuksessa korostuvat erityisesti 1990-luvulla tai 2000-luvun alkupuolella lap-
sina ja nuorina Suomeen muuttaneiden ja tdilla kasvaneiden nuorten aikuisten kur-
dinaisten, naimattomien ja avioituneiden, kokemukset ja ndkemykset. He ovat olleet
myo6s huomattavan avoimia kertoessaan eldmistidn minulle. Nuorten miesten tavoit-
taminen tutkimukseen on ollut haasteellista ja heiddn ndkékulmansa kisiteltyihin
aihepiireihin jai siten puuttumaan. Haastatteluihin osallistuneet miehet ovat lihes
kaikki olleet kolmissakymmenissd tai sitd vanhempia. Samoin avioliittomuuttajien
(sekd miesten ettd naisten) nikdkulma jad ohuemmaksi, joskaan ei ole tiysin poissa-
oleva. Heitd en ole my6skadn pystynyt haastattelemaan juurikaan yksiléhaastatteluin.
Avioliiton kautta Suomeen muuttaneiden osapuolien Kielitaito oli useimmissa tapauk-
sissa Suomessa pidempadn asunutta kumppania heikompi, mika vaikeutti esimerkiksi
mahdollisuutta haastatella puolisoita erikseen. Tastd johtuen esimerkiksi ylirajaisen
seurustelun ja avioitumisen syiden ja motiivien tarkastelussa painottuvat Suomessa
pidempidn asuneen osapuolen nidkemykset.

Koska haastatelluista huomattava osa (kaksi kolmesta) on ehtinyt asua Suomessa
melko pitkddn tai pitkddn (10 vuotta tai kauemmin, jopa yli 20 vuotta), heistd useimmat
osaavat suomea hyvin tai erinomaisesti. Etenkin lapsina ja nuorina perheidensa kanssa
muuttaneet haastatellut ovat kdyneet lIapi suomalaisen peruskoulutuksen ja useimmat
ovat haastattelujen teon aikaan olleet suorittamassa joko ammatillista tai korkeakoulu-
tutkintoa. Haastateltavissani onkin viiteryhmadn ndhden keskimaariista korkeammin
kouluttautuneita henkilditd. Korkeakoulutettujen kynnysta osallistua tutkimukseen
on madaltanut todennékoisesti heiddn hyvd suomen kielen taitonsa. Haastatelluista
suurta osaa voitaneen pitid suomalaiseen yhteiskuntaan melko hyvin kiinnittyneina
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siten, ettd he pystyvit toimimaan ja ovat 10ytdneet jalansijaa yhteiskunnassa, ja heista
useimmilla on myods Suomen kansalaisuus. Kaikkien haastateltujen sosioekonomista
asemaa ei voida kuitenkaan pitdé erityisen hyviana. Osa haastatelluista on tullut huo-
mattavan vaikeista, jopa traumaattisista lapsuuden ja nuoruuden olosuhteista. Toisin
sanoen haastateltujen taustat ovat monin tavoin heterogeeniset. Lisdksi vain muutama
haastateltu on tai on ollut poliittisesti aktiivinen ennen Suomeen muuttoaan tai sen
jalkeen. TAma heijastuu tutkimuksen tuloksiin siten, ettd poliittisten suuntausten ja
lojaalisuuksien merkitys puolisovalinnassa ei ole noussut haastatteluissa juurikaan
esille, eikd niiden merkitysta tai vaikutusta ole ollut mahdollista tarkastella. Tutkimuk-
sen tulosten perusteella voidaan sen sijaan todeta, ettd ylirajaisia suhteita ja avioliittoja
motivoivat my0s monet muut syyt, jotka eivit ole kytkoksissa poliittisiin lojaalisuuk-
siin, ja ettd ylirajaisia avioliittoja solmivat ja jattdvat solmimatta haastatelluistani sekd
korkeasti koulutetut ettd vihemmén kouluttautuneet.

Olen analysoinut haastatteluaineistoa narratiivisen etnografian keinoin. Olen
tarkastellut kerrottuja kokemuksia ja puheesta 16ytyvid merkitysmaailmoja niiden
sosiokulttuurisessa ja diskursiivisessa kontekstissaan: kiinnittyneind materiaalisiin
olosuhteisiin, kaytdntoihin ja toimintaan. Mielenkiintoni on kohdistunut myos siihen,
millaisia toimijuuksia ja toimijuuden muotoja haastateltavat ovat ottaneet kertoessaan
kokemuksistaan, reaktioistaan, valinnoistaan ja ndkemyksistdan.

Transnationaalisuuden ja translokaalisuuden kisitteet ovat vaikuttaneet vah-
vasti tapaani hahmottaa ja ldhestyd maahanmuuttoa, puolisovalintaa ja ylirajaista
avioitumista ilmiénd. Transnationaalisuuden kisitteen kautta on mahdollista my6s
jasentdd transnationaalisen eli ylirajaisen avioliiton maéaritelmaa. Vaitoskirjassani
olen médaritellyt transnationaaliseksi avioliiton, jonka solmimiseen tai sitd edeltdviin
olosuhteisiin liittyy valtioiden rajat ylittdvid sosiaalisia, emotionaalisia, kulttuurisia
ja/tai etnisid sidoksia, yhteyksid, toimintaa ja vastavuoroisuutta. Transnationaaliset
siteet ilmenevat aineistossani esimerkiksi olemassa olevina ylirajaisina sosiaalisia
verkostoina, kuten sukulaisuus- ja ystivyyssuhteina sekid kokemuksena jaetusta kult-
tuurisesta tai etnisest taustasta puolison kanssa ja identifioitumisena aviokumppanin
kotimaahan ja timé&n taustaan. Transnationaalisella en siten viittaa tutkimuksessani
kahden kulttuurin avioliittoihin.

Aiempi transnationaalisia avioliittoja kdsitteleva tutkimus on tuonut esiin vah-
van yhteyden jarjestettyihin avioliittoihin ja avioliittojen solmimisen keskeiseni ele-
menttind ylirajaiset sosiaaliset verkostot ja tilat (esim. Beck-Gernsheim 2007). Nama
piirteet ovat jossain mairin alkaneet maarittia transnationaalista avioliittoa myo6s
kasitteellisesti. Vahva sosiaalisten verkostojen ja jarjestettyjen avioliittojen painotus
ylirajaisia avioliittoja maddrittivana piirteend sisiltdi kuitenkin vaaran erityisesti avio-
liiton taustalla olevien syiden ja motiivien yksinkertaistamiseen (esimerkiksildhinna
sosiaalisten ja sukusiteiden vahvistamisena). Tutkimukseni jatkaa késitteellista kes-
kustelua transnationaalisen avioliiton maddritelmdstd tuomalla mukaan omaehtoisen
online-tutustumisen ja -seurustelun. Virtuaalimaailmassa alkunsa saanut ylirajainen
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suhde tai avioliitto ei valttimattd perustu aiemmin olemassa olevaan yhdistdvadn so-
siaaliseen siteeseen pariskunnan valilld. Tallaisessa ylirajaisissa suhteissa syyt ja mo-
tiivit ylirajaiseen seurusteluun ja avioitumiseen 16ytyvit muualta kuin perhesiteiden
ja sukulojaalisuuksien vahvistamisesta.

Olen pyrkinyt tutkimuksessani vapautumaan binaarisesta ajattelutavasta, jossa
maahanmuuttajan ndhdidan joko suuntautuvan vastaanottajayhteiskuntaan ja sen
kulttuuriin tai omaan kotimaahansa, yhteis6onsa ja kulttuuriinsa. Transnationaali-
suuden ja translokaalisuuden késitteet huomioivat sen, ettd yksiloét voivat olla saman-
aikaisesti sekd paikallisesti ettd ylirajaisesti suuntautuneita eri elaméan osa-alueilla ja
elimintilanteissa erilaisin painotuksin. Sama henkil6 voi esimerkiksi elam&dnséa eri
vaiheissa avioitua sekd paikallisille avioliittomarkkinoille ettd transnationaalisesti.
Epdonnistunut ylirajainen avioliitto voi johtaa siihen, ettd henkilé6 myohemmin etsii
kumppaninsa Suomen rajojen sisiltd, tai eroon paattynyt monikulttuurinen liitto
voi puolestaan kirvoittaa halun avioitua ylirajaisesti. Ndin on kdynyt useammallekin
haastatellulle. Maahanmuuttotilanteessa ihmiset joutuvat myos operoimaan ja navi-
goimaan vahintddn kahdessa erilaisessa sosiaalisessa ja kulttuurisessa ympéaristossa
(kotimaa ja vastaanottava maa), joissa voi vallita keskenddn erilaisia normatiivisia
jarjestelmii ja kdaytdntoja esimerkiksi sukupuoleen, seksuaalisuuteen ja sosiaaliseen
kanssakdymiseen liittyen. Erityisesti nuorten naishaastateltujen kokemuksissa ja ker-
ronnassa nousevat esille jatkuva navigointi yhti aikaa lisndolevilla erilaisilla translo-
kaaleilla sosiaalisilla ja kulttuurisilla kentilld, jossa heihin ja heiddn kdyttdytymiseensa
ja seksuaalisuuteensa kohdistuu erilaisia odotuksia sopivasta kdytoksestd, itsemaaraa-
misoikeudesta, suhteista miehiin, seurustelusta ja sopivan kumppanin kriteereisti.

Tutkimuksessani on yhtymakohtia intersektionaaliseen lihestymistapaan. Kaytta-
mani kisitteistd esimerkiksi translokaalinen asemoituminen (Anthias 2002; 2012; 2013)
seka etnoseksuaalisuus (Nagel 2003) pohjaavat molemmat intersektionaalisuuden aja-
tukseen. Esimerkiksi sukupuoli, etnisyys ja seksuaalisuus kietoutuvat yhteen ja risteavat
aineistossani ja haastateltujen kerronnassa toistuvasti. Ne kietoutuvat yhteen myoés
puolisovalintakysymyksissd. Intersektionaalinen ldhestymistapa on toiminut tutki-
muksessani viljana teoreettisena tyokaluna, jonka avulla olen kiinnittdnyt huomiota
sosiaalisten suhteiden, sosiaalisten kategorioiden ja paikantumisten kompleksisuu-
teen, kerroksisuuteen ja siihen, miten ne vaikuttavat yksiloiden mahdollisuuksiin ja
omiin kasityksiinsi toimia.

Puolisovalinnan teoretisoinnissa olen hyddyntinyt myos endogamian ja homoga-
mian kdsitteitd. Puolisovalinnan eri sosiaalisia ulottuvuuksia olen lisdksi tarkastellut
ja hahmottanut yksil6llisten mieltymysten, parisuhdemarkkinoiden rakenteellisten
tekijoiden ja rajoitusten sekd kolmansien osapuolien, kuten vanhempien osallisuuden
ja sosiaalisten normien kautta (esim. Kalmijn 1998). Lisdksi olen huomioinut kurdien so-
sio-historiallinen kontekstin puolisovalintakysymysten tarkastelussa. Puolisovalintaan
vaikuttavien eri sosiaalisten tekijéiden ja ulottuvuuksien tarkastelu on avannut erilaisia
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ndkokulmia myos ylirajaisen avioitumisen taustalla vaikuttavista syistd. Avaan ndita
myohemmin tdssd padatdnnadssd, kun kokoan yhteen tutkimuksen keskeiset tulokset.

Tutkimus nojaa sosiaaliseen konstruktionismiin ja tieteenteon traditioon. Olen
esimerkiksi ldhestynyt haastattelupuhetta sosiaalisen konstruktionismin ldhtékoh-
dista, jossa painotetaan merkitysten sosiaalisen rakentumisen luonnetta prosessina.
Konstruktionistisessa lahestymistavassa muun muassa sukupuoli, etnisyys ja seksuaa-
lisuus ymmarretdin ensisijaisesti sosiaalisesti ja kulttuurisesti rakennettuina, tuotet-
tuinaja neuvoteltuina. Ne ovat ajallisesti, paikallisesti, historiallisesti ja kulttuurisesti
muotoutuvia ja muokkautuvia.

Tutkimus paikantuu myos postkolonialistiseen ja -strukturalistiseen tutkimuspe-
rinteeseen. Tutkijana olen ollut tietoinen siitd, millaista kuvaa ldnsimainen kolonialis-
mi on tuottanut — ja tuottaa edelleen — asettaessaan liansimaisen ihmisen ylempiar-
voiseksi, sivistyneeksi ja kehittyneemmaksi kuin siirtomaissa eldvit tai tinne globaa-
lin maahanmuuton myo6td saapuvat ihmiset. Postkolonialistinen lihestymistapa on
tarkoittanut minulle ennen kaikkea itsereflektiota siitd, millaista kuvaa tutkijana olen
rakentamassa ja esittimaédssd ihmisistd, jotka ovat moninkertaisesti marginaalisessa
vahemmistdasemassa niin suomalaisessa yhteiskunnassa kuin Lahi-Id&dssa. Poststruk-
turalistiselle feministiselle ja kulttuurin tutkimukselle tyypilliseen tapaan olen tehnyt
tutkimusta, joka my0s tunnistaa toimijuuden ja toisin tekemisen mahdollisuuden
(joskin my0s sen rajat), moniddnisyyden ja monimuotoisuuden ihmisyhteisossa.

9.2. Vahvan endogamiataipumuksen yhteys ylirajaisen
avioitumisen yleisyyteen

Tutkimukseni osoittaa, ettd endogamiapreferenssi, eli taipumus avioitua samaan
ryhmaéain tai yhteis66n kuuluvan puolison kanssa, on Suomessa asuvien kurdien
keskuudessa vahva. Se tulee esille selvisti sekd tilasto- ettd haastatteluaineistossa.
Endogamiapainotus puolisovalinnassa ilmenee myés ylirajaisten avioliittojen ylei-
syytend. Vuosina 2000—2012 solmituista avioliitosta, joissa ainakin toinen osapuoli
oli kurdinkielinen, kaksi kolmesta (63 %) oli ylirajaisia. Mdarallisesti miehet solmivat
selvisti enemman ylirajaisia avioliittoja kuin Suomessa asuvat kurdinaiset, mutta
eroa selittdd naimattomien miesten suurempi maara. Prosentuaalisesti tarkasteltuna
naisten ja miesten solmimien ylirajaisten avioliittojen yleisyydessi ei ollutkaan eroja:
naisten solmimista avioliitoista yhta suuri osa oli ylirajaisia kuin miesten solmimista.
Erojailmeni sukupuolten vililld sen sijaan niissi solmituissa avioliitoissa, jotka eivit
olleet ylirajaisia. Kurdinkieliset naiset avioituivat edelleen todennikdisemmin oman
ryhmain sisdisesti eli kurdimiehen kanssa my0s silloin, kun puoliso asui Suomessa:
joka neljds avioliitto oli solmittu Suomessa vakinaisesti asuvan kurdimiehen kanssa
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jajoka kahdeksas (12 %) jonkun muun kuin kurdinkielisen miehen kanssa. Kurdimie-
hilld osuudet menevit toisin pdin, eli joka neljis avioliitto oli solmittu muun kuin
kurdinkielisen naisen kanssa ja joka seitsemaés (14 %) Suomessa asuvan kurdinaisen
kanssa. (Tilastokeskus 2013a.)

Tyypillisesti puoliso oli sekd kurdinaisilla ettd -miehilld kotoisin samasta maasta
kuin mistd Suomessa asuva osapuoli oli alun perin 1dhtdisin. Monikulttuuriset liitot
suomalaisten naisten kanssa olivat kuitenkin huomattavasti yleisempia Turkista, kuin
Irakista tai Iranista muuttaneiden kurdimiesten keskuudessa. Eroja lahtomaittain tar-
kasteltuna ilmeni my®0s siten, ettd Turkista kotoisin olevat miehet eivit olleet menneet
naimisiin Irakissa tai Iranissa syntyneiden naisten kanssa. Iranin ja Irakin valtioiden
rajojen ylioli sen sijaan avioiduttu jonkin verran esimerkiksi siten, ettd Irakissa synty-
nyt kurdimies/-nainen oli solminut avioliiton Iranista lihtdisen olevan naisen/miehen
kanssa ja pdinvastoin. Eroa puolisovalinnassa ldhtomaiden vililld selittinevit alueen
kielelliset ja historialliset syyt. Irakissa ja Iranissa syntyneet kurdit jakavatkin toden-
nikoisemmin yhteisen didinkielen eli saman kurdinkielen murteen, soranin. Lisdksi
levottomuudet, sodat ja kurdeihin kohdistunut sorto ja vaino Iranissa ja Irakissa ovat
lisinneet muuttoliikettd valtioiden valilld vuosikymmenien ajan. Muuttoliikkeiden
seurauksena Irakista tai Iranista Suomeen tulleilla kurdeilla on monilla sukulaisia ja
ystavid yli Irakin ja Iranin valtioiden rajojen. Ylirajaiset sosiaaliset suhteet Iiht6alueilla
puolestaan helpottavat mahdollisen puolison 16ytdmista ja tutustumista ylirajaisessa
kontekstissa.

Myo0s laadullinen haastatteluaineisto tukee tilastollista havaintoa vahvasta endo-
gamian painotuksesta puolisovalinnassa. Keskeiseni tekijani pidettiin kumppanin
samaa etnistd ja kulttuurista taustaa, vaikka osa haastatelluista myos haastoi nakemyk-
sen etnisen taustan merkityksestid. Samanlainen etninen, kulttuurinen ja kielellinen
tausta koettiin tyypillisesti kumppaneita yhdistavind ja yhteensopivuutta lisddvina
tekijoind. Monille transnationaalinen avioliitto tai avioliitto Suomessa asuvan toisen
kurdin kanssa mahdollisti itselle tirkeiden kulttuuristen arvojen yllipitimisen ja
sdilyttimisen, seki kielen ja uskonnon valittimisen omille lapsille Suomessa. TAman
koettiin tai epdiltiin olevan vaikeaa silloin, jos kumppani olisi muu kuin kurdi. Paikal-
lisuuden merkitys ei niytd myoskiddn katoavan ylirajaisessa kontekstissa ja avioitumi-
sessa: se, ettd aviopuoliso tai kumppaniehdokas on kotoisin juuri samasta kaupungista
tai kylasta kuin Suomessa asuva osapuoli, merkitsee monille tuttuuden kokemuksen
lisdksi ajatusta samankaltaisuudesta kumppanien valilla.

Ylirajainen avioituminen kytkeytyy aineistossani vahvemmin yhteiseen koettuun
alkuperdin ja kurdi-identiteettiin kuin uskonnolliseen taustaan. Puolison etninen
kurdius méarittyi usein vahvemmaksi ja tirkedmmaksi nimittdjaksi kuin esimerkiksi
uskonto. Ylirajaisia avioliittoja eiviat solmineet pelkdstidn itsensid muslimeiksi identi-
fioivat haastatellut vaan my6s muihin uskontokuntiin kuuluvat seka itsensi uskon-
nottomiksi tai ateisteiksi mieltdvat haastatellut. Vaitdnkin, ettd ylirajaisia avioliittoja
solmitaan uskonnollisesta vakaumuksesta riippumatta kurdidiasporassa.

- 270 -



vaitoskirjani alkupuolella (luku 4, s. 103) olen esittanyt, ettd puolisovalintakysymyk-
set voivat saada erilaisia painotuksia ja merkityssisdltoja silloin, kun kyse on pddosin
pakolaisuuden vuoksi muuttamaan joutuneista ihmisistd, kuten kurdeista. Palaan nyt
edelld esille tulleiden seikkojen kautta pohtimaan, miten pakolaisuus ja lahtomaiden
olosuhteet ovat ndkyneet tai merkityksellistyneet haastateltujen puolisovalinnoissa.
Puolisovalintaa ei haastatteluissa ole eksplisiittisesti pohdittu suhteessa omaan pako-
laistaustaan. Pakolaisuus on tihkunut puolisovalintakysymyksissa esiin tyypillisesti
epasuorasti, esimerkiksi pohdinnoissa kumppanin etnisen taustan merkityksesta tai
nationalistisena diskurssina kurdikansan ja seuraavan sukupolven sidilymisestd sekid
nostalgisena kaipuuna menetettyyn eldimintapaan, lapsuuden kotiseudulle tai toi-
veina paluumuuttoon. Ylirajainen avioituminen ei olekaan pelkdstddn "kulttuurinen”
asia, joka voidaan irrottaa muusta sosiaalisesta, historiallisesta ja yhteiskunnallisesta
yhteydestddn. Etnisyydestd on esimerkiksi muodostunut korostuneen keskeinen teki-
ja kurdien historiassa ja nykyisessa poliittisessa tilanteessa. Endogamian suosiminen
onkin osittain yhteydessid kurdien kohtaamaan etniseen, kulttuuriseen, poliittiseen
ja kielelliseen syrjintda ja sortoon lihtdémaissa, jolloin etnisten rajojen yllipitiminen
suhteessa ulkopuolisiin on muodostunut tirkedksi oman ryhmén sdilymisen kannal-
ta. Seksuaalisuus, puolisovalinta ja suvunjatkaminen kietoutuvat tdlloin identiteetti-
kysymyksiin, ulkopuolisen kontrollin ja alistamisen vastustamiseen, ja kansalliseen
taisteluun oman yhteison sidilymisesta.

Etnisyys ja etnoseksuaaliset rajanvedot ja kontaktit ovat my6s sukupuolistuneita
puolisovalintakysymyksissa. Erityisesti naisten seksuaalisuus ja seksuaalimoraali saa-
vat voimakasta symbolista arvoa, silld naiset ovat kansakunnan jatkuvuuden kannalta
keskeisessd asemassa. Synnyttdmaéalld nimenomaan kurdimiehelle jalkeldisid ja uusia
kurdisukupolvia, kurdinaiset uusintavat, tuottavat ja ylldpitavit samalla ryhmén et-
nistd identiteettid. (Alinia 2013.) Siten miehille etniseen ja kulttuuriseen taustaan liit-
tyvat seksuaaliset rajanylitykset ja kontaktit ovat sallitumpia ja hyvaksytympid kuin
naisille ilman, ettd heiddn tekojaan esimerkiksi seksuaalisista suhteista suomalaisiin
moralisoidaan. Joidenkin kansallisuuksien edustajat ovat myos hyviksyttavimpii avio-
liittokumppaneita kuin toiset. Erityisesti nationalistisessa puhetavassa ja ajattelussa
vihollisiksi maarittyvien ryhmien tai kansallisuuksien edustajien (esim. turkkilaisten
ja arabien) kanssa avioitumiseen suhtaudutaan hyvin kielteisesti.

Ylirajaisen avioliiton avulla on siten mahdollista ylldpitdd yhteisolle ja hen-
kilolle itselleen tdrkeitd ja merkityksellisid etnisid ja etnoseksuaalisia rajoja suo-
simalla puolisovalinnassa kurdikumppania. Varsinkin naiset kokevat vahvempaa
sosiaalista painetta suosia kumppaninvalinnassa kurdipuolisoa. Haastateltavien
erilaiset suhtautumistavat ylirajaiseen avioitumiseen sekd endogamiaan kuitenkin
osoittavat, ettd etnoseksuaaliset rajat ovat jatkuvan neuvottelun kohteena, ja niitd
myo0s aktiivisesti haastetaan. Ndkemykset ja diskurssit eivit ole lukkiutuneita ja
muuttumattomia, vaikka endogamiaa tukevilla nikemyksilld onkin vahva asema
Suomen kurdiyhteiso(i)ssa.
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9.3. Ylirajaisten avioliittojen kirjo Suomessa asuvien kurdien
keskuudessa

Laadullinen aineistoni todentaa, ettd kurdien ylirajaiset avioliitot ovat avioliittomuo-
doiltaan ja kdytdnteiltddn heterogeenisia. Haastatteluaineistossa tulee esille kaiken
kaikkiaan 47 transnationaalista avioliitto- ja seurustelutapausta, joista 16 on haasta-
teltujen itse solmimia liittoja. Puoliso tai seurustelukumppani on kahdessa kolmesta
tapauksessa l6ytynyt kotimaasta (68%), ja joka kolmannessa tapauksessa (32 %) diaspo-
rasta, kuten Pohjoismaista, Linsi-Euroopasta tai Pohjois-Amerikasta.

Tutkimuksen tarkoituksena ei ole ollut méaritelld tai arvottaa sitd, millainen
avioliitto on "aito”, "oikeanlainen” tai "oikeanlaisiin syihin” pohjaava. Sen sijaan olen
purkanut auki jarjestetyn avioliiton kisitettd enké ole lahtokohtaisesti asettanut niin
kutsuttua rakkausavioliittoa ja jarjestettyd avioliittoa toisensa ulossulkeviksi kategori-
oiksi. Vastakkainasettelun sijaan olen tarkastellut "rakkausavioliittoa” ja "jarjestettyd
avioliittoa”jatkumona ja osittain pddllekkdin lomittuvina kategorioina. "Rakkausavio-
liiton” hahmottaminen "jarjestetyn avioliiton” vastakohtana on myo0s késitteellisesti
ongelmallinen, silld rationaaliset, kdytdnnolliset ja emotionaaliset tekijat kietoutuvat
yhteen avioitumispddtoksessd ja puolisonvalinnassa riippumatta siitd, milld tavoin
avioliitto on muodostettu tai millaisiin motiiveihin se pohjaa (Constable 2003; Charsley
2013; ks. my0s Johnson 2007). Lisdksi "rakkausavioliiton” solmimiseen voi yhtd hyvin
kytkeytyd kompleksisia kysymyksid itsemddrddmisoikeudesta ja vapaudesta valita
puoliso, lojaalisuutta ja ristiriitoja perhesuhteissa tai kolmansien osapuolien sekaan-
tumista tavalla tai toisella puolisovalintaan. Jarjestetyssd avioliitossa romanttisen
rakkauden ideaali ja romanttiset haaveet, toiveet ja tunteet puolisoa kohtaan voivat
ollaniin ikdan ldsna. Esimerkiksi kurdinaisten haastattelupuheessa avioliittoihantee-
seen liittyi keskeisesti ndkemys, jossa avioliiton tulisi pohjautua molemminpuoliseen
kiinnostukseen, rakkauteen ja kunnioitukseen riippumatta siitd, ketki kaikki puoli-
sovalintaan osallistuivat. Rakkaus avioliiton edellytykseni ja perustana nayttaytyikin
ihanteena, jonka jakoivat useimmat haastatellut riippumatta siitd, millaiseksi heidan
avioliittonsa oli luokiteltavissa. Ndistd syistd olen "rakkausavioliiton” kdsitteen sijaan
hahmottanut avioitumismuotoja sen mukaan, millainen rooli kolmansilla osapuo-
lilla on ollut puolisonvalintaprosessissa. Olen nimennyt avioliittomuotoja siten, etta
jatkumon toisessa pddssd ovat parin omasta aloitteesta alkaneet tai itsendisesti solmi-
tut suhteet ja avioliitot, ja toisessa padssa pakkoavioliitto. Ndiden valiin sijoittuvat eri
tavoin ja asteisesti jarjestetyt avioliitot.

Tutkimuksessani esitellyt erityyppiset ylirajaiset jarjestetyn avioliiton muodot
osoittavat, ettd jarjestetyn avioliiton kategorian alle mahtuu hyvin eri tavoin solmittuja
liittoja. Ylirajaisten jarjestettyjen avioliittojen hahmottaminen pelkédstdan perheiden
taivanhempien sopimana jajarjestimand on arkitodellisuutta liiaksi yksinkertaistava.
Se ei huomioi puolisoiden mahdollista omaa osallisuutta, toimijuutta ja kokemusta
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avioliitostaan my®s henkilokohtaisena valintana. Haastateltavien omakohtaista ker-
rontaa tarkastelemalla olenkin tuonut nikyviksija osoittanut, ettd jarjestetyissd avio-
liitoissa osapuolet voivat olla ja kokea olevansa aktiivisia toimijoita.

Suvunsisdinen avioituminen on edelleen yleisti ja yleisesti hyviksyttyd seki eri
osissa kurdien asuttamia alueita Lahi-idassa ettd kurdidiasporassa. Tima nakyi myos
omassa aineistossani. Vaikka suvunsisdinen avioituminen yhdistetdan erityisesti
jarjestettyihin avioliittoihin, kaikki aineistossani esiintyvit suvunsisdiset avioliitot
eivit olleet jarjestettyjd ja kaikki jarjestetyt avioliitot eivit olleet suvunsisdisid. Perhe-
ja yksilokohtaiset erot suhtautumisessa suvunsisidiseen avioitumiseen olivat suuria:
joissakin perheissd suvunsisdisti avioitumista suosittiin ja toisissa sitd taas valtettiin.
Suurin osa aineistoni perheisté sijoittuu kuitenkin suvunsisiisid avioliittoja suosivi-
en tai niita valttdvien perheiden vialimaastoon siten, ettid osa perheenjdsenistd, kuten
sisaruksista, oli avioitunut suvunsisiisestija osa suvun ulkopuolisen henkilén kanssa.

Sukuavioliittoihin ristiriitaisesti suhtautuvat haastateltavat torjuivat etenkin
ajatuksen Suomessa asuvan serkun kanssa avioitumisesta, silld serkku koettiin liian
laheiseksi sukulaiseksi ja rinnastettiin ldhisukulaiseen, kuten sisarukseen. Sukulai-
suuden sijaan haastatteluissa tyypillisemmin korostettiin puolison (perhe)taustan
tarkeyttd ja merkitystd puolisovalinnassa. Suvunsisidiseen avioitumiseen myonteisesti
suhtautuvat yhdistiviat sukulaisuuteen ja perhetuttuuteen ajatuksen puolisoehdok-
kaan luotettavuudesta. Heidin mukaansa perhesuhteiden kautta oli helpompi saada
tietoa puolisokandidaatista, ja timédn tausta, maine ja motiivit avioitua oli helpom-
min tarkistettavissa kuin perheelle tiysin tuntemattoman henkiloén. Avioitumiseen
ja puolisovalintaan liittyvét riskit nayttaytyvat tdlloin pienempina kuin, jos kyseessa
olisi avioituville osapuolille ja molempien perheille entuudestaan taysin tuntematon
perhe ja kumppaniehdokas (Shaw 2001; Shaw & Charlsey 2006; Charsley 2007).

Avioliitot ja seurustelusuhteet, joissa aloite toiseen tutustumisesta ja avioliiton sol-
mimisesta tapahtuu parin itsensi toimesta, kyseenalaistavat yksipuolisen selityksen yli-
rajaisista avioliitoista vain velvollisuutena sukua ja vanhempia kohtaan. Kisittelemani
tapaukset haastavat ndkemyksen, jossa etenkin nuoret naiset asetetaan automaattisesti
passiiviseen mukautujan tai uhrin asemaan ylirajaisten avioliittojen ja niiden taustalla
olevien syiden ja motiivien tarkastelussa. Tutkimuksessani naiset ovat osallistuneet
aktiivisesti ylirajaisiin seurustelusuhteisiin, niiden solmimiseen ja yllapitdmiseen.
Toisinaan he ovat itse paittidneet toimimattomaksi kokemansa ylirajaisen seuruste-
lusuhteen. He ovat etsineet kumppania, joka jakaisi heiddn kanssaan samanlaisen
arvo-jaajatusmaailman. He eivit ole ajatelleet, ettd samassa maassa, kuten Suomessa,
asuminen esimerkiksijohtaisi viistimaéttd ajatusmaailmojen samankaltaistumiseen.

Online-tutustuminen ja -seurustelu ovat yleistyneet kurdinuorten ja nuorten ai-
kuisten eldméissi. Verkossa tapahtuva parinmuodostus on sdilynyt vield melko naky-
mattomana aktiviteettina muille, mutta ilmio itsessddn kertoo parinmuodostamisen
kadytdnteiden heterogeenisuudesta etenkin nuorempien kurdisukupolvien keskuu-
dessa. Kurdinuorten ja nuorten aikuisten online-seurustelussa nayttdisi korostuvan
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yksil6llisesti motivoituneet pyrkimykset 16ytdd sopiva kumppani sen sijaan, ettd Inter-
nettid hyodynnettiisiin avioliittojen jarjestimiseen perheprojektina (vrt. Kibria 2012).
Vaikuttaa siltd, ettd Internetin kautta solmitut suhteet eiviat nauti vield sosiaalisesti
laajalti hyviksyttyd asemaa Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Tastd syystd online-
ymparistossi alkaneita suhteita todennidkoisesti naamioidaan muulla tavoin alkunsa
saaneiksi suhteiksi niin, ettd ne ovat sosiaalisesti hyvaksyttavampia.

Tutkimukseni my06s osoittaa, ettd perheitd ei ole mielekdstd nihda yhtendisena
yksikkond, jossa kaikki perheenjiasenet toimivat ja ajattelevat samalla tavalla. Ei siis
ole syyta olettaa, ettd esimerkiksi ndkemykset oikeanlaisesta tavasta 10ytda ja tutustua
kumppaniin sekd motiivit avioitua toistuisivat edes perhepiirissd samanlaisina. Mo-
nissa perheissi ainakin joku sisaruksista oli nimittdin 16ytdnyt puolison Suomesta tai
seurustellut jonkun muun kuin kurdin kanssa. Lisdksi yhdessdkadn perheessi, jossa
my6s vanhemmat ja sisarukset asuivat Suomessa, ei ollut solmittu vain jarjestettyja
avioliittoja tai avioiduttu pelkdstdan suvunsisiisesti.

9.4. Miksi Suomessa asuva kurdi avioituu ylirajaisesti?

Aineistoni todentaa, ettd Suomen kurdiyhteisossd kdyddan jatkuvasti keskustelua
ylirajaisiin avioliittoihin liittyvistd mahdollisista riskeistd seki ollaan tietoisia niihin
yhdistetyistd mielikuvista ja stereotypioista. Ylirajaisiin avioliittoihin yhdistettiin
esimerkiksivalta-asetelmiin liittyvid ongelmia, kuten muuttavan puolison riippuvuus
Suomessa asuvasta puolisostaan ja ylimédardinen (henkinen, taloudellinen, sosiaalinen)
vastuu puolisosta ja timadn kotoutumisesta avioliiton alkuvaiheessa. Haastattelupu-
heessa mainittiin sellaisia riskeji ja huolia, kuin kumppanin sopeutumisvaikeudet,
puolisoiden viliset mahdolliset kulttuuriset erot, tutustumiseen kdytetyn ajan rajalli-
suus, epavarmuus, joka avioitumisprosessiin liittyy sekd hyvaksikdytetyksi tuleminen,
kuten avioliiton kdyttiminen keinona saada oleskelulupa Suomesta. Esimerkiksi ndistd
syistd osa erityisesti naimattomista haastatelluista suhtautui transnationaaliseen avi-
oitumiseen kielteisesti ja suosi paikallisia parisuhde- ja avioliittomarkkinoita.

Naistd riskeistd ja kielteisistd mielikuvista huolimatta ylirajaisia avioliittoja sol-
mitaan kurdien keskuudessa huomattavan paljon. Timéi tarkoittaa sitd, ettd niihin
yhdistetddn myos etuja, jotka kompensoivat mahdollisia riskeji. Riskejd pyritidn myos
minimoimaan eri tavoin, kuten selvittimalla puolisoehdokkaan taustaa sosiaalisten
suhteiden avulla tai pyytdmaélld huomattavan korkeita morsiusrahamaksuja.

Mitka tekijdtja syyt ovat vaikuttamassa siihen, ettd Suomessa asuva kurdi avioituu
ylirajaisesti tai valitsee ylirajaisen seurustelusuhteen? Ensinnikin edelld mainittu ko-
rostunut endogamiapreferenssi ohjaa puolisovalintaa vahvasti etsimdian kumppania
oman yhteison sisdltd. Diasporisessa kontekstissa tima tarkoittaa tietenkin sitd, ettd
paikallisilla avioliittomarkkinoilla sopivien kumppaniehdokkaiden joukko on varsin
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rajallinen ja pieni. My6s kohtaamattomuus, kuten toiseutta tuottavat kohtaamiset ja
syrjintikokemukset suomalaisten kanssa heijastuvat puolisovalintakysymyksiin ja
pohdintoihin siitd, kuinka hyvin monikulttuuristen parisuhteiden ja avioliittojen nidh-
dddn toimivan ja voiko yksilo ajatella solmivansa monikulttuurisen liiton ylipdatdaan.
Kuitenkin etenkin naisilla kynnys etnoseksuaalisiin rajanylityksiin monikulttuurisen
liiton muodossa on selvisti korkeampi kuin miehilla. vaikka kansainvéaliset transnatio-
naalisia avioliittoja kisitelleet tutkimukset ovat osoittaneet, ettd pelkdstddn (etnisen)
ryhmaéin suurempi koko itsessddn ei valttimattd laske ylirajaisten avioliittojen osuutta
kaikista solmituista avioliitoista kyseisessd ryhmaéssa (esim. Kalter & Schroedter 2010;
Huschek ym. 2012; Carol ym. 2014), Suomessa samaa ikdluokkaa olevien kurdien méa-
rd on kuitenkin suhteellisen pieni. Lisdksi suuret erot naimattomien kurdimiesten ja
-naisten osuuksissa asettavat erityisid haasteita puolison l6ytdmiselle Suomen rajo-
jen sisiltd, etenkin miehille. Alle 30-vuotiaista aikuisista kurdimiehistd nelja viidesta
(79%) oli naimaton, kun samanikdisistd naisista naimattomia oli alle puolet (45 %)
(Tilastokeskus 2012a). Naimattomien kurdimiesten selkedsti suurempi osuus tarkoit-
taa vaistdmattd sitd, ettd heiddn on vaikeampi 16ytdd Suomesta samaan ikiryhmain
lukeutuvaa kurdinaista kuin Suomessa asuvan kurdinaisen kurdimiestd. Tastd syystd
heistd huomattava osa avioituu tai tulee avioitumaan joko ylirajaisesti kurdinaisen
kanssa tai monikulttuurisesti.

Tilastollisesti ja maadrillisesti tarkasteltuna kurdinaisten mahdollisuus 16ytda
kurdipuoliso Suomesta on miehid huomattavasti parempi. Tistd huolimatta sopivan
kumppanin 16ytdmisen vaikeutta Suomessa eivit valittaneet pelkidstidn miespuoli-
set haastatellut. Voidaankin puhua parisuhdemarkkinoilla vallitsevasta niukkuuden
kokemuksesta (engl. social construction of scarcity) (Thai 2003). Vaikka paikallisilla avio-
liittomarkkinoilla olisikin tarjontaa, kyse on siitd, koetaanko paikalliset kurdimiehet
tai -naiset itselle sopiviksi tai kunnollisiksi. Saman ikdryhmé&n kurdeissa on eri maa-
hanmuuttajasukupolviin kuuluvia ja eri lihtémaista tulleita, mikd monimutkaistaa
kumppanin l6ytdmistd Suomen sisdltd entisestddn. Suomessa lapsuudesta tai nuoruu-
desta asti asunut kurdi ei valttimattad koe yhteenkuuluvuutta vasta maahan muutta-
neen maanmiehensi tai-naisensa kanssa ja toisin pdin. Puolison etsiminen yli valtion
rajojen on siten monelle houkutteleva vaihtoehto, silld se laajentaa potentiaalisten
kumppaniehdokkaiden joukkoa.

Osa motiiveista ja viehdtyksestd muodostaa ylirajaisia seurustelusuhteita on yh-
teydessd my0s sukupuolistuneisiin normatiivisiin odotuksiin sdddelld ja kontrolloida
nuorten ja nuorten aikuisten seksuaalisuutta ja esiaviollisia suhteita. TAssd mielessad
syyt solmia ylirajaisia seurustelusuhteita ovat osittain sukupuolistuneita. TyttGjen ja
naisten seksuaalinen maine ja neitsyyden varjelu ovat edelleen keskeisid huolenaiheita
kurdiyhteis6(i)ssd Suomessa, ja ne kytkeytyvit seurusteluun ja seurustelun salaamisen
tarpeeseen. Koska esiaviolliselle seurustelulle ei ole kdytdnnossa sosiaalisestilegitiimia
jahyviksyttyd asemaa, tima asettaa erityisid paineita tytdille ja nuorille naisille. He jou-
tuvat usein salaamaan seurustelun perheiltddn jalaajemmalta yhteisoltd varjellakseen
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mainettaan ja vilttidkseen juoruja. Ylirajainen seurustelu helpottaa suhteen salassa
pitdmistd lahipiiriltad ja tuttavilta, normatiivisen sosiaalisen kontrollin kiertimista
seka juorujen kohteeksi joutumista.

9.5. Yksilo, toimijuus ja kolmansien osapuolien rooli
puolisovalinnassa

Tutkimuksessani olen haastanut ndkemystid puolisonvalinnasta ja toimijuudesta
puhtaasti yksiloon kytkeytyneend, yksilollisend ominaisuutena tai toimintana. Olen-
kin pyrkinyt tunnistamaan toimijuutta, sen muotoja ja ilmenemistd laajemmin kuin
yksilokeskeisestd ndkokulmasta. TAméa on tarkoittanut herkistymistd havaitsemaan
muunkinlaista toimijuutta kuin esimerkiksi vastustamisen ja vastarinnan kautta
nikyvia. Tillaisia toimijuuden tiloja ja muotoja on tunnistettavissa esimerkiksi sel-
laisissa avioitumisprosesseissa, joissa kolmannet osapuolet avioituvan pariskunnan
lisaksi osallistuvat aktiivisesti tai jollain tavalla puolisovalintaan.

Kasittelemini esimerkkitapaukset osoittavat, miten sama henkil® voi sisallyttda
puolisovalintaan liittyvddn kerrontaan eri tasoja ja nakokulmia siten, ettd tietyssa
asiayhteydessd hin pdatyy korostamaan individualistista puhetapaa ja asentoa, joka
painottaa hinen toiveitaan, omaa tahtoaan, toimintaansa ja pddtintivaltaansa proses-
sissajatoisessa yhteydessad han paatyy kdyttamaan familistista kerrontaa, joka korostaa
lojaalisuutta ja solidaarisuutta perhettd kohtaan sekd vanhempien ndkékantojen huo-
mioimisen ja kunnioittamisen merkitystd (Keskinen 2011a,376—377). Individualistista
ja familistista puhetapaa esiintyy rinnakkain niin jarjestetyiksi luokiteltavissa kuin
parin omasta aloitteesta alkaneissa avioliitto- ja puolisovalintanarratiiveissa.

Kolmansien osapuolien, kuten vanhempien, rooli ja osallisuuden aste puolisova-
linnassa vaihteli aineistossani huomattavasti siten, ettd joissain avioliitoissa vanhem-
pien rooli on ollut merkittdva ja joissain avioliitoissa he eivit ole osallistuneet lain-
kaan puolison valintaprosessiin. Puolisovalintaan osallistuminen nékyi esimerkiksi
siten, ettd osa vanhemmista oli ehdottanut puolisoehdokkaita, torjunut perheiden
esittdmia kosintaehdotuksia, ilmaissut toiveensa sopivan kumppanin kriteereisti tai
antanut muodollisen hyviksyntdnsai liitolle. Vanhempien osallistuminen ei valtta-
mattd asettunut ristiriitaiseen asetelmaan suhteessa heididn tyttirensa tai poikansa
omiin toiveisiin, vaan jarjestetty avioliitto saattoi olla myos yksilon omien toiveiden
mukainen. Kolmansina osapuolina toimivat myo6s sisarukset tai ystdvat esimerkiksi
etsimélld potentiaalisia ehdokkaita tai toimimalla viestinvilittdjind tutustumisen
kdynnistamiseksi. Useamman haastatellun lahipiiri osallistui puolisovalintaprosessiin
tukemalla yksilod timéan valinnassa ja puhumalla puolisoehdokkaasta myonteisesti
esimerkiksi vanhemmille.
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Ylirajaisen jarjestetyn avioliiton solmimisen yhtend keskeisend motiivina on esi-
tetty velvollisuus sukua ja perhettd kohtaan seki transnationaalisten sukusiteiden
yllapitiminen javahvistaminen (esim. Shaw 2001; 2006; Beck-Gernsheim 2007; Ballard
2008). Ylirajaisen avioliiton tulkitseminen pelkidstddn velvollisuutena ja lojaalisuute-
na sukua kohtaan jattdi helposti vaikutelman, jossa vanhemmat tai heiddn (aikuiset)
lapsensa eivit torjuisi tai voisi torjua avioliittoehdotuksia tai -ehdokkaita. Vanhem-
pien osallistuminen aktiivisesti prosessiin, kuten sopiviksi katsomiensa henkil6iden
ehdottaminen, ei vield velvoita osapuolia suostumaan ehdotukseen tai edes tutus-
tumaan toisiinsa. Seuratessani haastateltujen eldméi olen todistanut huomattavaa
vastustusta ja vastarintaa, jota perheet ja yksilot ovat osoittaneet sosiaalisen painos-
tuksen edessi. Olen tormadnnyt tapauksiin, joissa vanhemmat jattavit kotimaassa tai
diasporassa asuvien sukulaisten ja tuttavien ehdotukset toistuvasti omaan arvoonsa
eivdtkd puutu lastensa puolisovalintaan. Tiamin huomioiminen ei tarkoita sitd, ettd
jotkut eivit voisi kokea huomattavaa sosiaalista painetta tai painostusta hyviksya
avioliittoehdotus. Olisi kuitenkin sosiaalisen todellisuuden yksinkertaistamista
esittdd, ettd sosiaalinen paine johtaa oletusarvoisesti avioliiton solmimiseen, ja ettd
sosiaalinen paine, suvun velvoite tai verkostojen ylldpitdminen olisi ensisijainen tai
ainut syy ylirajaiseen avioitumiseen.

Omasta aloitteesta alkaneiden ylirajaisten suhteiden ja avioliittojen yhteydessa
olen tarkastellut sitd, millaiselta vanhemmilta saatu hyvaksynta avioliitolle nayttaytyy
haastateltujen kerronnassa silloin, kun vanhemmat eivit muuten ole osallistuneet
valinta- ja tutustumisprosessiin. Olen lihestynyt vanhempien toimintatapoja ja rea-
gointia lastensa puolisovalintaan ja hyviksyntdan joustavuuden ja neuvottelun tema-
tiikan avulla. Sosiaaliset odotukset ja kulttuurisesti jaetut ajattelumallit vaikuttavat
yksil6ihin eri tavoin ja niihin voidaan reagoida monella eri tavalla. Tima nikyi myos
vanhempien suhtautumisessa ja tavoissa kidyttda auktoriteettiaan. Samassakin per-
heessd vanhempien toiminta- ja suhtautumistavat saattoivat vaihdella tilanteittain
jamuuttua. vanhempien vilillid ilmeni suuria eroja siini, kuinka paljon he puuttuivat
tai kontrolloivat lastensa puolisovalintaa siitd huolimatta, ettd vanhempien (usein
isdn) hyviksyntda pidettiin yleisesti tirkedna oletusarvona. Tima tarkoittaa sitd, ettd
osa vanhemmista esimerkiksi tuki lastensa puolisovalintaa riippumatta siitd, mitd
he itse ajattelivat puolisokandidaatista, ja osa vanhemmista hyviksyi ajan kanssa
aikuisen lapsensa kumppanivalinnan. Vanhempien roolia puolisonvalintakysymyk-
sissd tulisikin tarkastella konteksti- ja tilannesidonnaisesti. Tall6in tutkimuksessa
voidaan rikkoa yhtendista kuvaa esimerkiksi "maahanmuuttajavanhemmista” kate-
gorisesti tietynlaisina.

Olen tutkimuksessani tarkastellut, miten nuoret (aikuiset) osoittavat toimi-
juutta monin tavoin puolisovalintatilanteissa, esimerkiksi solmivat omaehtoisia
(ylirajaisia) seurustelusuhteita ja pyrkivat hydodyntdmaéan erilaisia strategioita joko
suostutellakseen vanhempiaan hyvaksymé&din haluamansa aviopuolisoehdokkaan
tai kiertddkseen ei-toivottuja avioliittoehdotuksia. Etenkin internet laajentaa yksi-
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16n autonomiaa ja toimijuutta kumppanin valinnassa tavalla, joka ei muulla tavoin
valttdmattd olisi mahdollista. Se tarjoaa suojattuja sosiaalisia tiloja, joissa yksilot
voivatluoda suhteita vahvemmin omilla ehdoillaan, kiertdd valtarakenteita seka so-
siaalista kontrollia. Online-seurustelu ei tdysin vapauta yksil6itd virtuaalimaailman
ulkopuolisista, arkieldimé&n sosiaalisista rajoituksista. Internetin mahdollistamat
tilat eivat esimerkiksi mitat6i kulttuurisia ja sosiaalisia normatiivisia odotuksia,
kuten tytdén / naisen seksuaalisen maineen tai vanhempien hyviaksynnin merkitysta
avioitumisprosessissa.

9.6. Lopuksi

Tutkimuksessani esitellyt ylirajaiset avioliitot ja seurustelusuhteet osoittavat, etta
transnationaalisissa avioliitoissa ei ole kyse vain maahanmuuttajien "perinteisten”,
kuten vanhempien sukupolvien, avioliittotapojen ja kiytintdjen yllapitimisestd ja
jatkamisesta. Ylirajaiset avioliitot edustavat vahvasti kurdien avioliittokdytintdjen
nykyisyyttd heterogeenisyydessddn. Ne eivit ole vain tietyntyyppisiksi kategorisoita-
vissa olevia avioliittoja. Samalla syyt ja motiivit ylirajaisten suhteiden ja avioliittojen
solmimiseen ovat yhd moninaisempia ja osittain sukupuolistuneita ja sukupolvisi-
donnaisia. Tutkimukseni my0s osoittaa, ettd perheissd yhden perheenjiasenen ylira-
jainen avioituminen ei sulje pois toisen perheenjisenen mahdollista avioitumista
paikallisille avioliittomarkkinoille Suomessa. Tulevia jatkotutkimuskohteita ja -ase-
telmia punnitessa voisikin olla aiheellista pohtia, kuinka mielekdsta on tarkastella
maahanmuuttajien ja heiddn lastensa ylirajaista ja monikulttuurista avioitumista
sekd avioitumista paikallisesti toisen samaan etniseen tai kulttuuriseen ryhméaan
kuuluvan henkilon kanssa, toisista irrallaan tai toisensa ulossulkevina vaihtoehtoina.
Erityisesti toisen sukupolven puolisovalintakysymyksissd, joihin oma tutkimukseni
ei pysty vastaamaan, voisi olla hedelmallisti tarkastella ndita eri avioitumismuoto-
ja rinnakkain, ja toteuttaa tutkimus haastattelemalla laajemmalla otannalla my06s
vanhempia. Ylirajaisia sekd monikulttuurisia avioliittoja kdsittelevissd tutkimuk-
sissa esiin nostetut ongelmat tietyistd erityispiirteistd huolimatta ovat olleet varsin
samankaltaisia, etenkin ne, jotka liittyvat avioliittoon kohdistuviin ennakkoluuloi-
hin ja asenteisiin seki avioliittomuuttajan asemaan ja hyvinvoinnin kysymyksiin
avioitumisen jdlkeen. Ne kytkeytyvit vahvasti maahanmuuttotilanteeseen ja sen
aiheuttamaan puolisoiden epatasapainoiseen (valta-)asetelmaan varsinkin maahan-
muuton ja avioliiton alkuvaiheessa. Avioliiton kautta maahan muuttava osapuoli on
riippuvainen puolisostaan alussa monin tavoin. Tutkimukset ovat osoittaneet, ettd
perheenyhdistdmisen sdddokset ja rajoitukset luovat ja yllapitdvat erilaisia riippu-
vuuden muotoja, kuten oikeudellista, taloudellista, kielellistd ja sosiaalista riippu-
vuutta puolisosta, mikd puolestaan vaikuttaa maahan muuttaneen hyvinvointiin.

- 278 -



(williams 2010, 59—60, 94—95; Eggebe & Brekke 2018, 57.) Ylirajaisessa avioitumispro-
sessissa valtiotja viranomaiset osallistuvat suoraan ja valillisesti globaalien avioliit-
tomarkkinoiden ohjailuun seké niihin kytkeytyvien valtarakenteiden yllipitimiseen.
Mielenkiintoinen jatkotutkimuskohde olisikin selvittdd uusimpien lakimuutosten
vaikutuksia avioitumis- ja oleskelulupaprosessiin ja avioituvien osapuolten hyvin-
vointiin niin ylirajaisissa kuin monikulttuurisissa liitoissa.
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Summary

This study examines spousal choice and its gendered dimensions in the Kurdish dias-
pora, particularly among Kurds resident in Finland. The study focuses on a specific type
of marriage migration; transnational marriage, in which migrants marry partners from
their families” homeland or from the same cultural or ethnic background within the
diaspora. In order for marriage to be deemed transnational, there should be elements
of preexisting and relatively enduring transnational connections such as social ties,
visits or reciprocity across nation-state borders, a sense of transnational community,
and a shared identity between partners. The research seeks to answer the following
questions: What transnational courtship and marriages do Kurds resident in Finland
enter into? Why do Kurds resident in Finland seek and marry a spouse transnationally?
How do individuals and family members engage in negotiations for a suitable partner,
in determining the compatibility criteria and in tackling cultural and social expecta-
tions regarding sexuality in translocal and transnational contexts? Transnationality,
translocality, intersectionality, ethnicity and agency serve as theoretical and conceptual
tools to comprehend the various dimensions of transnational couple formation. The
study relies on the social constructionist understanding of reality. Accordingly, gender,
ethnicity and sexuality are understood as intertwined, intersecting and as socially and
culturally constructed, produced and negotiated.

The primary material consists of 28 ethnographic interviews with single and mar-
ried Kurds from Iraq, Iran and Turkey conducted in Finland 2011—2013. The experiences
and perspectives of young adult Kurdish women, especially those who moved to Finland
as children or adolescents in the 1990s or at the beginning of the 2000s, are emphasized.
I have analysed qualitative interview data using the narrative ethnography approach
in which narrated experiences and practices are explored in their socio-cultural and
discursive but also in their material contexts. In addition, I have used official statistical
data obtained from Statistics Finland on the Kurdish-speaking population of Finland.
Statistical material is used to ascertain the prevalence of transnational marriages among
Kurds and what discrepancies manifest in the choice of a spouse between genders and
Kurds coming from different countries.

The study demonstrates the prevailing preference for endogamy — the practice of
marrying within the social, cultural or ethnic group —among the Kurds resident in Fin-
land. Both Kurdish women and men most likely marry another Kurd, women more likely
than men. When scrutinizing registered marriages among Kurds resident in Finland in
2000—2012 every fourth (23%) marriage contracted by Kurdish men was multicultural,
while the corresponding proportion for Kurdish women was only 12 percent. Kurdish
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men coming from Turkey were especially more likely than men originating from Iraq
or Iran to marry multiculturally, typically selecting Finnish spouses.

The strong tendency to marry endogamously is also apparent in the prevalence of
transnational marriages among Kurds in Finland. According to statistics, two thirds
(63%) of marriages contracted within the Kurdish-speaking population in Finland be-
tween 2000 and 2012 were transnational. The proportion of transnational marriages
is the same for both men and women, and remained relatively unchanged during this
time period. Characteristically, the partner was born in the same country as the Kurd
resident in Finland. However, there were some differences between Kurds coming from
different countries. Kurds originating in Turkey did not marry transnationally Kurds
from Iraq or Iran. Kurds from Iraq and Iran had instead also married across nation-
state borders so that a Kurdish man/woman born in Iraq had married a woman/man
born in Iran and vice versa. These discrepancies can be explained by the linguistic and
political history of the areas inhabited by Kurds in contemporary Iraq, Iran and Turkey.
The main dialects of the Kurdish language, Sorani and Kurmanyji, are spoken in differ-
ent parts of the Middle East. Sorani is used mainly in Iraq and in Iran while Kurmanji
is mainly spoken in Turkey. Thus, Kurds born in Iraq and in Iran will probably have a
common mother tongue. In addition, the oppression and persecution experienced by
the Kurds and wars in that area have led to increased forced migration between the
countries during thelast four decades. As a consequence, many Kurds who have moved
from Iraq or Iran to Finland as refugees or asylum seekers have relatives and friends
left behind both in Iraq and in Iran. Transnational social relations and connections
maintained to these countries will then facilitate seeking and finding a spouse in a
transnational context.

According to the analysis of the interviews, (ethno)sexual contacts, for example with
ethnic Finns, were more acceptable for Kurdish men than for Kurdish women. Men’s
actions such as premarital dating did not expose them to sexual moralizing and disap-
probation. Certain ethnosexual boundaries were stricter than others. Some national
backgrounds were deemed more acceptable than others regarding a potential partner’s
suitability. Marrying a person representing an “enemy” group (e.g. Arabs or Turks) was
viewed particularly negatively. The preference for endogamy among Kurds is in part
connected to the long history of ethnic, cultural, political and linguistic discrimination
and oppression of the Kurds in Turkey, Iraq and Iran. Because of the ethnic cleansing
and genocide inflicted on the Kurds, ethnic boundary maintenance has become im-
portant for the sake of the preservation and the survival of the group. Women's sexual
mores come under particular scrutiny by the community, especially in situations in
which a social or ethnic group has been subjected to severe threats to its existence. In
this context, women’s actions and sexual morality have symbolic value and are seen to
have implications for the reproduction of the entire ethnic group and its identity over
time. The same mindset is also present in the Kurdish diaspora, giving rise to a need to
safeguard and control female sexuality and behaviour before marriage.
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Why does a Kurd resident in Finland choose to have a transnational boyfriend/
girlfriend or to marry transnationally instead of seeking a partner resident in Finland?
Firstly, the number of Kurds belonging to the same age group in Finland is relatively
small. In addition, the considerable discrepancies of the proportion of unmarried Kurd-
ish men and women poses specific challenges in finding a partner among co-ethnics
in Finland, especially for men. According to the statistics, four out of five (79%) men
under 30 years old were single, while the proportion of unmarried women (45%) in a
similar age group was considerably lower. The higher proportion of unmarried Kurdish
men in relation to Kurdish women signifies the need to marry either transnationally or
multiculturally. Experienced scarcity of suitable and appropriate partners in Finland
means that not only men, but also women tend towards transnational courtship as it
widens the pool of potential partners.

According to the interviews, same ethnic, cultural and linguistic background of
the spouse was typically deemed to increase compatibility between partners. Marriage
transnationally or locally to another Kurd residing in Finland served to preserve and
perpetuate important cultural characteristics such as mother tongue and religion and
hand them down to children. The importance of locality is also found in narrations of
transnational marrying: finding a potential spouse, for example, from the same town/
cityin which the person (now resident in Finland) has originally lived before migrating
to Finland increased feelings of familiarity and common ground despite the geographi-
cal distance between the spouses.

The reasons for entering into transnational courtships are partially gendered and
connected to gender-based sexual norms. Female sexuality continues to be a sensitive
issue in Kurdish communities in Finland. As premarital relationships threaten the
prevailing sexual norms, especially guarding female virginity, premarital courtship
usually takes place in secret. Where the issue of female reputation is especially sensitive,
premarital courtship is much easier to conceal from public view when there is a geo-
graphical distance between the two parties. This makes transnational dating in many
ways an attractive option, particularly Kurdish women resident in Finland.

The study deconstructs the concept of arranged marriage by presenting different
types of arranged marriages such as those in which the family assume a minor role in
the negotiations, those in which other third parties are involved, but only in the ini-
tial negotiations, and forced marriage, being the most extreme form of arranged mar-
riage. Arranged marriage and so-called love marriage as categories are not understood
as mutually exclusive. Instead, I have defined marriage types according to the role of
a third party such as parents or friends, in the process of choosing a spouse. Differ-
ent types of marriages thus form a continuum from self-initiated or self-organized
marriages to forced marriages, while other types of arranged marriages are situated
between self-organized and forced marriage. The diversity of arranged transnational
marriages presented in the study shows that arranged marriage as a category should
not be understood merely as one single marriage type but as comprising various mar-
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riage practices in which parents” roles may vary considerably. Parental involvement
may take the form of suggestions regarding potential spouses, rejections of marriage
proposals, wishes for specific criteria in an appropriate partner, support for the choice
of their adult children or giving their consent to the union. The findings of the study
also suggest that those individuals whose marriages can be defined as arranged may
likewise see themselves and act as active agents in the marriage process as well as view-
ing their marriage as a personal choice.

Families did not comprise a monolithic and consistent unit. The views, opinions
and attitudes toward transnational marrying, arranged, multicultural and consanguine-
ous (cousin) marriages varied considerably —not only between families but also within
families. For example, in some families marrying within the kin was preferred while in
other families it was decidedly avoided. Most of the interviewees” families were located
somewhere along this cline so that some family members married consanguineously
and others married partners outside the blood kin. Some family members married
transnationally while others married a co-ethnic in Finland or an indigenous Finn.
According to the findings, parents” opinions and views were not fixed and immutable
but instead could change over time. Thereby parents” role in partner choice should
be examined in temporally, socially and materially changing situations and contexts,
as this reveals the dimensions of ongoing negotiations and the flexibility involved in
decision-making processes. This analytical approach may also help to avoid presenting
“immigrant parents” as categorically monolithic.

Typically, the importance of the family background of the spouse was emphasized
more than mere kinship ties. Interviewees positively disposed towards consanguineous
marriages associated kinship and family connections with reliability of the potential
spouse. According to them it was easier to acquire information about the suitor and his/
herbackground, reputation and motives for marrying than in cases where the potential
spouse was a complete stranger to the family. The risks attached to marrying transna-
tionally, such as using marriage as a means of obtaining a residence permit in Finland,
were also considered lower than when marrying a person not known to the family.

Marriage and courtship practices in which the initiative for seeking a partner and
the decision to marry are made without third-party involvement question the unilateral
explanation of transnational marriages and motives for marrying merely as an obliga-
tion and out of loyalty to kin and parents. The study challenges the idea according to
which women are seen as mere passive objects or victims in transnational marriage
practices and the reasons and the motives behind these marriages. Through online
dating, for example, young Kurdish women in particular engage actively in partner-
seeking practices in order to find a suitable spouse. Online dating supports existing
individualistic attitudes and aspirations towards finding a spouse as parents” and
other relatives” role in the process of couple formation is considered less important
than, for example, in cases of arranged marriage. The Internet affords an individual
autonomy and agency in pair formation not necessarily possible elsewhere. It offers
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a private space enabling individuals to build relationships more on their own terms,
and to bypass power structures and social control.

In the research literature on transnational marriages, it has been common to em-
phasise the role of existing transnational social ties and networks between families
and individuals in the process of couple formation. Especially in cases of arranged and
consanguineous marriages, the social link is usually easy to trace. However, there is a
danger that this criterion begins to excessively define the concept of transnational mar-
riage, thereby narrowing down the reasons and motives behind these marriages as well
as the types of marriages that could be characterized as transnational. Thus, this study
contributes to the theoretical discussion on transnational marriages by bringing into
the picture transnational online dating, in which the relationship is not necessarily
based on a former social link between the couple or its role is less important.

To conclude, the study deconstructs stereotypes related to transnational marriages
by describing a wide variety of contemporary marriage practices among Kurds resident
in Finland. The findings also suggest that transnational marriages occur within the
Kurdish diaspora regardless of the individual's religious affiliations. Transnational
marriages are not merely practices that serve to maintain and preserve “traditional”
marriage customs among migrants and their descendants. These practices include
new forms of seeking a mate, for example online dating among the younger Kurdish
generations. Transnational online dating thus reflects more heterogeneous attitudes
towards marriage and couple formation among the younger generation of Kurds than
among their parents”and grandparents” generations. The rich variety of ideas, discourses
and attitudes towards transnational marriage and endogamy among the interviewees
show that there are ongoing negotiations on the criteria for a suitable partner and the
importance of cultural and ethnic background in partner selection.
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Liitteet

Liite 1. Vaitoskirjahaastattelut ja haastatellut

(Haastattelijana Anne Hikkinen)

Haastattelutaulukossa haastattelun numero/koodi viittaa haastattelujarjestykseen,
eli H1 on ajallisesti ensimmé&inen haastattelu, jonka olen tehnyt, H2 toinen jne. Mikili
olen haastatellut samaa ihmistd/samoja ihmisid useampaan kertaan, olen merkin-
nyt kyseisen/kyseisten ihmisten haastattelut kaikki samaan solukkoon. Esimerkiksi
taulukon varsinaiselta ensimmaiseltd riviltd kdy ilmi, ettd olen haastatellut kyseisia
henkil6iti (nainen ja mies) kahdesti (H1 ja H22), molemmat ovat parihaastatteluja, toi-
nen haastattelu on nauhoitettu ja toinen ei. Samalla rivilld on ndhtdvissd my6s naisen
ikdryhma (20-29) ja miehen ikdryhma (30-39), molempien syntymavaltio (Turkki) seka
haastattelupdivimairit ja nauhoitetun haastattelun kesto. Kaikki parihaastattelut
eivit ole pariskuntien haastatteluja.

Haastattelun
paivamaara
(useampi pai- Nauhoi-
vamaara, jos  Haastattelu tetun
Haastattelun haastateltu use- nauhoi- haastat-
numero/ Haastattelu- Ikd-  Syntyma- amman kerran tettu/ ei telun
koodi tyyppi Sukupuoli  ryhma valtio samaa henkil6d) nauhoitettu kesto
HljaH22  pari- nainen 20-29 Turkki 52.2010ja 1. haastattelu 2 h
haastattelu mies 30-39 Turkki 13.9.2012 nauhoitettu,
toista ei
H2 ja H8 pari- nainen 20-29 Irak 1542011 ja haastattelut 2h 14 min
haastattelu nainen 30-39 Iran 29.9.2011 nauhoitettu  2h 15 min
H3 jaH4 yksilo- mies 40-49 Iran 3152011 ja haastattelut 1h 42 min
haastattelu 27.6.2011 nauhoitettu  1h 12 min
H5jaH20  yksilo- nainen 20-29 Irak 9.8.2011ja 1. haastattelu 2h 3 min
haastattelu 15.8.2012 nauhoitettu
H6 ja H7 pari- nainen 30-39 lIran 2582011 ja haastattelut 2h 8 min
haastattelu, mies 30-39 Iran 149.2011 nauhoitettu  1h 55 min
toinen
haastattelu
yksilo-
haastattelu
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Haastattelun

paivamaara
(useampi pai- Nauhoi-
vamaara, jos Haastattelu tetun
Haastattelun haastateltu use- nauhoi- haastat-
numero/ Haastattelu- Ikd-  Syntyma- amman kerran tettu/ ei telun
koodi tyyppi Sukupuoli  ryhma valtio samaa henkil6a) nauhoitettu kesto
H9jaH21  yksilo- mies 20-29 Iran 30.9.2011ja haastattelut  3h 9 min
haastattelu 26.8.2012 nauhoitettu  1h 22 min
H10 yksilo- nainen 20-29 Turkki 1.10.2011 haastattelu  1h 44 min
haastattelu nauhoitettu
H11 pari-haas- nainen 20-29 Irak 20.10.2011 haastattelu  2h 50 min
tattelu mies 30-39 lIrak nauhoitettu
H12 jaH27  yksilo- nainen 20-29 Irak 21102011ja  haastattelut 2h 22 min
haastattelu 15.11.2013 nauhoitettu  1h 22 min
H13 yksilo- nainen 20-29 lIran 11.11.2011 haastattelu  2h 2 min
haastattelu nauhoitettu
H14 pari-haas- nainen 50-59 Iran 11.11.2011 ei nauhoitet- -
tattelu mies 50-59 Iran tu haas-
tateltujen
toiveesta
H15 yksilo- mies <20 Irak 8.12.2011 haastattelu  1h 16 min
haastattelu nauhoitettu
H16jaH18 pari-haas- nainen 20-29 Turkki 9.12.2011ja haastattelut 2h 6min
tattelu nainen 20-29 Turkki 10.2.2012 nauhoitettu  1h 36 min
H17 pari-haas- nainen 20-29 Irak 9.12.2011 haastattelu  2h 28 min
tattelu mies 20-29 Iran nauhoitettu
H19 yksilo- mies 30-39 Iran 232012 ei nauhoitet- -
haastattelu tu haastatel-
lun toiveesta
H23 pari-haas- nainen 30-39 Irak 27.10.2012 haastattelu  1h 46 min
tattelu mies 40-49 Irak nauhoitettu
H24 pari-haas- nainen 50-59 Irak 10.3.2013 haastattelu  2h 47 min
tattelu mies 50-59 Irak nauhoitettu
H25 yksilo- nainen 30-39 Iran 3.11.2013 haastattelu  1h 38 min
haastattelu nauhoitettu
H26 yksilo- nainen 20-29 Irak 13.11.2013 haastattelu  1h 28 min
haastattelu nauhoitettu
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Liite 2. Haastattelupyynto 1

Haastattelupyynto: Kurdit Suomessa —
kasityksid perheestd ja avioliitosta

Teen etnologian vaitoskirjatutkimusta Jyvaskyldn yliopistossa, Historian ja etnologi-
an laitoksessa aiheesta Kurdit Suomessa: kdsityksid perheestd ja avioliitosta. Tutkin sitd,
miten maahanmuutto on vaikuttanut tai vaikuttaa avioliittokdytidntoihin, perheeseen
ja perhesuhteisiin. Olen erityisen kiinnostunut siitd, mitd avioliitto, perhe ja yhteiséllisyys
merkitsevit Sinulle tai perheesi muille jédsenille. Tutkimuksessa tarkastelen avioliiton
ja perheen merkitystd ennen kaikkea tutkittavien omasta nidkokulmasta ja heiddn
lahtokohdistaan kdsin. Kantavieston ennakkoluulojen vihentdmiseksi ja ymmarryk-
sen lisddmiseksi olisi tarkedd kuulla niitd ihmisid, jotka yleensd eivit tule julkisissa
keskusteluissa kuulluiksi. Tutkimukseni yhteni tavoitteena onkin pyrkimys liséti eri
ihmisryhmien valisti yhteisymmarrysta.

Tarkoituksenani on tehdi kasvokkaisia, keskustelunomaisia haastatteluja, joissa
kasitellddn muun muassa elimédd Suomessa, aviokumppanin valintaa, avioitumista ja
héddseremoniaa, avioliiton ja perheen merkitystd sekd perhesuhteita niin tddlla Suo-
messa kuin yli Suomen valtion rajojenkin. Toivon 10ytavani haastateltaviksi Suomessa
asuvia toisen kurdin kanssa avioituneita kurdeja. Haluaisin haastatella my06s nuoria,
jotka eivit olevield avioituneet. Haastattelen mielellini perheiti tai pariskuntia. Olisin
myos kiitollinen mahdollisuudesta pddsti seuraamaan hddjuhlia.

Haastatteluun ja tutkimukseen osallistuminen on tdysin vapaaehtoista. Kunni-
oitan myo0s muita toiveita, esimerkiksi siind tapauksessa, ettd haastateltava ei halua,
ettd haastattelu nauhoitetaan. Haastatteluja tulen kidsittelemaddn ehdottoman luotta-
muksellisesti. Haastateltavien henkilosuojan turvaan siten, ettd haastattelussa esille
tulleet asiat raportoin tutkimuksessa siten, ettd tutkittavia tai muita haastattelussa
mainittuja yksittdisid henkiloitd ei voi valittomasti tunnistaa. Haastattelut kirjaan
tekstitiedostoiksi ja siind yhteydessd muutan haastateltavien ja haastatteluissa esille
tulevien muiden henkiléiden nimet peitenimiksi.

Nauhoitettu/tekstitiedostoksi muutettu materiaali tallennetaan Siirtolaisuus-
instituutin (http://www.migrationinstitute.fi/) arkistoon Turkuun, jolloin se on myos
muiden tutkijoiden kiytettdvissa (vuodesta 2020 lihtien). Aineistoon eivit kuitenkaan
paise kisiksi muut kuin tutkijat. Mikali haastateltu ei halua nauhoitettua materiaalia
arkistoitavan, tdlléin nauhoitettu aineisto tuhotaan tutkimuksen valmistuttua.

Vastaan mielelldni kaikkiin tutkimusta koskeviin kysymyksiin.

Ystédvallisin terveisin,

Anne Hikkinen,

FM, Tutkija @

Historian ja etnologian laitos,
Jyviskylin yliopisto H
puh. 040-8092633

Sahkoposti: anne.m.hakkinen@jyu.fi UNIVERSITY OF JYVASKYLA
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Liite 3. Haastattelupyynto 2
Hei,

Oletko avioitunut tai seurustellut Suomen ulkopuolella asuvan henkilon kanssa? Mil-
laisia kokemuksia, ajatuksia ja kdsityksid sinulla on néista avioliitoista tai monikult-
tuurisista avioliitoista?

Teen etnologian vaitoskirjatutkimusta Jyvaskyldn yliopistossa aiheesta: transnationaali-
set avioliitto- ja seurustelukdytdnndt Suomessa asuvien kurdien keskuudessa. Eli tutkin sitd
ilmio6td, ettd puoliso 16ytyy esim. omasta kotimaasta tai muualta Euroopasta. Aihe on to-
della tarked, koska nykyisessd avioliittomaahanmuuttoa koskevassa keskustelussa kuva
"maahanmuuttajien” avioliitoista on todella yksiulotteinen ja myds monetviranomaiset
nikevit ne lihtokohtaisesti ongelmana. Tekemieni haastattelujen perusteella tiedin,
ettd tutkimukseni pystyy monipuolistamaan tdtd kuvaa ja rikkomaan stereotypioita.

Tarvitsisin kuitenkin vield lisdd haastateltavia tutkimukseeni, erityisesti 18—30-vuotiai-
ta naimattomia, Suomeen lapsena tai nuorena muuttaneita, itsensd kurdiksi kokevia naisia
ja miehid. Haastattelen mielellini my0s avioituneita. Haastattelut ovat keskusteluno-
maisia, ja tarkoituksena on jutella mm. seurustelusta, aviokumppanin valinnasta ja
avioitumiseen liittyvistd juhlista. Haastattelut ovat ehdottoman luottamuksellisia.
Kiinnitdn paljon huomiota siihen, ettd henkil6itd ei voi tunnistaa tutkimuksessani.
Voin myos lahettda tutkimustekstid luettavaksi ennen tutkimuksen valmistumista.

Jos kiinnostuit tai tieddt jonkun, jota voisin haastatella, minuun voi ottaa yhteyttd
joko puhelimitse (puh.040-8092633) tai sdhkopostitse (anne.m.hakkinen@jyu.fi), niin

sovitaan haastattelusta tarkemmin.

parhain terveisin,
Anne Hdikkinen
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Liite 4. Teemahaastattelurunko

Transnationaaliset avioliitto- ja seurustelukaytdnnot Suomessa asuvien kurdien kes-
kuudessa

HENKILOTAUSTAA

-Elamaéstd 1ahtomaassa/kotiseudusta/kotikylastd/-kaupungista?
-Oma lapsuuden perhe/vanhemmat/sisarukset/suhteet jne.?
-Koulutus ja ty6 (my0s vanhempien ja sisarusten)

-Suomeen tulon taustaa (ketka tulivat, milloin, misti ja jne.)

ARKIELAMA SUOMESSA

-Asettuminen Suomeen, tyd, koulutus, kohtaamiset suomalaisten kanssa?

-Sosiaaliset verkostot Suomessa? Perheenjdsenet, sukulaiset, ystdviat? Suomalaisia ys-
tavid?

-Sosiaalisten verkostojen ja perhesuhteiden yllipitiminen lahtémaahan, Eurooppaan,
muualle? Yhteydenpito, kiynnit/vierailut? Ketka pitdvat yhteyttd? Milld tavoin?

AVIOLIITTOKAYTANNOT

-Miten juuri te tutustuitte?

-Millaisia asioita pidit/pidat tirkedna puolisossasi? Puolison Kkriteerit?

-Pdatods naimisiin menosta? Kosinta?

-Vanhempien avioituminen?

-Lahipiirin sukulaisten avioituminen (sisarukset? serkut? jos sukua, milla tavoin sukua?)
-Vanhemmat: toiveita lasten kumppanista ja avioitumisesta? Hyvi puoliso? Vanhem-
pien suhtautuminen?

-Onko kaveri/tuttavapiirissa henkil6itd, jotka avioituneet transnationaalisesti/ puoliso
16ytynyt ulkomailta/kotimaasta + suomalaisen/muun maalaisen kanssa avioituneita?
-Erot avioliittokdytdnnoissa esim. ldhtémaan valtavdestoon, onko eroja?

AVIOLIITON MERKITYS

-Millainen on hyvi avioliitto? Mitd siihen kuuluu? Millainen on huono avioliitto?
-Suhtautuminen eroon/avoliittoon? Millaisissa tilanteissa ymmarrat/hyvaksyt eron?
-Miten merkittavand/tirkedna pidit avioliittoa/avioitumista omassa elamé&ssisi?

KIHLAJAISET, HENNAJUHLA JA HAAT

-Kihlajaisista/vihkiminen?

-Hennajuhlista?

-Hiistd (missd, valmistelut, ajankohta, vieraat, asut, ruoka, ohjelma, seremonia, hdavi-
deo/kuvia?)

-Hiiden jdlkeen: kiytdnnonjarjestelyt: oleskeluluvan hakeminen & saaminen
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PERHEEN MERKITYS JA PERHE-ELAMA SUOMALAISESSA YHTEISKUNNASSA

-Ketd perheeseen kuuluu? Ketkd ovat osa perhettd? Perheen merkitys/ideaaliperhe?
Miten perheen merkitys ndkyy elaméassisi? Suku ja sukulaisuus? Mitd ne merkitsevat?
-Tyonjako perheen sisilla teiddn perheessianne?

LOPUKSI:

-Mitd kurdius merkitsee sinulle? Miten se nidkyy arkieldmassasi?

-Uskonto ja sen merkitys itselle, millaiset asiat tdrkeitd?

-Hyvi eldma, miti sithen kuuluu? Mitkd asiat ylipddnsa elamaéssa tarkeiti itselle?
-Tulevaisuus? Mitd odotat tulevaisuudelta?
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Liite 5. Haastattelun arkistointi- ja kayttosopimus
SOPIMUS AINEISTON KAYTOSTA ARKISTOSSA
Antamaani aineistoa kidytetdin tutkimustarkoituksissa ja se arkistoidaan Siirtolai-

suusinstituutin arkistoon, jossa se on tutkijoiden kiytossi arkiston kdyttosddntojen
mukaisesti.

Aineiston saa arkistoida nauha-/paperi-/digitaalisessa muodossa henkilGtietojani
kéyttien.

Antamiini tietoihin saa viitata henkilotietojani kdyttden.

Antamiini tietoihin ei saa viitata henkilotietojani kayttden.

PAivAmadra:

Allekirjoitus:

Nimen selvennys:

Osoitetiedot:

Arkiston puolesta:

Arkiston merkint6ja:
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Hakemisto

A

Ahearn, Laura 57

Ahl-e Haqq 102; ks. my06s Kakai; Yarsani

Ahmadinejad, Mahmoud 109

akkulturaatio 33; ks. my0s assimilaatio; integraatio

aktiivisen passiivisuuden strategia 240

alaikdisend avioituminen 126, 228; ks. my0s varhaisella idlld solmittu avioliitto

Alankomaat 232, Hollanti 19, 110

Alasuutari, Pertti 62

Alevi 101

Alinia, Minoo 122,124,166, 233

Anfal 106

Anthias, Floya 34,128

Appadurai, Arjun 44

arabit 101—102, 106, 194, 201, 271; arabi-identiteetti 106; arabilaistaminen/arabisointi
50,104,106

arabian kieli 106

asemointindkékulma 90

assimilaatio 33, 52, 55, 102, 106; ks. my06s akkulturaatio; integraatio

assimilaatioteoria 33

Atatiirk, Mustafa Kemal 104

Atkinson, Paul 63

autonomia; autonominen itsehallintoalue 107; alueellinen autonomia 108; rajoit-
taminen 138,141, 144, 158; toimijuus 54, 57, 154, 278; yksilon autonomia 47,
54,57,133,141, 154,158, 247, 252, 259, 261, 278; ks. my0s itsemadrddmisoikeus

avioero 120—122, 173,192, 204, 227, 233,253

avioitumisika 121, 125

avioitumisikdraja 121—122

avioliitto instituutiona 37—38, 173; institutionaalinen asema 119, 204

avioliittolainsdadanto 40, 99, 119—121; Irak 122; Iran 121—122; Turkki 119—
120; ks. my6s maahanmuuttolainsdddanto; perhelainsdadanto

avioliittomaahanmuutto 13, 16—18, 20, 23, 25—26, 30, 36, 45, 230, 264

avoliitto 92,112,213
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Aybek, Can 225
azerit 108—109

B

Ba’ath puolue 106

Bagi, Belal 123

Bangladesh 18,21

Barth, Fredrik 48—49

Basch, Linda 33

Beck-Gernsheim, Elisabeth 43—44
Belgia 19,110

berdel, jin be jine kirdin, morsianten vaihtoavioliitto 126
Blanc-Szanton, Christina 33
Bredal, Anja 205—207, 235
Brubaker, Rogers 35

Butler, Judith 56

C

Coffey, Amanda 63
Crenshaw, Kimberlé 54

D

deittisivustot 255—256, 260

diaspora; maaritelma 34—36; ks. myos kurdidiaspora
dimili 101; ks. my0s zaza

Diyarbakir 103

E

eksogamia 14, 39, 42,194, 199

Eliassi, Barzoo 20, 45,138—139,193

endogamia (sisiryhmaéavioliitto) 14, 39,112,116, 123—124, 180, 188—189, 200, 202, 233,
266, 268—271, 274; heimo- ja klaaniendogamia 123; kyldendogamia 39, 123;
linjasuku 39; matrilateraalinen avioituminen 124; patrilateraalinen avioi-
tuminen 123—124; ks. my0s suvunsisdinen avioituminen; serkusavioliitto

Ensitreffit alttarilla -tosi-tv-ohjelma 203

Erdogan, Recep Tayyip 105

Eteld-Kurdistan 100, ks. my0s Irakin Kurdistan
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Etnisyys; maddritelma 48—50; etninen hierarkia 194; etninen identifikaa-
tio 48—49, 52; etninen identiteetti 36—37,48—50, 52,102,104, 191, 195,
198, 201, 270—271; etninen ryhma 33, 48—49, 51—52; etninen puhdis-
tus 195; etninen syrjintd 52,102, 124, 160, 195, 201, 271; etnisismi 33;
puolisovalinta 170, 198, 201, 268, 271; ks. my06s kurdi-identiteetti

etnografia 16, 64—65,68—69, 95—96; aineisto 31, 61, 66—68, 93, 97, 246; etnografinen
analyysi 89—91; etnografinen haastattelu, midritelma 65, 67, 264; etnografi-
nen kuvailu 23, 95—96, 98; etnografinen tutkimus 64—65, 67—69, 89—91, 95—98,
124; narratiivinen etnografia 22, 90, 267; vastavuoroinen etnografia 68

etnoseksuaalisuus 48, 50, 54, 268; etnoseksuaaliset ra-
jat 50, 89,188,191—197,199, 201—202, 271, 275

etnosentrinen 44, 47

eurosentrinen 44, 47

EU-kansalainen, EU-kansalaisuus 27

Euroopan Unioni 25, 29, 34, 96, 105; tietosuojadirektiivi 96

F

Facebook 68, 72, 243, 255—256, 258—261; ks. my0s Internet; sosiaalinen media
feministinen tutkimus 16, 38, 53, 55—56, 58, 269
Finch, Janet 41

G

Glick Schiller, Nina 33

gorani 101; ks. my0s hewrami
Grabolle-Celiker, Anna 124
Gran, Espen 20,173

H

haastattelu; etnografinen haastattelu 65—68, 264; haastattelukie-
li 67, 82—83; parihaastattelu 67, 75—76; teemahaastattelu 60—61,
66, 68, 86, 264; tulkin kiytto 84; yksilohaastattelu 75—76, 266
Hart, Kimberly 47
hegemonia 49; hegemoninen diskurssi 140, 148
heimo 124; heimo- ja klaanisuhteet 108, 123; heimojarjes-
telmad 124; heimolait 122; ks. my0s klaani
henkil6tiedot; epdsuorat henkilotiedot 74; suojaus 69, 73—74, 87, 95—98
heterogamia 39,42
hewrami 101; ks. my6s gorani
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Hollanti 19, 110; Alankomaat 233
homogamia 39,42,113,188—189, 200, 268
Honkatukia, Pdivi 141

Hussein, Saddam 107,115

Hinninen, Vilma 97

identiteetti; etninen identiteetti 36—37, 48—50, 52,102, 104, 191, 195, 198, 201,
270—271; identiteettikysymykset 33, 35, 50, 102, 124, 271; identiteetti-
neuvottelut 16, 19, 34, 38; kansallinen identiteetti 50, 106; kollektii-
vinen identiteetti 35; kurdi-identiteetti 36, 48—50, 102, 104, 106, 109,
138,189,191, 198, 270; muslimi-identiteetti 109, 138, 197—198, 224

ihmisoikeudet 14,102, 105, 109, 126, 175, 224, 227; ihmisoikeusaktivistit 121;
ihmisoikeusjarjestot 122; ihmisoikeusrikkomukset 106, 109

integraatio 13—15, 19, 23—25, 33, 102; ks. my06s akkultu-
raatio; assimilaatio; kotoutuminen

Internet 19, 22, 31, 80, 223—224, 237,242,246, 254—263, 274, 277—278; on-
line-seurustelu 19, 21—22, 31, 88, 237, 254, 256—259, 261—263,
267,273—274,278; ks. my0s Facebook; sosiaalinen media

intersektionaalisuus 34, 53—54, 268; madritelma 53—54

Intia 18, 20—21

Intifada 107

Irakin Kurdistan 100—101, 106—108,114—115, 137, 158, 192, 240, 265; avioliitto-
kaytdnnot 114, 122—126; itsehallintoalue 107; historia 106—108; naiset, nais-
ten asema 122, 124, 126, 158, 166, 233; ylirajaiset siteet 114—115, 137,192, 240

Iran-Irak sota 107, 115

islam 17,102,119—121,122,132,135, 143,148,196, 198, 213,

215,217, 230, 224; Shafi’i koulukunta 102

islamilainen avioliittosopimus 17,119—120, 122, 176—177

islamilainen lainsddddnto 119, 121; Shari’a -laki 119, 122

islamilainen vallankumous 109, 115, 121

Iso-Britannia 19, 100, 110

Isotalo, Anu 56, 143, 145

Istanbul 124

itsehallintoalue 107; ks. my0s Irakin Kurdistan

itsemddradmisoikeus 128,137, 142, 147,152,155, 157, 167, 206, 226, 234,

259, 261, 268, 272; tutkittavien 96; ks. myos autonomia

Itd-Kurdistan 100
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juorut 142, 146,148—151, 157,170, 235, 244—246, 258, 262,
276; ks. my0s sosiaalinen kontrolli

juutalaiset 102

jarjestetty avioliitto; maaritelméa 46—47, 205—208; avusteinen avioliitto 207—208,
222—227; osallistava avioliitto 207, 217—222; perheiden neuvottelema avioliit-
to 206, 213—217; pakkoavioliitto 14,17—18, 30, 122, 159, 166, 171, 204—206, 214,
216, 228—236, 263, 272; ks. my0s suvunsisdinen avioituminen; serkusavioliitto

K

Kaakkois-Turkki 101,103, 105—106, 123, 125,

Kakai 102; ks. my0s Ahl-e Haqq; Yarsani

kansainvilinen oikeus 26

kansallisvaltio 17, 32—34, 36, 41, 49—50, 52, 100, 102

kansanmurha 104, 106, 115, 160, 195

Karlsson Minganti, Pia 198

KDP, Kurdistanin demokraattinen puolue 107

kehdossa kihlaus 126

Keskinen, Suvi 58, 141, 166

Khatami, Mohammad 109

Khomeini, Ayatollah 109

kiintiopakolainen 76,112, 132, 215, 223; ks. my0s pakolaisstatus

Kirkuk 106

klaani 108, 123—124; ks. my0s heimo

kristinusko 79; kristitty 102, 195

kolonialismi 33, 100, 269

kotoutuminen 14—15, 19, 23—24, 161, 229, 274; kotouttaminen 24, 179,
187, 230; ks. my06s akkulturaatio; assimilaatio; integraatio

koulutus; koulutusaste 78, 224, 235, 246, 248; koulutusta-
so 77,103; tytt6jen koulunkaynti 103, 235

kulttuurideterminismi 95—96

kulttuuristaminen 160, 229

kunniadiskurssi 166—167, 169

kunniavikivalta, kunniaan liittyva vakivalta, kunnian nimis-
sd tehty vikivalta 138,158—161, 166, 168, 228, 233

kurdidiaspora; Eurooppa 101, 104, 110; Suomi 36, 110—119, 264; tut-
kimus 19—21, 35; ks. my0s diaspora; kurdit

kurdi-identiteetti 36, 48—50, 102, 104, 106, 109, 138, 189,
191, 198, 270; ks. my0s identiteetti
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kurdikysymys 36, 102, 104

kurdinationalismi 50, 102—103, 105, 107, 109, 194

kurdit; islamilaistuminen 102; kurdipuolueet 104—105, 107; kur-
diyhdistykset 72, 74; poliittis-historiallinen konteksti 104—
115; Suomi 36, 110—119, 264; ks. my06s kurdidiaspora

kurmanji 79,101, 114

Kononen, Jukka 24

koyhyys 103,126, 174—175, 235

L

Laki ulkomaalaislain muuttamisesta 28,118—119

Leinonen, Johanna 29

leviraatti 126

luku- ja kirjoitustaidottomuus 78, 103, 235, 259

lumipallomenetelmd 72—73

lahisuhdevikivalta 158—162, 166, 168; ks. my0s sukupuolistunut vikivalta
ldhisukulainen 151, 180, 182—183, 241, 251, 253, 273

Lansi-Kurdistan 100

M

maahanmuuttolainsdddantd 19, 24—28, 30, 34,45, 171; ks. my0s
avioliittolainsdadanto; perhelainsaddanto

maahanmuuttopolitiikka 14—17, 24—25, 30, 46,94, 118, 161,171, 187, 230—231

maahanmuuttosukupolvi 76,111—113, 117—118, 230, 246, 266, 275

Maahanmuuttovirasto 29—30

Mahabad 123

Mahmood, Saba 57—58

mahr, morsiusraha 119,176

maine; maineen menetys 145, 149—150, 201, 246, 258; perheen maine 145,
158, 220, 228, 235; pojan/miehen maine 148, 201, 246, 249, 258; seksu-
aalinen maine 145, 161, 201, 244, 258, 275, 278; tytdn/naisen maine
145—146,148—150, 154—155, 161, 201, 239, 244, 246, 258, 261, 275, 278

Marokko 18, 21,43, 232

Mason, Jennifer 60—61

matrilateraalinen avioituminen 124; ks. myos endogamia; ser-
kusavioliitto; suvunsisdinen avioituminen

media 46,131, 204, 228—231, 235, 254, 263; mediakeskustelut 158, 231; media-
kuvastot 44—45; mediatekstit 61, 230; ks. my0s sosiaalinen media

metodologinen nationalismi 33
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